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GLI  ANNALI  GRECI  DI   C.    ACIL'W; 


•  * 


E  Q.  CLAUDIO  QUADRIGARIO 


Una  questione  di  storiografìa  romana  intimamente  con- 
giunta colla  storia  delle  fonti  di  Tito  Livio  si  discute  da 
qualche  tempo  tra  i  più  autorevoli  fìlologi  della  Germania. 

Essa  trova  la  sua  orìgine  in  questi  due  passi  delle  Decadi 
Liviane  : 

i)  XXV,  39  «  ad  triginta  septem  millia  hostium  caesa 
auctor  est  Claudius,  qui  annales  Acilianos  ex  Gracco  in 
Latinum  sermonem  vertit  »•, 

2)  XXXV,  14  «(  Claudius  secutus  Graecos  Acilianos 
liòros  —  tradit  », 

e  può  formularsi  nel  seguente  modo  :  gli  annali  che  il  se- 
natore  C.  Acilio  (i)  scrisse    in  greco,  secondo  il   costume 


(i)  Che  C.  Acilio  fosse  senatore  lo  si  deduce  da  due  passi  :  Tuno 
di  Aulo  Gcllio  (VI,  14,  9)  e  l'altro  di  Plutarco  (Cat.  M.,  22)  in 
cui  si  narra  come  egli  facesse  da  interprete  nel  senato  ai  fìlosofì 
Cameade,  Diogene  e  Critolao,  venuti  in  Roma  Tanno  599/1 55  quali 
ambasciatori  di  Atene.  Questo  è  il  solo  avvenimento  conosciuto  della 
sua  vita.  Gli  Annali  di  Acilio  sono  citati  da  Strabone  (V,  3,  3, 
p.  23o)»  da  Cicerone  {De  Off,,  III,  32,  ii3),  da  Plutarco  {Rom,,  21) 
e  da  Dionigi  d*Alicarnasso  (III,  67)  oltre  i  luoghi  citati  di  Livio. — 
Intorno  ad  Acilio  cf.  Krausc,  Vitae  et  Fragm.  Vet.  Hist,  Rom.,  Be- 
rolini,  i833,  p.  84;  Tart.  del  Preuner  nella  Enciclopedia  Reale  del 
Palt-v»  1',  p.  109;  H.  Peter,  Vet.  Hist,  Rom.  Relliquiae ,  Lipsiae, 
1870,  p.  ex IX  e  scg.;  Schaefer,  Abriss  der  Quellenkunde  der  Griech. 
und  RÓm,  Gesch.,  Leipzig,  1881,  II,  p,  17;  Teuffel-Schwabe,  Rbm. 
Literaturgeschichte j  Leipzig,  1882%  p.  196. 
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dell'età  sua;..ntl  sesto  secolo  di  Roma  furono  tradotti  o  ri- 
fatti ia  fcitino  ?  Ammessa  codesta  traduzione  o  codesto  ri- 

»      •  *  A  • 

facim^tftb,  chi  ne  sarebbe   stato   T  autore ,  V  annalista   Q . 

Qaiidfo  Quadrigario  ovvero  uno  scrittore  ignoto?  Debbonsi 

../%ir\Vfece   gli   annali   Aciliani   considerare  soltanto  come  una 

;••.'•- ••delle  fonti  alle  quali  Quadrigario  attinse  per  iscrivere,  sul 

finire  del  secolo  settimo,  la  sua  storia  di  Roma? 

Come  ben  si  comprende,  la  questione  è  abbastanza  com- 
plessa; giova  quindi  per  renderla  possìbilmente  chiara,  per 
non  perdere  il  filo  d'Arianna,  come  dice  benissimo  il  Thou- 
ret,  in  questo  labirinto,  decomporla  nelle  sue  parti.  Occu- 
piamoci perciò,  prima  di  tutto,  dello  scrittore  che  avrebbe 
tradotti  o  rifatti  in  latino  codesti  annali  greci;  esaminiamo 
poi  se  sia  sostenibile  questa  traduzione  o  questo  rifacimento 
che  voglia  chiamarsi  ;  vedremo  da  ultimo  in  qual  modo 
possa  venir  sciolto  il  problema  che  ci  occupa. 

Il  presente  lavoro  ha  lo  scopo  di  far  conoscere  in  Italia 
la  questione  Aciliana;  dovremo  perciò  entrare  in  alcuni  par- 
ticolari che  potranno  forse  parere  superflui,  ma  che  d'altra 
parte  reputiamo  indispensabili  per  la  piena  intelligenza  del 
nostro  argomento. 


I. 


Tito  Livio  cita  dieci  volte,  come  una  delle  sue  fonti,  uno 
scrittore  col  semplice  nome  di  Claudio  (VI,  42;  Vili,  19; 
IX,  5;  X,  37;  XXXIII,  IO,  3o,  36;  XXXVIII,  23,  41  ; 
XLIV,  i5).  È  esso  identico  col  Claudio  che  lo  stesso  Livio 
rammenta  insieme  ad  Acilio,  oppure  diverso?  Alcuni  so- 
stengono che   il   Claudio  citato  dieci  volte   sia  V  annalista 
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Q.  Claudio  Quadrigario,  e  Taltro  Claudio  sia  uno  scrittore 
ignoto  (i)",  il  Nissan  (2)  invece,  d'accordo  col  Nitzsch  (3), 
crede  che  in  tutti  e  dodici  i  passi  liviani  si  parli  non 
di  Claudio  Quadrigario,  ma  della  cronaca  greca  di  Àcilio, 
tradotta  in  latino  da  un  Claudio* a  noi  ignoto,  e  di  cui  ap- 
punto lo  stesso  Livio  si  giova. 

Cominciamo  dalla  ipotesi  del  Nissen;  quali  sono  gli  ar- 
gomenti che  adduce? 

Fa  egli  osservare,  in  primo  luogo,  che  il  Claudio  Liviano 
non  può  identificarsi  con  Claudio  Quadrigario  perchè  questo 
annalista  da  Gellio,  Nonio,  Seneca,  Prisciano  ed  altri  an- 
cora che  lo  rammentano,  vien  chiamato  sempre  o  Claudio 
Quadrigario,  o  Quadrigario  soltanto;  mentre  Livio,  il  quale, 
per  es.,  cita  Valerio  Anziate  trenta  volte  con  ambedue  i 
nomi,  cinque  col  primo,  e  tre  col  secondo,  chiama  sempre 
il  suo  autore  col  solo  nome  di  Claudio.  È  vero,  continua 
il  Nissen,  che  Livio  suol  citare  Fabio,  Celio,  Pisone  e  Ru- 
tilio  con  un  sol  nome,  ma    non   bisogna^  dimenticarsi  che 


(1)  ScHWEGLER,  RÓm,  Gcschichte,  Tubingen,  i856,  I,  p.  ^i;  Bern- 
hard!, R6m,  Litteratur*^  Braunschweig,  186  5,  p.  642  ;  Baehr,  Storia 
della  Leti.  Romana  (trad.  itàl.),  Torino,  1879,  IP,  p.  14;  Peter,  op. 
cit.,  p.  CCLXXXXVII;  Weissenborn,  nel  suo  Commento  a  Liv.j  Sq, 
Berlin,  1871, sebbene  nella  Introd.  (p.  37),a  mio  avviso, si  contraddice; 
cf.  anche  Teuffel-Schwabe,  op.  cit.,  p.  243  e  seg.  —  Tra  gli  antichi, 
il  Sigonio  credeva  che  il  Claudio,  che  da  qui  innanzi  per  brevità 
chiameremo  Aciliano,  fosse  Clodio  Licinio,  altrove  citato  da  Livio 
(XXIX,  22),  e  per  conseguenza  diverso  da  Claudio  Quadrigario  «  cuius 
et  ipse  (cioè  Livio)  meminit  »  Scholia  in  Livium,  Venetiis,  1572.  Ma 
questa  è  una  pura  asserzione;  dice  bene  il  Krause  (op.  cit.,  p.  244)  : 
«  Sigonius  vero  quod  Claudium,  qui  annales  Acilianos  vertit,  Clodium 
Licinium  putavit,  videtur  in  errorem  incidisse  ».  —  Il  Vossio  {De 
Hist,  Lat,y  Lugd.,  i65i,  I,  p.  44)  lasciò  insoluta  la  questione. 

(2)  Krit,  Unters,  uber  die  Quellen  der  viertèn  und  fUnften  Deh.  des 
LiviuSj  Berlin,  i863,  p.  40:  «  Livius  benutzté  die  Chronik  des  Aci- 
lius  in  der  lateinischen  Uebersetzung  eines  gewissen  Claudius  ». 

(3)  Die  RÓmische  Annalistik  ecc.,  Berlin,  1873,  p.  329,  n.  3. 
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questi  scrittori  erano  famigliari  ai  contemporanei,  mentre 
Quadrigario,  ricordato  per  «la  prima  volta  da  Velleio,  Se- 
neca e  Gellio,  non  apparteneva  certo  agli  scrittori  più  ri- 
nomati del  periodo  repubblicano. 

Su  questo  primo  argomento  del  Nissen  devesi,  innanzi  tutto, 
osservare  non  esser  esatto  che  Gellio,  Nonio,  Prisciano  e  i 
rimanenti  scrittori  ricordino  il  nostro  annalista  col' nome  di 
Claudio  Quadrigario  o  di  Quadrigario  soltanto,  poiché  lo  si 
trova  citato,  anche  col  semplice  nome  di  Claudio,  quattro  volte 
in  Nonio  (fr.  32,  Gì,  78,  94;  Peter,  RelL,  p.  218  e  seg.)^ 
tre  in  Prisciano  (fr.  49,  78,  96);  una  in  Diomede  (fr.  71) 
ed  una  in  Gellio  (fr.  89).  Notano  poi  giustamente  il  Peter 
(op.  cit.,  p.  CCLXXXXVIII)  ed  il  Mommsen  (i)  che  anche 
L.  Celio  Antipatro  e  L.  Calpurnio  Pisone  vengono  sempre 
ricordati  da  Livio  col  solo  nome  di  Coeliiis  e  di  Piso  ;  ma 
il  Nissen  avea  già  prevenuta  l'obbiezione  col  dire  che  questi 
erano  scrittori  assai  conosciuti.  Piuttosto,  a  mio  credere,  do- 
vrebbe rilevarsi  una  petizion  di  principio  nel  ragionamento 
del  Nissen;  poiché  quando  egli  scrive  che  Claudio  Quadri- 
gario vien  per  la  prima  volta  citato  da  Velleio,  Seneca  e 
Gellio  (wird  \uerst  bei  Vellejus,  Seneca  und  Gellius  er- 
n>àhnt)  suppone  che  esso  sia  rimasto  ignoto  a  Livio,  ciò 
che  appunto  bisognava  dimostrare.  Sarebbe  infatti  cosa  assai 
strana  che  da  un  lato  gli  scrittori  venuti  dopo  Livio  non 
avessero  conosciuto  il  Claudio  liviano  e  dall'  altro  che  a 
Livio  fosse  rimasto  ignoto  Quadrigario  così  spesso  citato 
da  loro.  Osserva  inoltre  il  Mommsen  che  Quadrigario  non 
era  un  cognome,  ma  un  soprannome  dato  al  nostro  anna- 
lista dopo  i  tempi  di  Livio  (2),  e  che,  secondo  una  conget- 


(i)  Rdmische  Forschungeny  Berlin,  1879,  II,  p.  426,  n.  27. 

(2)  Róm,  Forsch,,  p.  426:  «  Quadrigarius  —  ein  eigentliches  Co- 
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tura  deirUnger,  gli  sarebbe  stato  attribuito  per  il  suo  modo 
di  scrivere  (i).  Queste  osservazioni  mi  paiono  sufficienti  a 
togliere  ogni  valore  al  primo  argomento  del  Nissen. 

Più  serio  è  il  secondo:  Claudio  Quadrigario  non  può 
identificarsi  col  Claudio  liviano,  traduttore  di  Acilio,  perchè 
la  cronaca  di  lui  cominciava  dall'incendio  gallico,*  e  quella 
ài  Acilio  dalla  fondazione  di  Roma. 

Il  Thouret  (2)  tentò  di  provare  che  gli  annali  di  Qua- 
drigario abbracciavano  anche  i  tempi  anteriori  alla  venuta 
de'  Galli,  ma   il    suo  tentativo  non    esce   fuori  dal  campo 


gnomen  nicht  gewesen  sein  kann,  sondern  nur  entweder  eine  Stan- 
desbezeichnung  oder  ein  Spitzname;  —  derselbe  erst  nach  Livius  — 
gangbar  geworden  ist  ». 

(i)  Die  R6m.  Quellen  des  Livius  inder  vier.  und  fUnften  Deh.,  Phi- 
lologuSy  Suppl.  3  (1878),  p.  12  :  <  Der  rasche  gang,  così  scrive  l'Unger, 
seiner  satze  (cioè  di  Quadrigario)  in  verbindung  mit  der  lautUchen 
und  inhaltlichen  schwere  ihrer  worte  mag  dazu  geflìhrt  ha  ben,  seinen 
stii  mit  dem  dróhnenden  einherrasseln,  dern  polternden  irabe  eines 
viergespanns  zur  vergleichen  » .  Infatti  la  parola  quadrigae  è  adope- 
rata talora  «  zur  bildlichen  bezeichnung  des  schnellen,  feierlichen  und 
heftigen  ganges  einer  sache,  z.  b.  von  Ennius  b.  Serv.  zu.  Aen.  12, 
499  irarumque  effunde  quadrigas  oder  von  Cicero  an  Quintus  2,  x3, 
3  cursu  corrigam  tarditatem  tuam  cum  equis  tutti  vero ,  quoniatti 
scribis  poema  ab  eo  nostrum  probari,  quadrigis  poeticis  » .  E  per  con- 
seguenza, conclude  TUnger,  il  nostro  annalista,  nel  periodo  letterario 
anteriore  a  Velleio,  venne  denominato  «  der  rassler  oder  traber  ». 
Cf.  Teuffel-Scwabe,  op.  cit.,  op.  243.  —  lo  credo  più  sottile  che  vera 
la  congettura  dell'Unger  ;  ed  osservando  che  Siila,  nell'anno  673/81, 
celebrò  splendidi  giuochi  circensi;  che  Asconio,  negli  Scolii  airOra- 
zione  di  Cicerone  In  Senatu  in  toga  candida,  alle  parole  :  atque  ut 
istum  omittam  —  in  Victoria  quadrigarium,  commenta  così  :  «  De 
Antonio  dici  manifestum  est  —  quod,  cum  Sylla  post  victoriam  cir- 
censes  faceret,  ita  ut  honesti  homines  quadrigas  agitarenty  fuit  inter 
eos  C.  Antonius  »  (p.  79^-  ed.  Kiessling;  cf.  p.  83),  e  che  Quadri- 
gario era  contemporaneo  di  Siila,  mi  pare  di  poter  concludere  che 
codesto  soprannome  gli  sia  stato  attribuito  per  aver  egli,  in  codesti 
giuochi  circensi,  guidato  le  quadrighe.  Cf.  Krause,  op.  cit.,  p.  243. 

(2)  Ueber  den  gallischen  Brand  nei  Jahrbucher  filr  class.  Phil,^ 
Suppl.  II  {1880),  p.  i52. 
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delle  congetture.  Difatti  che  Claudio  non  narrasse  i  tempi 
primitivi  della  storia  romana,  risulta  in  primo  luogo  dal 
fatto  che  nessuno  dei  numerosi  frammenti  che  esistono  della 
sua  opera  si  riferisce  ad  un  avvenimento  anteriore  alla 
invasione  gallica,  e  ciò  non  può  essere,  come  vuole  il  Thou- 
ret,  un  mero  caso  (i);  di  più  Livio  lo  cita  per  la  prima 
volta  nel  sesto  libro,  che  narra  appunto  i  fatti  posteriori  a 
queir  evento  -,  infine  poi  non  si  può  comprendere  come  il 
primo  libro  degli  annali  di  Quadrigario,  che  si  estendeva 
per  lo  meno  fino  alla  seconda  guerra  sannitica  (2)  fosse 
COSI  ampio  da  abbracciare  un  periodo  maggiore  dì  quattro 
secoli  (3). 

Per  qual  ragione  poi  esso  abbia  cominciata  la  sua  cro- 
naca dal  punto  sopradetto,  ignoriamo;  solo,  da  quanto  lo 
stesso  Livio  scrive  nella  prefazione  al  sesto  libro  (4),  si  può 
arguire,  con  molta  probabilità  di  esser  nel  vero,  che  Claudia 
Quadrigario  tralasciasse  di  esporre  la  storia  di  Roma,  an- 
teriore air  incendio  gallico,  perchè  la  considerava  non  au- 
tentica ed  incerta  (5).  Resta  quindi  fermo  che  gli  annali 
di  Quadrigario  narravano  in  23  libri  almeno  la  storia  ro- 
mana dalla  venuta  de*  Galli  fino  ai  tempi  di  Siila  (6), 
mentre    quelli    di   C.  Acilio  dalla  fondazione  di    Roma  sì 


(i)  F.  RuHL  nel  Liter.  Centralblatty  1881,  p.  176. 

(2)  Peter,  Rell,  p.  CCLXXXIX. 

(3)  Peter,  N,  Jahrh,  f,  Phil.,  1882,  p.  104. 

(4)  <  quinque  lìbrìs  exposui  res  cum  vetustate  ni  mia  obscuras  velut 
quae  magno  ex  intervallo  loci  vix  cernuncur,  ium  quod  parvae  et 
rarae  per  eadem  tempora  litterae  fuere,  una  custodis  fìdelis  memo- 
riae  rerum  gestarum,  et  quod,  etiam  si  quae  in  commentariis  ponti- 
fìcum  aliisque  publicis  privatisque  erant  .monumentis,  incensa  urbe 
pleraeque  interiere  ». 

(5)   SCHWEGLER,   R,    (r.,  I,    p.    Sg  ;   II,   p.    II. 

(6)  Che  i  libri  di  Quadrigario  fossero  almeno  23,  risulta  da  un 
passo  di  Gellio  (X,  i3,  4);  che  giungessero  fino  ai  tempi  di  Siila, 
ossia  fino  all'anno  672/82,  da  un  passo  di  Orosio  [V,  20). 
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estendevano  fino  alFanno  Sój/igS  e  probabilmente  sinoal- 
Tanno  612/142  (i). 

Il  secondo  argomento  del  Nissen  è  adunque  mcontrasta- 
bile,  esso  però  non  rende  impossibile  la  soluzione  del  pro- 
blema Aciliano  come  si  vedrà  a  suo  tempo.  Per  ora,  ri- 
spetto alla  sua  ipotesi,  ci  basti  concludere  che  ormai  il 
Brocker,  il  Peter  e  TUnger  hanno  provato  ad  evidenza  che 
alcuni  frammenti  di  Quadrigario,  conservatici  da  Gellio, 
consuonano  coi  corrispondenti  luoghi  di  Livio,  dimodoché 
il  Claudio  Liviano  deve  essere  identico  con  Quadrigario  (2). 


(1}  Che  la  cronaca  di  Acilio  cominciasse  dalla  fondazione  di  Roma 
si  deduce  da  un  passo  di  Plutarco  (/^om.,21);  giungeva  fino  al- 
l'anno 561/193,  secondo  il  passo  citato  di  Livio  (XXXV,  14)  e  forse 
sino  all'anno  612/142,  se  è  vera  la  congettura  deirHERTz  (De  Luciis 
Cinciis,  Berlin,  1842,  p.  42],  il  quale  neir£/7{/om^  del  libro  LUI  di 
Livio,  contenente  la  storia  degli  anni  6x1-1 3,  vuol  leggere  Acilius 
in  luogo  di  C,  Julius  senator  graece  res  romanas  scribit. 

(2)  Cf.,  p.  e.,  il  racconto  della  lotta  avvenuta  tra  T.  Manlio  Tor- 
quato ed  un  Qallo  sul  ponte  suirAniene  quale  ci  vien  esposto  da 
Quadrigario  (Peter,  fr.  io,  p.  207)  e  da  Tito  Livio  (VÌI,  9).  Si  noti 
peraltro  che  rispetto  a  questo  avvenimento,  la  cronologia  di  Claudio 
è  diversa  da  quella  di  Livio  ;  quest'ultimo,  infatti,  seguendo  in  ciò 
l'opinione  di  altri  scrittori,  lo  poneva  nell'anno  392/361,  mentre 
Claudio  lo  anticipa  di  cinque  anni,  cioè  lo  pone  nel  387/367.  Troppo 
lunghi  per  esser  qui  riportati  interi,  riferiamo  dei  due  passi,  segnan- 
dole in  corsivo,  quelle  parole  soltanto  che  ne  provano  l'armonia. 


Q.  Claudius  {Genius,  IX,  i3). 

387/367:  «  Gallus  —  processit 
qui  et  viribus  et  magnitudine  — 
ceteris  antistabat.  —  cum  voce 
maxima  conclamai  —  deinde  Gal- 
lus incidere  coepit  atque  linguam 
exsertare  —  Is  (Manlius)  —  scuto 
pedestri  et  gladio  Hispanico  cin- 
ctus  —  ita  constiterunt  —  Gallus 
—  scuto  proiecto  —  Manlius  scuto 
scutum  percussit  —  pectus  hausit 


Liv.,VlI,  3. 

392/361  <  eximia  corporis  ma- 
gnitudine —  Gallus  processit  — 
maxima  voce  —  Manlius  —  pe- 
destre scutum  cepit ,  Hispanico 
cingitur  gladio  —  Gallum  —  lin- 
guam etiam  ab  inrisu  exserentem 

—  ubi  constitere  —  Gallus  —  pro- 
iecto laeva  scuto  —  Romanus  — 
cum  scuto  scutum  —  perculisset 

—  ventrem  hausit  —  torque  spo- 
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Dimostrata  così,  contro  le  argomentazioni  del  Nissen,  la 
identità  del  Claudio  liviano  con  Claudio  Quadrigario,  ri- 
mane però  sempre  ferma  la  domanda:  il  Claudio  Aciliano 
è  lo  stesso  Claudio  Quadrigario,  oppure  è  diverso?  Lo 
Schwegler,  ìl  Bernhardy,  il  Weissenborn  e  il  Peter,  come 
fu  accennato,  sostengono  appunto  la  diversità.  Ma  argo- 
menti serii,  positivi,  a  fondamento  di  questa  opinione  noi 
non  ne  conosciamo  davvero.  Se  Claudio  Quadrigario,  si 
dice,  fosse  identico  coli' Aciliano,  perchè  Livio  non  a- 
vrebbe  fatta  quell'aggiunta,  a  noi  nota,  nel  primo  luogo  in 
cui  appunto  lo  cita  (VI,  42)?  perchè  la  riservò  al  quinto? 
perchè  vien  ripetuta  nel  quarto  luogo  della  quarta  decade, 
dopo  che  già  lo  avea  nominato  tre  volte  nel  libro  XXXIII? 
Livio  adunque,  con  codesta  aggiunta,  non  ha  voluto  che 
distinguere  Tun  Claudio  dall'altro  (1). 

A  questa  obiezione  ci  par  facile,  se  pur  non  c'inganniamo, 


—  torquem  detraxit  eamque  san-  liavit,  quem  respersum  cruore  collo 

guinulentam  siti  in  collum  impo-  circumdedit  suo  —   Torquati  co- 

nìt  —  quo  ex  facto  ipse  posierique  gnomen  auditum   —  celebratum 

eius  Torquati  sunt  cognominati  »  posteris  familiaeque  honori  fuit  » 

(ed.  Hertz).  (ed.  Weissenborn). 

Checche  ne  dicano  in  contrario  il  Lachmann,  De  font,  Liv.,  \y  67 
(cit.  dal  Peter,  p.  210),  il  Nitzsch  (op.  cit.,  p.  329)  e  il  Clason 
(R6m,  Gesch.,  Berlin,  1873,  I,  p.  266)  del  quale  le  osservazioni  esege- 
tiche sopra  le  due  narrazioni  non  sono  sempre  esatte,  poiché  vuol, 
p.  e.,  sostenere  che  Claudio  tace  il  sito  della  pugna  tra  Manlio  ed  il 
Gallo,  mentre  invece  concorda  con  Livio  nel  fìssarlo  in  ponti,  cioè 
circa  Anienem  flumen,  non  si  può  metter  in  dubbio  che  Tito  Livio 
conosceva  il  racconto  di  Quadrigario,  se  pur  non  l'ha  preso  a  prin- 
cipale modello  per  la  sua  narrazione.  Cf.  per  maggiori  particolari 
sull'identità  del  Claudio  liviano  con  Quadrigario,  intorni  alla  quale 
non  possiamo  estenderci  di  più,  Brocker,  Untersuch.  uber  Glaubw. 
der  altróm,  Ge5c/t., Basel,  i855,  pag.  88,  21 5  e  seg.;  Peter,  RelL, 
p.  207;  Unger,  op.  cit.,  p.  9;  C.  Peter,  Zur  Kritik  der  Quellen  der 
Hit.  RÓm.  Gesch.,  Halle,  1879,  p.  59  e  seg. 
(i)  Peter,  RelL.p.  CCLXXXXVII. 
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la  risposta.  Claudio  Quadrigario  è  citato  da  Livio  insieme 
ad  Àcilio  solo  in  quei  due  passi  che  conosciamo^  perchè 
solo  in  essi  —  e  lo  vedremo  frappoco  —  e'  era  la  ragione 
di  farlo.  Del  resto  il  Giesebrecht  (  i  )  prima  e  dipoi  TUnger 
(op.  cit.,  p.  6)  osservarono  giustamente  che  se  Livio  avesse 
voluto  distinguere  due  Claudii,  non  avrebbe  adoperata  la 
espressione  Claudius  qui  —  vertit,  ma  bensì  Claiidius  is 
qui  —  vertit  (2),  o  fors'anco  avrebbe  aggiunto,  diremo  noi, 
al  Claudius  un  quidam^  corrispondente  al  tì^  che  Plutarco 
usa  in  un  passo  (3)  assai  tormentato  dai  critici,  e  sul  quale 

dovremo  or  ora  fermarci   un    istante.  Ma  basti    di   questa 

ipotesi,  tanto  più  che  uno  de^  suoi    più   validi  difensori,  il 

Peter,  l'ha  abbandonata  del  tutto  (4). 
Stabilita  quindi  T  identità  di  Claudio  Quadrigario  anche 

col  Claudio  Àciliano,  rimangono  da  esaminarsi  le  opinioni 
di  coloro  che  sostengono  la  traduzione  o  il  rifacimento  la- 
tino degli  annali  di  Àcilio. 


IL 


L'Unger  (5)  infatti   attribuisce  a  Claudio  tre   opere  di- 
verse : 

i)  Una  traduzione  della  Cronaca  di  Àcilio,  fatta  in  età 
giovanile  ; 


(\)Q.  Claudius  Quadrigarius,  Prenzlau,  i83i  (cit.  dal  Krause,  op. 
dt.,  p.  244). 

(2)  In  Cicerone  trovo  appunto  una  espressione  identica  {BrutuSy 
21,  81):  €  A.  Albinus  is  qui  graece  scripsit  historiam  —  et  litteratus 
et  disertus  fuit  ». 

(3)  Num.,  1. 

(4)  N.  Jahrb,,  1882,  p.  104. 

(5)  Op.  cit.,  p.  11-12. 


i 
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2)  Gli  annali  latini  scritti  in  età  più  matura  {Das  iverk 
seiner  rei/eren  jahre)\ 

3)  Una  monografia  cronologica,  scritta  in  greco,  e  pub- 
blicata prima  degli  annali  col  fine  di  esporre  ampiamente 
le  ragioni  che  lo  avevano  determinato  a  cominciare  la  sua 
storia  romana  dalFinvasione  gallica,  e  che  sarebbe  appunto 
TfXcTXo?  XPÓvujv  di  cui  parla  Plutarco  nella  vita  di  Numa  (i). 


(i)  Num,y  I  :  4  KXt()òió^  xi^  èv  éXétXU'  Xpóvuiv  (odxwTdp  mu?  èmT^pa- 
uToi  TÒ  3ipX{ov)  laxupiZeTQi  xà^  ^èv  dpxa(a<  èxelva^  dvorpacpà^  èv  xot^ 
KeXxiKol^  irdGcat  xn<;  iióXeuj<;  i^qpavioOai,  xà^  òè  vOv  q>aivo|Liéva^  oùk  dXiiGuK; 
ouTKeìadat  h\  dvbpuiv  xapi^ofiévuiv  xialv  €l<;  xà  irpilixa  t^vt|  xai  xoù^  èiri- 
(pav€axdxou^  oTkou^  èE  où  irpoaiiKÓvxujv  €lapia2[o^€voi(;  ».  —  Gli  scrittori 
si  sono  atTaticati  a  ricercare  chi  potesse  essere  questo  Clodio  citato 
qui  da  Plutarco.  Alcuni,  scorgendo  neir  éXcTXo^  xp<^viuv  la  traduzione 
della  parola  annales  (Niebuhr  ,  R6m,  Gesch.y  Berlin,  i853,  p.  354; 
ScHWEGLER,  op.  cit.,  1,  p.  39;  II,  p.  14,  n.  5),  lo  identificano  con 
Claudio  Quadrigario  ;  il  Le  C\.zRC(Des  Journaux  che:[  les  KotnainSy 
Paris,  i838,  p.  iSg)  vede  in  lui  il  Clodio,  che  Servio,  nei  commen- 
tarii  a  Virgilio  (ad  Aen,,  li,  229)  cita  col  nome  di  scriba  commen- 
tariorum\  altri  lo  identificano  collo  storico  Clodio  Licinio  (Muller, 
Fragm,  H.  C,  IV,  p.  364;  Bernhardy,  Róm.  Litt.*^  p.  645);  il  Lewis 
Enquirx  info  the  credibilità  of  the  early  Roman  history,  London, 
i855)  scorge  in  lui  il  Paulus  Clodius,  del  quale  Appiano  [De  reb, 
Gall.y  I,  3)  ricorda  un'opera  di  titolo  simile:  xpoviKal  auvxdEcK;  ;  e 
I'Hermann  [Gótt.  gel.  ^«^.,  1849,  P*  H^o)  finalmente  lo  crede  quel 
Servius  Clodius  che  Cicerone  {ad  Fam.,  IX,  16)  chiama  litteratissi- 
mum,  Cf.  Peter,  Die  Quellen  Plutarchs,  Halle,  i865,  p.  162.  —  La 
ipotesi  deirUnger,  mi  pare,  potrà  diffìcilmente  essere  accolta,  poiché 
il  passo  di  Plutarco  in  nessun  modo  ci  autorizza  ad  attribuire  al- 
l' JXrrxo^  xpóvuiv  quel  contenuto  che  vi  scorge  TUngcr.  Lo  storico  di 
Chcronea  si  limita  infatti  a  dire  che  Clodio,  nel  suo  libro,  preten- 
deva di  sostenere  che  gli  antichi  alberi  genealogici  delle  più  illustri 
famiglie  romane  erano  andati  perduti  durante  T  incendio  gallico,  e 
che  perciò  quelli  esistenti  al  tempo  suo  erano  falsi;  ma  da  questo 
nulla  possiamo  ricavare  intorno  all'indole  e  al  contenuto  di  codesto 
lavoro.  —  Di  più  l'espressione  KXidòió^  xi?  non  può  convenire,  secondo 
noi,  al  nostro  Claudio,  che  sappiamo  esser  stato  famigliare  agli  scrit- 
tori dell'età  imperiale;  di  cui  anzi  gli  annali  dovevano  essere  usati 
continuamente  dagli  studiosi  che  frequentavano  le  biblioteche  aperte 
in  Roma  in  quel  tempo,  poiché  perfìno  in  quella  di  Tivoli,  situata 
nel  tempio   di   Ercole  e  abbastanza  fornita  di   libri  {satis  commode 
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Ha  ragione  il  Mommsen  di  dire  che  queste  distinzioni 
dell'  Unger  sono  troppo  sottili  (i).  Noi  avremo  occasione 
di  tornare  frappoco  sulla  sua  ipotesi;  per  ora  basti  notare 
che  sarebbe  assai  strano  che  Quadrigario  avesse  prima  tra- 
dotta la  cronaca  di  Acilio,  che  esponeva  la  storia  tradizio- 
naie  di  Roma^  come  fu  già  avvertito,  anteriore  all'incendio 
gallico,  e  poi  composta  un'opera  originale,  che  di  tale  storia 
non  teneva  affatto  conto  ;  di  più,  se  questa  traduzione  fosse 
realmente  esistita,  sarebbe  diffìcilmente  rimasta  sconosciuta 
ai  non  pochi  scrittori,  che  parlano  di  C.  Acilio  e  di  Qua- 
drigario. 

Il  nostro  annalista  non  ha  tradotto  gli  annali  Àciliani 
in  latino,  ma  li  ha  soltanto  rifatti,  omettendone  la  prima 
parte  che  esponeva  gli  avvenimenti  anteriori  alla  venuta  dei 
Galli  e  continuandoli  fino  all'età  sua,  in  una  forma  assai 
libera,  come,  per  es.,  lo  indica  il  suo  metodo  di  citare  le 
date  secondo  il  calendario  romano.  Questa  è  l'opinione  so- 
stenuta dal  Mommsen  (2),  che  ci  sembra  del  tutto  desti- 
tuita di  prove. 


instructa  libris)  trovavasi,  a  testimonianza  di  Geli  io,  la  cronaca  di 
Quadrigario  (Gell.,  XIX,  5,4;  lX,r4, 3;  cf.  ^\kt^  Das  Antike  Buch- 
wesen,  Berlin,  1882,  p.  36o).  Non  sarebbe  infine  stato  assai  curioso 
che  Claudio,  il  quale  traduceva,  secondo  i'  Unger,  Topera  di  Acilio 
certo  col  fine  di  renderla  famigliare  a  quelli  tra  suoi  contemporanei, 
che  ignoravano  la  lingua  greca,  avesse  poi  scritto  in  greco  un  libro, 
il  quale  doveva  nientemeno  che  spiegare  ai  lettori  de*  suoi  annali 
latini,  il  gróssere  rómische  Publikurriy  per  dirla  collo  stesso  Unger, 
la  cronologia,  il  metodo  di  trattazione,  insomma,  da  lui  seguito  in 
quest'ultimi?  Cf.  Thouret,  op.  cit.,  p.  i53;  Peter,  N.  lahrb.y  1882, 
pag.  io5  ;  e  le  giuste  considerazioni  del  Brocker,  Untersuchungen, 
p.  I,  sul  passo  di  Plutarco  in  questione. 

(i)  Op.  cit.,  p.  427  :  «  Wer  den  stand  unserer  ueberlieferung  kennt, 
weiss,  was  von  dergleichen  :{erbrechlichen  Feinheiten  zu  halten  ist  » . 

(2]  Op.  cit.,  pag.  427:  «  Der  lateinische  Bearbeiter  den  ersten  Ab- 
schnitt  wegliess  —  andererseits  das  am  Schluss  Fehlende  selbstandig 
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Come  si  può  infatti  dalla  premessa:  gli  annali  Àciliani 
cominciavano  dalla  fondazione  di  Roma,  quelli  di  Quadri- 
gario  dairincendio  gallico,  trarre  la  conseguenza  che  questi 
ultimi  non  sono  che  un  rifacimento  latino  dei  primi,  ab- 
breviato nel  principio  {am  Anfang  verkur:{te  Bearbeitung) 
quando  ciò  appunto  dovrebbe  dimostrarsi  ?  Di  più  qual  re- 
lazione può  esistere  tra  il  metodo  usato  da  Claudio  nel  citare 
le  date,  e  la  forma  libera  del  suo  preteso  rifacimento?  Il 
Mommsen  allude  specialmente  a  questo  passo  di  Gellio, 
V,  1 7  :  Q.  Claudius  annalium  quinto  cladem  illam  pugnae 
Cannensis  vastissimam  factam  dicit  ante  diem  quartum 
Nonas  Sextiles,  dal  quale  risulta,  come  è  chiaro,  che  la 
battaglia  di  Canne,  secondo  *  Claudio,  era  avvenuta  il  2  a- 
gosto  (i).  Secondo  Polibio  (III,  107)  invece  avvenne  non 
molto  dopo  il  principio  della  mietitura,  in  giugno  o  in  luglio, 
in  ogni  caso  prima  che  fosse  terminata  la  Ol.  140^,  di  cui 
Tanno  4®  finiva  appunto  il  27  giugno  del  538/2 16.  Or  bene, 
da  ciò  si  può  concludere:  o  che  nell'anno  538  il  calendario 
romano  era  arretrato  (2),  o  che  almeno  Quadrigario  si  fon- 
dava sopra  un  calcolo  cronologico  che  non  era  più  am- 
messo (3);  ma  gli  errori  cronologici  che  si  potrebbero  rile- 
vare nella  sua  cronaca,  qual  prova  ci  possono  fornire  per 
affermare  che  egli  rimaneggiò  in  una  forma  assai  libera  gli 
annali  di  Àcilio?  Ad  ogni  modo  confessiamo  apertamente  di 
non  comprendere  il  ragionamento  del  Mommsen. 


ergMnzte.  —  Dass  scine  Bearbeitung  ùberhaupt  cine  sehr  freie  war^ 
beweisen  auch  andere  Stellen  (a  quali  allude?),  zunì  Beispiel  die  An- 
flihrung  von  Daten  nach  rómischem  Kalender  »  (Gell.,  V,  17,  5). 
(i)  MICROBIO  riferisce  lo  stesso  nei  Saturnali,  I,  16,  26. 

(2)  Fischer,  R6m.  Zeittafeln,  Altona,  1846,  p.  89. 

(3)  HuscHKE,  Das  RÓm.  Jahr^  Breslau,  1869,  P^g-  *53.  —  Che  la 
cronologia  di  Claudio  non  fosse  la  comune,  lo  abbiamo  veduto  anche 
più  sopra  a  proposito  della  lotta  tra  Manlio  Torquato  ed  un  Gallo 
(pag.  9,  n.  2). 
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AIl*opinione  di  lui  aderisce  anche  il  Thouret,  ma  la  sua 
ipotesi,  come  osserva  pure  il  Peter  (iV.  Jahrb.y  p.  io5),  è 
contraddittoria  o  per  lo  meno  non  sempre  coerente.  Difatti, 
in  un  luogo  egli  sostiene  che  Acilio,  nei  due  passi,  era  ci- 
tato da  Claudio,  e  che  Tito  Livio  stimò  opportuno  di  men- 
zionare la  fonte  del  suo  autore  (i),  e  in  un  altro  conclude 
che  gli  annali  Aciliani,  rifatti  in  latino  da  Quadrigario,  for- 
mano una  stessa  cosa  con  quelli  del  nostro  Claudio,  e  che 
appunto  Livio  usa  nelle  sue  storie  il  rifacimento   latino  di 
Acilio  (2).  Oltre  a  ciò  il  Thouret  non  è  molto  fermo  nella 
sua  opinione,  poiché    non  sa  ben  precisare  se  codesti  an- 
nali siano  stati  tradotti  o  soltanto  rifatti  da  Claudio  Qua- 
drigario (3). 


in. 


Ma  è  tempo  oramai  di  entrar  nelF  analisi  dei  due  passi 
di  Livio,  di  veder  insomma  se  questa  traduzione  o  questo 
preteso  rifacimento  possa  realmente  sostenersi.  E  comin- 
ciamo dal  più  facile,  il  secondo: 


(1)  Op.  cit.,  p.  i56:  e  Acilius  wurde  an  beiden  Stellen  von  Clau- 
dius  bereits  citirt,  und  Livius  hieit  es  fur  nólhig  den  GewShrsmann 
seincs  Gewahrsmannes  mitzunennen  » .  —  L'opinione  del  Thouret  è 
accolta  anche  dallo  Zielinski,  Die  letpen  Jahre  des  ^weiten  Puni- 
schen  KriegeSy  Leipzig,  1880,  p.  111. 

(2)  Op.  cit.,  p.  iSq:  «  Wir  kommen  zu  dem  Resultale  und  zu  der 
Ansicht  Mommsens  zuruck,  dass  Livius  sein  gan:{es  Werk  hindurch 
die  lateinische  Bearbeitung  des  Acilius  benut^t,  und  dass  diese  und 
die  Annalen  des  Claudius  Quadrigarius  identisch  sind  > . 

(3)  Op.  cit.,  p.  i63:  e  Claudius  Quadrigarius  griff  die  griechischen 
Annalen  des  Acilius  heraus,  uberset:[te  oder  bearbeitete  sie  lateinisch  » . 
—  Anche  il  Dodwell  [Praelect.  Academicae  in  schola  hist,  Camde- 
niandy  Ox.,  1692,  p.  658)  era  d'opinione  che  gli  Annali  Aciliani  fos- 
sero stati  da  Claudio  Quadrigario  «  e  Gracco  in  latinum  translati,  et 
a  Livio  ipso  usurpati  » . 
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Liv.,  XXXV,  14  (561/193):  «  Claiidius,  secutus  graecos 
Acilianos  libros,  P.  Africanum  in  ea  fuisse  legatione  tra- 
dir, eutnque  Ephesi  conlocutum  cum  Hannibale,  et  sermo- 
nem  unum  etiam  refert,  quo  quaerenti  Africano,  quem  fuisse 
maximum  imperatorem  Hannibal  crederet...» 

Il  Bernhardy,  seguito  in  ciò  anche  dal  Weìssenborn , 
crede  che  Fespressione  secutus  graecos  A.  L  accenni  ad  una 
libera  traduzione  della  cronaca  Aciliana  (i).  A  me  pare  di 
scorgere  in  questo  l'influenza  del  primo  passo,  e  se  per  un 
momento  lo  eh'miniamo,  non  curandoci  che  del  secondo, 
la  spiegazione  della  forma  secutus,  che  subito  si  presenta 
alla  mente  del  lettore  non  è  certo  quella  data  dal  Ber- 
nhardy. 

Così  in  questi  passi,  che  riportiamo  per  avvalorare  mag- 
giormente il  nostro  ragionamento  : 

i)  Cic,  de  Div.,  I,  24:  c(  Hoc  item  in  Sileni,  quem 
Coelius  sequi  tur,  graeca  h  istoria  est  »; 

2)  Id.,  de  Rep.y  II,  14:  «  —  Sequamur  enim  potis- 
simum  Polybium  nostrum,  quo  nemo  fuit  in  exquirendis 
temporibus  diligentior  »; 

3)  Liv.,  IV,  23:  «  ceterum  in  tam  discrepanti  editione 
et  Tubero  et  Macer  libros  linieos  auctores  profitentur  — 
Licinio  haud  dubie  sequi  linteos  placuit.  Tubero  incertus 
veri  est  »; 

4)  QuiNT.,  I,  6,  12:  «  Varrò  in  eo  libro,  ^uo  initia 
romanae  urbis  enarrat,  lupum  feminam  dicit  Ennium  Pic- 
toremque  Fabium  secutus  », 

il  significato  delle  forme  sequi  e  secutus  non  è  dubbio; 
sicché  questa  ci   pare  la  loro   vera   spiegazione  :  L.  Celio 


(i)  RÓm,  Liti.*^  pag.  642:   e  Die  Formei  secutus  G.  A,  l.  deutet  auf 
ein  Werk  m  freier  Uebertragung    ». 
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Àntipatro  seguiva  ne^  suoi  annali  l' autorità  dello  storico 
greco  Sileno  [i];  Licinio  Macro  quella  dei  libri  lintei  [2]; 
Cicerone,  nel  suo  libro  De  Repubblica  seguiva  o  citava  Po- 
libio [3]  e  Varrone  nelle  sue  u  Origini  di  Roma  »  citava 
Ennio  e  Fabio  Pittore  [4]. 

Identico,  per  noi,  è  il  significato  del  participio  secutus 
nel' passo  liviano,  e  perciò  spieghiamo  quest^ultimo  nel  se- 
guente modo:  Claudio  Quadrigario,  ne^  suoi  annali,  rac- 
contava la  disputa  avvenuta  in  Efeso  tra  Scipione  Africano 
ed  Annibale  sulla  questione  chi  fosse  il  più  gran  capitano; 
ma  siccome  codesta  notizia  aveva  in  fondo  il  carattere  di 
un  aneddoto,  da  uomo  coscienzioso,  stimò  opportuno  di  ci- 
tare la  fonte,  cioè  gli  annali  di  Àcilio,  da  cui  T  aveva  at- 
tinta (i).  Tito  Livio  poi,  togliendo  dalla  cronaca  di  Claudio 
queir  aneddoto,  crédè  ben  fatto  di  aggiungere  che  il  suo 
autore,  nel  raccontarlo,  seguiva  Tautorità  di  Àcilio.  Questa 
ci  pare  la  spiegazione  più  ovvia  e  più  plausibile  del  secondo 
passo  liviano. 

Veniamo  ora  al  primo,  che  è  d'uopo  riportare  per  in- 
tero : 

Liv.,  XXV,  39  (542/212):  w  Ita  nocte  ac  die  bina  castra 
hostium  expugnata  ductu  L.  Marcii.  Ad  triginta  septem 
minia  hostium  caesa,  aucior  est  Claudius,  qui  annales 
Acilianos  ex  Graeco  in  Latinum  sermonem  vertit  ;  captos 
ad  mille  octigentos  triginta,  praedam  ingentem  partam;  in 
ea  fuisse  clipeum  argenteum  pondo  centum  triginta  septem 
cum  imagine  Barcini  Hasdrubalis.  Valerius  Antias  una 
castra  Magonis  capta  tradit,  septem  millia  caesa  hostium-, 
altero  proelio  eruptione  pugnatum  cum  Hasdrubale,  decem 
millia  occisa,  quattuor  millia  trecentos  triginta  captos.  Piso 


(i)  Thouret,  op.  cit.,  p.  155. 
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quinque  millia  hominum,  quum  Mago  cedentes  nostros  ef- 
fuse sequeretur,  caesa  ex  insidiis  scribit.  Afud  omttes  ma- 
gnum  nomen  Marcii  ducis  est  ;  et  verae  gloriae  eius  etiam 
miracula  addunt,  flammam  ei  contionanti  fusam  e  capite, 
sine  ipsius  sensu,  cum  magno  pavere  circumstantium  mi- 
litum;  monuqientumque  victoriae  eius  de  Poenis  usque  ad 
incensum  Capitolium  fuisse  in  tempio  clipeum,  Marcium 
appeliatum,  cum  imagine  Hasdrubaiis  »  (ed.  Madvig)  (i). 
Per  comprenderlo  bene  è  necessario  premettere  che,  dopo 
la  morte  dei  due  Scipioni  avvenuta  in  Ispagna  neir  anno 
542/212,  un  cavaliere  romano,  per  nome  L.  Marcio,  rac- 
colti gli  avanzi  dei  due  eserciti  rimasti  privi  dei  loro  ca- 
pitani, tentò  un  assalto  contro  i  due  accampamenti  Carta- 
ginesi di  Àsdrubale  e  di  Magone.  L^esito  riuscì  favorevole 
ai  Romani  e  Io  si  espone  appunto  in  questo  passo  in  cui 
Livio  riferisce  la  narrazione  di  Claudio  Quadrigario,  colle 
varianti  di  Valerio  Anziate  e  di  Calpurnio  Pisone.  Secondo 
Claudio  infatti,  qui  annales  Acilianos  ex  graeco  in  latinum 
sermonem  vertit ,  i  Cartaginesi  ebbero  una  perdita,  tra 
morti  e  prigionieri  di  3883o  uomini,  e  i  Romani  fecero 
gran  preda,  e  tra  le  cose  predate  era  uno  scudo  d'argento 
del  peso  di  137  libbre  coU'efiSgie  di  Àsdrubale  Barcino;  se- 
condo Valerio  Anziate  invece,  le  perdite  dei  Cartaginesi  fu- 
rono di  2i33o  uomini;  e  secondo  Pisone,  di  5ooo  morti 
soltanto.  Tutti  questi  scrittori  però  {apud  omnes)  erano  con- 
cordi nel  magnificare  il  nome  di  L.  Marcio,  al  quale,  dice- 
vano, una  fiamma  avesse  circondato  il  capo,  mentre  arrin- 
gava i  soldati,  senza  che  egli  se  ne  fosse  accorto,  con  grande 
spavento  dei  circostanti.  Aggiungevano  infine  che  lo  scudo, 
chiamato  Marcio  in  suo  onore,  quale  ricordo  di  quella  vit- 
toria, da  lui   riportata  sui  Cartaginesi,  era   rimasto  appeso 


(i)  Cf.  Val.  Max-.,  I,  6;  Plin., //15/.  Nat.,  Il,  241. 
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sc^ra  le  porte  del  tempio  di  Giove   sino    air  incendio   del 
Campidoglio  (i). 

E  qui  non  sarà  cosa  del  tutto  inutile  il  notare  come  il 
costume  di  sospender  gli  scudi  nei  templi  fosse  proprio  spe- 
cialmente dei  Greci.  Gli  Ateniesi  infatti  consacravano  agli 
Dei  quelli  che  li  avevano  difesi  nelle  battaglie,  e  quelli  tolti 
al  nemico,  per  solito  sospendendoli  alParchitrave  de'  templi, 
incisa  sopra  uno  di  essi  una  iscrizione  che  ricordasse  la  loro 
vittoria.  Così  Pausania  (X,  1 9)  racconta,  che  in  memoria  della 
battaglia  di  Maratona,  vinta  dagli  Ateniesi,  erano  stati  ap- 
pesi degli  scudi  sul  l'architrave  del  tempio  di  Apollo  Delfico. 
A  poco  a  poco  s^introdusse  il  costume  di  consacrare  agli  Dei 
anche  degli  scudi,  che  non  erano  mai  stati  usati,  e  di  fonderne 
espressamente  dei  nuovi  in  ricordo  d'un'impresa  guerresca. 
Di  tal  genere  erano  quelli  d'oro  fabbricati  dopo  la  battaglia 
dì  Platea  e  custoditi  nel  tempio  di  Delfo.  In  Roma  gli  scudi 
tolti  al  nemico  si  conservavano  nel  tempio  di  Giove  Capi- 
tolino sospesi  air  architrave  o  al  disopra  delle  porte,  ed  è 
facile  pensare  quanto  grande  dovesse  essere  il  loro  numero 
durante  la  repubblica.  Ve  n'erano  di  tutte  le  dimensioni  e 
di  tutti  i  metalli  :  in  bronzo,  in  argento  e  perfino  in  oro  ; 
ma  li  rendeva  pregievoli  non  tanto  la  materia  di  cui  erano 
fatti,  quanto  l'impresa  guerresca  che  ricordavano.  Racconta 
invero  Plinio  che  nell'anno  SyS/iSg,  M.  Aufidio,  tutelae 
Capitolio  r^demptor,  come  egli  lo  chiama,  avvertì  il  se- 
nato che  molti  degli  scudi  affidati  alla  sua  custodia  erano 
d'argento,  mentre  da  parecchi  lustri  tutti  li  credevano  di 
bronzo  (2). 


(1)  PLiN,,if.  N.y  XXXV,  4:  €  Poeni  ex  auro  factitavere  et  clipeos 
et  iraagines  secumque  in  castris  vexere.  Certe  captis  talem  Hasdni- 
balis  invenit  Marcius,  Scipionum  in  Hispania  uhor,  isque  clipeus 
supra  foris  Capitolinae  aedis  usque  ad  incendium  primum  fuit  > . 

(2)  pLiN.,  Ice.  cit.,  €  Maiorum   quidem  nostrorum  tanta  securitas 

%}vista  di  filologia  ecc.,  XIJ,  a 
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Ma  torniamo  al  passo  di  Livio,  sul  quale  V  Unger  (op. 
cit.,  p.  5]  fa  questa  osservazione:  Claudio  Quadrigario  non 
citava  qui  Acilio  come  nel  passo  relativo  alla  disputa  di 
Efeso^  ma  è  invece  lo  stesso  Livio,  il  quale,  notando  la 
non  piccola  differenza  intercedente  tra  il  numero,  dato  da 
Claudio,  delle  perdite  fatte  dai  Cartaginesi,  e  quello  dato  a 
Valerio  Anziate,  qui  magis  immodicus  in  numero  augendo 
esse  solet,  esprime  un  suo  pensiero,  cioè  che  il  nostro  an- 
nalista, avendo  tradotto  Acilio,  poteva  aver  tolta  quella  no- 
tizia dagli  annali  del  senatore  romano. 

L^osservazione  dell'Unger  in  nessun  modo  ci  persuade, 
poiché,  prescindendo  anche  dal  fatto  che  suppone  esistente 
la  traduzione  latina  di  Acilio,  ciò  che  appunto  è  necessario 
provare,  il  passo  liviano,  che  stiamo  analizzando,  non  è 
il  solo  in  cui  le  cifre  di  Claudio  appariscano  più  esagerate 
di  quelle  di  Valerio  Anziate.  Nella  battaglia  del  monte 
Olimpo  in  Galazia,  per  es.,  avvenuta  nelFanno  565/169  e 
vinta  dal  console  Cn.  Manlio  sui  Galli,  questi  ebbero,  al 
dire  di  Claudio,  ben  40000  morti,  mentre  Valerio  Anziate 
ne   faceva  ascendere  il  numero  a   soli   loooo  (1).  Ora  in 


in  ea  re  adnotatur,  ut  L.  Manlio  Q.  Fulvio  coss.  anno  urbis  DLXXV. 
M.  Aufìdius  tutelae  Capitolio  redemptor  docuerit  patres  argenteos 
esse  clipeos  qui  prò  aereis  per  aliquot  iam  lustra  adsignahantur  ». 
—  Da  questi  scudi  votivi  bisogna  distinguere  le  cosidette  imagines 
clipeatae  ossia  i  medaglioni,  in  bronzo  od  in  argento,  di  uomini  il- 
lustri che  decoravano  specialmente  gli  atrii  delle  case.  Per  quanto  di- 
ciamo nel  testo  e  per  maggiori  particolari  cf.  Albert,  Boucliers  de- 
coratifs  du  Musée  de  Naples  (Rev,  Arch.^  1882,  voi.  XLII,  p.  i3o  e 
seg.).  L'Albert  erroneamente  scrive  che  lo  scudo  Barcino  era  d'oro 
e  pesava  i38  libbre.  Cf.  anche  V  2^x1,  clipeus  delio  stesso  autore  nel 
Dici,  des  Antiquités  G,  et  /?.  del  Saglio;  Fuchs,  De..,  clipeis...^  Got- 
tingae,  i852,  p.  8  e  la  bibliografìa  citata  nel  Marquardt,  Dos  Pri- 
vatlehen  der  RÓmer^  I,  p.  235,  n.  2. 

(i)  Liv.  XXXVI li,  23;  «  Claudius  qui  bis   pugnatum  in  Olympo 
monte  scribit,  ad  quadraginta   milia  hominum  auctor  est  caesa.  Va- 
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<}uesio  e  negli  altri  passi  di  Livio  non  si  trova  menoma- 
mente il  nome  di  Acilio  congiunto  a  quello  di  Claudio, 
come  dovrebbe  essere,  se  fosse  vera  l'asserzione  dell'Unger. 
Ci  par  quindi  chiaro  che  ben  altra  debba  essere  la  ragione 
di  codesta  aggiunta. 

Che  le  parole  Claudius  qui  annales  Acilianos  ex  gi^aeco 
in  latinum  sermonem  veriit  accennino   ad   una  traduzione 
più  o  meno  libera  non  v'ha  dubbio  (i);  ma  trarne  la  con- 
seguenza che  Quadrigario  abbia  tradotta  o  rifatta  in  latino 
la  cronaca  greca  di  Acilio,  come  vogliono  T  Unger   ed  il 
Thouret,  ci  par  troppo  perchè  ciò  equivarrebbe  in  sostanza 
a  generalizzare  un  caso   tutto   panicolare  e  nulla  ci  auto- 
rizza a  farlo.  Lo  potremmo  forse  se  quelle  parole  formas- 
sero  una   proposizione   isolata,  indipendente,  ma   esse,  al 
contrario,  costituiscono  un  mero  inciso,  che  non  può,  in 
nessun  modo,  venir  staccato  da   tutto  il  contesto.   Perciò 
ne  discende  che  qui  Livio  non  esprime    un    suo  pensiero, 
non  vuol  dire  in  generale  che  Claudio  avea  tradotti   o   ri- 
fatti in  latino  gli  annali  Aciliani,  ma  nota  solo  che  il  nostro 
annalista,  nelPesporre  i  particolari  {auctor  est)  delllmpresa 
di  Marcio  in  Ispagna,  ne  traduceva  più   o   meno   letteral- 
mente {veriit)  il  passo  ad  essa  relativo.  Tale  e  non   altra 
pare  a  noi  sia  la  vera  spiegazione  di   quelle   parole,  tanto 
tormentate  dai  critici;  ad  ogni  modo  se  la  traduzione    o  il 
rifacimento  di  Acilio  che  dir  si  voglia,  fosse  realmente  esi- 
stito, Livio  ne  avrebbe  data  senza  dubbio  notizia  la  prima 


lerius  Antias,  qui  magis  immodicus  in  numero  augendo  esse  solety 
non  plus  decem  milia  ».  —  Per  altri  passi  confronta  Peter,  Rell., 
p.  CCLXXXXII. 

(i)  La  forma  vertit  fa  supporre  una  traduzione  libera,  come  risulta 
anche  da  questo  passo  di  Plauto,  Trin,proL:  chuicgraece  nomen  est 
Thcnsauro  fabulae  —  Philemo  scripsit,  Plautus  vor/i7  barbare  » . 
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volta  in  cui  citava  Claudio    non   aspettando   di   dirlo   nel 
quinto  luogo  in  cui  lo  rammenta. 

L'Unger  (op.  cit.,  pag.  5)  ci  opporrà  su  questa  parziale 
traduzione  di  Acilio,  da  noi  ammessa  nel  passo  liviano, 
che  il  termine  pondo  la  esclude  assolutamente,  poiché  il 
Nissen  {Unters.,  p.  io8)  ha  provato  come  codesto  termine 
proprio  della  metrologia  romana  si  trova  solo  ne'  luoghi 
liviani  in  cui  sono  fonte  gli  annalisti,  mentre  in  quelli  in 
cui  è  fonte  Polibio,  cioè  uno  scrittore  greco,  si  trova  sempre 
il  termine  talentum  proprio  della  metrologia  greca  (i).  Sa-^ 
rebbe  però  facile  rispondergli  col  Thouret  (op.  cit.,  p,  i56), 
che  se  il  termine  pondo  suppone  una  fonte  romana,  Acilio 
era  appunto  romano,  non  greco,  e  quindi  avrà  usato  non  il 
termine  TàXaviov,  ma  probabilmente  XiTpai.  Ad  ogni  modo 
Quadrigario,  traducendo,  ne*  suoi  annali,  quel  passo  della 
cronaca  di  Acilio,  avrà  usato,  come  è  naturale,  il  termine 
proprio  della  metrologia  romana. 

Ma  perchè  lo  traduceva  ?  La  ragione  fu  trovata  ingegno* 
samente  dal  Thouret  (op.  cit.,  p.  iby),  e  a  noi  non  resta 
che  riassumerlo. 

Lo  scudo  Barcino  era  rimasto,  dice  il  passo  di  Livio, 
nel  tempio  di  Giove  figo  all'  incendio  del  Campidoglio,  e 
questo  bruciò  il  6  luglio  {pridie  Non,  Quint.)  dell'anno 
671/83  (2).  Codesto  incendio  non  poteva  ceno  esser  ricor- 
dato né  dagli  annali  di  C.  Acilio,  né  da  quelli  di  Calpur- 
nio  Pisone,  poiché  i  primi,  come  già  fu  detto,  non  giunge- 
vano oltre  il  612/142  e  i  secondi  toccavano  solo  Tanno 
608/148  (Peter,  RelL,  p.   i36,  fr.  Sg).  Claudio   Qgadri- 


(i)  HuLTscH,  Griech.  und  Rótti,  Metrologie^ y  Berlin,  1882,  p.  127 
e  segg. 

(2)  Fischer,  R.  Zeittafeln^  p.  i85  ;  C.  Peter,  Zeittafeln  der  R. 
Gesch.^,  HaUe,  1875,  p.  68. 
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garìo  adunque  e  Valerio  Anziate  soltanto  rammentavano 
fìncendio  del  Campidoglio  ;  Tito  Livio,  con  non  molta  esat- 
tezza, dice  di  averlo  trovato  in  tutti  questi  scrittori  {apud 
omnes).  Si  può  intanto  stabilire  che  Claudio  scriveva  il 
passo  de^  suoi  annali  relativo  alP  impresa  di  Marcio  dopo 
Tanno  671  quando  ormai  lo  scudo  Barcino  era  perduto.  Ma 
siccome  egli  lo  descriveva,  dandone  perfino  il  peso,  è  chiaro 
<he  questa  notizia  egli  dovea  aver  tratta  da  uno  scrittore 
più  antico  che  avesse  veduto  quello  scudo  e  ne  avesse  co- 
nosciuto il  peso.  Ora  che  al  tempo  di  Acilio  lo  scudo  fosse 
stato  pesato  lo  si  deduce  dal  luogo  di  Plinio  che  riguarda 
M.  Aufidio  ed  è  più  sopra  riferito.  A  C.  Acilio  adunque  che 
deve  aver  scritto  i  suoi  annali  dopo  Panno  675/1  Sg,  e  che 
quindi  poteva  non  solo  aver  veduto  il  clipeum  Marcium^ 
ma  conosciuto  ancora  il  suo  peso,  parve  degno  di  regi- 
strarlo nel  passo  della  sua  cronaca  che  esponeva  le  gesta 
di  Marcio  in  Ispagna.  Claudio  Quadrigario  trovò  in  Acilio 
codesta  notizia,  ma  poiché  il  glorioso  ricordo  del  cavaliere 
romano  piij  non  esisteva  quando  egli  ne  narrava  le  gesta, 
da  uomo  coscienzioso  volle  citare,  ne'  suoi  annali,  V  auto- 
rità di  un  testimonio  oculare,  traducendo  dal  greco  in  la- 
tino tutto  il  passo  della  cronaca  Aciliana,  che  risguardava 
appunto  i  particolari  di  quella  impresa  guerresca  e  lo  scudo 
Barcino  trovato  da  Marcio  nell'accampamento  di  Asdrubale. 
Tito  Livio  poi,  il  quale,  come  dice  benissimo  ilTaine  (i): 
<c  s'efface  lui-méme  pour  laisser  parler  ses  auteurs  »  e  «  a 
le  mérite  rare  de  n'altérer  jamais  une  témoignage,  et  de  ne 
dire  rien  sans  une  autorité  »,  che,  citando  Licinio  Macro, 
cita  ancora   i  libri  lintei  e  il  foedus  Ardeatinum  (2),  le 


(i)  EsBai  sur  Tite  LrVe,  Paris,  1874  (nouv.  ed.),  p.  Bq  e  seg. 
(2)  Cf.  Liv.,  IV,  7;  20,  23;  Peter,  RelL.p.  CCCXLlf. 
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fonti,  cioè,  di  questo  annalista,  senza  peraltro  averle  ve* 
dute,  non  ha  dimenticato  il  suo  sistema  rispetto  a  Qua- 
drigario  e  menzionandolo  credè  opportuno  di  aggiungere 
che,  nell'esporre  l'impresa  di  Marcio,  l'annalista  traduceva 
il  passo  ad  essa  relativo  della  cronaca  di  Acilio,  e  lo  citava 
semplicemente  nel  luogo  ove  riferiva  la  disputa  di  Efeso 
avvenuta  tra  Scipione  Africano  ed  Annibale. 

Raccogliendo  adunque  le  sparse  fila,  noi  concludiamo  col 
Peter,  a  cui  va  attribuita  la  priorità  di  questa  ipotesi,  che 
il  Claudio  Liviano  è  identico  con  Claudio  Quadrigario;  che 
esso  non  ha  in  verun  modo  tradotti  o  rifatti  in  latino  gli 
annali  greci  di  Acilio,  ma  questi  sono  da  considerarsi  sol- 
tanto come  una  delle  fonti  a  cui  egli  attinse  per  iscrivere 
la  sua  storia  romana,  e  che  li  citava  specialmente  in  quei 
due  passi  ove  Livio  congiunge  insieme  i  due  nomi  (i). 

Il  lettore  comprende  ora  facilmente,  ed  è  inutile  che  ci 
insistiamo,  come  il  secondo  argomento  che  il  Nissen  ad- 
duceva  a  sostegno  della  sua  ipotesi,  e  da  noi  accennato  nel 
principio  del  presente  scritto,  non  sia  punto  di  ostacolo  a 
questa  soluzione,  che  noi  crediamo  la  sola  possibile,  della 
questione  Aciliana. 


(i)  11  Peter  (A^.  lahrb.^paig.  104,  io5)  dopo  aver  dello  che  ora 
cangia  opinione,  soggiunge  :  —  e  ich  schlage  nun  einen  andern  weg 
zur  lósung  der  frage  ein,  neralich  den,  dasz  des  Claudius  werk  nicht 
eine  uberseizung  der  Acilischen  annalen  war^  sondern  dasz  er  sie 
nur  bei  einer  selbsiandigen  arbeit  benutzt  und  bei  den  zwei  gelegcn- 
heiten,  wo  Livius  die  beiden  Namen  verbindet,  dieselben  hamentlich 
citiert»;  e  più  giù:  «  zu  den  quellen  der  annalen  des  Q.  Claudius 
Quadrigarius  gehórten  die  griechischen  annalen  des  C.  Acilius  > .  — 
È  curioso  che  anche  TUnger  (op.  cit.,  p.  5)  crede  la  nostra  ipotesi 
sia  la  vera,  poiché,  dopo  aver  riassunto  quella  del  Mommsen,  scrive: 
<  er  (cioè  il  MommsenJ  hStle  nach  unsrer  ansicht  nur  noch  den  letzten 
schritt  thun,  und  die  annalen  des  Quadrigarius  fUr  ein  ganz  selbst- 
andiges  werk  erklaren  sollen,  in  welchem  Acilius  zwar  benUt!(t^  aber 
nicht  Uberset:(t  ist  >. 
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Se  essa  avesse  potuto  assumere  il  carattere  di  una  vivace 
polemica,  al  semplice  titolo  posto  in  fronte  al  nostro  la- 
voro, ne  avremmo  sostituito,  modificandolo  lievemente,  un 
altro  divenuto  famoso  nella  questione  di  Dino  Compagni  : 
Q.  Claudio  Quadrigario  vendicato  dalla  caltinnia  di  tra- 

DUTTOBB  DI   ACILIO. 


Roma,  gennaio  i883. 


Luigi  Cantarelli. 


IL    SIGNIFICATO    DELLA    LEGGENDA 


DELLA    GUERRA    TROIANA 


Si  avvicinano  a  questi,  e  più  particolarmente  airHeineke,  gli 
interpreti  indianisti.  Non  si  contentano  però  di  asserir  mitici 
alcuni  elementi  della  leggenda  (p.  es.  il  ratto  d*Elena,  che  ben 
pochi  ormai  sarebbero  disposti  ad  ammettere  come  storico), 
ma  tale  la  dichiarano  tutta  quanta  e  ne  vedono  i  germi  nei 
Veda.  Achille  è  infatti  per  il  Sonne  (3)  un  eroe  solare  che  ri- 


Ci)  Zchft  f,  vergUieh.  Sprachforsch.^  XV,  p.  106. 
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trovasi  nella  mitologia  indiana,  nella  quale  «  fulvi  cavalli  •  si 
chiamano  i  raggi  del  sole,  come  un  «  fulvo  cavallo  (Hoveó^)  i 
possiede  Achille  ;  e  s'identifica  con  Indra  :  Elena  è  la  luce  te- 
nuta prigioniera  nella  rocca  celeste  dai  Panyas  (cfr.  Paride), 
demoni  delle  tenebre,  e  Achille  che  corre  a  liberarla  è  Indra 
(il  sole)  che  dalle  tenebre  fa  scaturire  la  luce.  Troia  (a  giudizio 
di  Oscar  Meyer  (i).  Max  Mùller  (2),  Cox  (3)  non  è  mai  esi- 
stita se  non  in  cielo,  e  gli  eroi  greci  e  troiani  sono  fenomeni 
celesti  rivestiti  di  forme  umane.  La  guerra  troiana  echeggia  in 
ogni  paese  ario.  Se  qualche  cosa  di  simile  ebbe  luogo,  devesi 
riportare  ad  un'  età  anteriore  alla  dispersione  dei  diversi  rami 
della  stirpe  aria:  non  è  dunque  una  proprietà  greca.  E,  almeno 
nel  fondo,  tutt'  una  coli'  argomento  del  Ramayana,  del  Maha- 
barata,  dello  Schanameh,  dei  Nibelungi  e  dell'altre  epopee  arie. 
In  tutte  si  personifica  la  lotta  del  sole  colle  nubi,  della  luce 
colle  tenebre,  del  giorno  colla  notte.  Elena  è  per  Max  Miiller 
lo  stesso  che  Saramà,  la  cagna  celeste  che  Indra  invia  a  ricu- 
perare le  vacche  rubategli  dai  demoni  Panyas^  ch'è  ritenuta  da 
questi  prigioniera,  e  che  rimessa  quindi  in  libertà  ritorna  ma 
senza  le  vacche  da  Indra,  il  quale  per  riaverle  distrugge  infine 
la  tenebrosa  rocca  ove  queste  erano  nascoste.  Paride  che  ra- 
pisce Elena  e  provoca  cosi  una  guerra  decennale  è,  per  Cox, 
la  potenza  delle  tenebre  identica  col  ladro  delle  bianche  vac- 
che di  Indra,  con  Vritra  «  il  nemico  coperto  »,  con  Ahis  «  il 
serpente  strangolatore  » ,  che  rapisce  la  luce  dall'  occidente  e 
sostiene  una  lotta  di  dieci  ore  prima  di  restituirla.  La  caduta 
di  Troia  vien  ad  essere  dunque  non  più  storica  di  quello  che 
sia  la  distruzione  del  palazzo  d'Attila  compita  secondo  i  Nibe- 
lungi dai  Burgundi  o  la  conquista  di  Gerusalemme  attribuita 
dalle  leggende  cavalleresche  a  Carlo  Magno.  La  presa  e  Y  in- 
cendio di  qualche  antica  fortezza  della  Troade  avrà  dato  ai 
Greci  occasione  di  fissare  qui  piuttosto  che  altrove  il  mito  che 


(1)  Quaestiones  Homerieae  (Bonn  1868),  p.  15  sgg.  —  Cfr.  Kuhn,  Ueber 
Bnttoiekelungsstufen  der  Mythenbildung  (1873),  p.  132. 

(2^  Lectures  on  the  Seienee  of  Langtiage^  2*  serie,  p.  3i)9  e  502;  J7«- 
sais  de  Mythologie  comparée  (trad.  de  V  mnglais ,  Paris  1873),  p.  216  ; 
e  Academy^  10  jan.  1874. 

(3)  The  Mythology  of  AHan  Nations  (Lond.  1870),  I,  pag.  63  sgg.  e 
186  8gg.;  cfr.  Storia  della  Grecia  (vera.  ital.  di  G.  Artaud  ,  Milano 
1879),  p.  8  sg. 
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avevano  portato  seco  dalla  culla  asiatica.  —  Anche  il  Bréal  ri- 
conosce nella  leggenda  greca  un  germe  protoario,  che  può  es- 
sere il  fondo  medesimo  su  cui  riposa  il  Ramayana,  intorno 
al  quale  però  ammette  che  sieno  venute  abbarbicandosi  delle 
reminiscenze  di  fatti  propri  della  storia  greca  (i).  —  Secondo 
il  Burnouf,  quand'anche  non  si  voglia  negare  assolutamente  la 
possibilità  di  una  lotta,  in  un  tempo  indeterminabile,  tra  i  Greci 
d'Europa  e  i  loro  congeneri  d'Asia,  bisogna  convenire  che  af- 
fatto infondata  appare  per  la  scienza  la  così  detta  guerra  di 
Troia,  sì  perchè  non  è  in  nessun  modo  confermata  dai  risultati 
dei  ben  noti  scavi  di  Schliemann  in  Troade  e  in  Argolide,  i 
quali  non  accennano  ad  alcun  commercio  tra  ì  due  paesi,  e 
neppure  dalle  iscrizioni  geroglifiche  ne  dalle  cuneiformi,  e  sì 
perchè,  essendo  il  regno  troiano  nel  tempo  a  cui  si  suol 
assegnare  quella  guerra  vassallo  d' Assiria,  questa,  che  già 
verso  il  I200  sotto  Nini-palassar  possedeva  un  forte  orga- 
namento militare ,  lo  avrebbe  validamente  difeso  o  almeno 
esemplarmente  vendicato.  Onde  1*  Ilio  che  servì  di  base  alla 
leggenda  è  reale  quanto  1*  Atene  assediata  dalle  Amazzoni  : 
va  posta  tra  le  acropoli  del  cielo,  insieme  colle  99  castella 
di  nubi  dei  vedici  Vritra  e  Ahis  e  accanto  ad  Amaravati,  la 
celeste  città  di  Indra:  Achille  è  una  figura  del  sole,  Elena 
uno  dei  nomi  della  luna:  gli  Achei  e  i  loro  alleati  che  sotto 
il  supremo  comando  di  Agamennone  guerreggiano  per  «  la 
figlia  deir  uovo  >  sono,  al  pari  d' Achille  «  nato  dalla  nebi>- 
liforme  Tetide  » ,  i  figli  della  nebbia.  La  leggenda  troiana  in- 
somma non  consisteva  dapprincipio  in  altro  che  in  un  sistema 
di  concetti  relativi  a  fenomeni  naturali,  alla  solita  lotta  di  ca- 
rattere ario  di  luce  e  tenebre  ed  elementi  scatenati.  Allorché 
questi  concetti  (il  come,  il  quando  e  il  perchè  l'autore  noi  dice) 
furono  fissati  in  Troade,  il  mito  divenne  leggenda,  i  figli  della 
nebbia  si  personificarono  negli  Achei,  da  difensori  dell'acropoli 
celeste  figurarono  i  Troiani  che  riconoscevano  come  lor  pa- 
trona e  tutelare  una  divinità  della  luce,  e  tutta  la  guerra  prese 
un  carattere  eroico  (2).  —  Non  diversamente  la  pensa  P.  De- 
charme, almeno  quanto  ad  Elena  :  solo  non  sa  risolvere  se  la 


(1)  EercuUs  et  Cacus  (Paris  1863),  p.  169  e  177. 

(2)  Revue  des  deux  mondes,  1  jmn.  1874,  e  Mémoires  9ur  Vantiquité, 
Paris,  1879,  p.  180  sgg. 
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storia  del  ratto  di  lei  si  riduca  alla  storia  del  ratto,  cosi  fre- 
quente  nella  mitologia,  dell'aurora  (tale  parendo  nelle  sue  ori- 
gini la  sorella  dei  Dioscuri,  cioè  del  sole  e  della  luna,  la  donna 
bellissima,  universalmente  ammirata  e  amata,  più  volte  rapita 
da  seduttori  sti*anieri  ma  reduce  sempre  nel  paese  che  le  fu 
culla)  per  opera  degli  eroi  solari  ;  o  se,  come  vogliono  Max 
MùUer  e  Cox,  Paride  s*identifìchi  col  Pani  vedico  che  ruba  la 
splendente  luce  e  la  nasconde  nella  prigione  della  notte  (i). — 
Questo  concetto  ancora  segue  G.  Simpson  (2)  quando  imme- 
desima la  storia  d*Elena  con  quella,  che  il  Ramayana  racconta, 
di  Sita:  della  moglie  di  Rama  data  a  questo  fra  più  preten- 
denti dal  padre  stesso  di  lei,  rapita  quindi  da  un  re  di  Lanka 
e  ripresa  dopo  lunga  e  accanita  guerra  da  un  esercito  valoroso. 
—  Cerca  infine  di  conciliare  insieme  lo  stesso  elemento  mitico 
e  il  noto  elemento  storico  Edoardo  Mayer  (3)  coli'  ammettere 
che  il  fondo  della  leggenda  si  risolva  nella  solita  lotta  aria  tra 
spiriti  della  luce  e  demoni  delle  tenebre  rapitori  della  vergine 
della  luce  o  delle  vacche  della  pioggia  :  lotta  fissata  in  Troade 
non  più  nella  sua  forma  puramente  mitologica  com'era  nei 
Veda,  ma  contesta  di  elementi  storici,  come  nelle  epopee  in- 
diane ,  persiane ,  germaniche  ;  sicché  reali  eroi  di  una  reale 
guerra  troiana,  non  più  dei  né  semidei,  sono  i  personaggi  di 
tipo  umano  che  v'hanno  parte  (4). 

Per  Zoèga  di  origine  greca  e  di  carattere  strettamente  astro- 
nomico era,  almeno  in  un  punto  importante,  il  contenuto  della 
Iliade.  Vedeva  egli  infatti  nel  ratto  di  Elena,  a  quanto  dice  il 
Welcker  (5),  un  eclissi  lunare.  Poco  diversa  opinione  portava 
intorno  a  questo  punto  Gio.  Uschold  che  incontreremo  più 
avanti.  Si  può  ricordare  qui  anche,  sebbene  per  certi  rispetti 
vada  annoverato  piuttosto  tra  gli  indianisti.  Paolo  Rénand(6). 
Seguace  della  teoria,  ch'egli  chiama  Eliosismo,  che  dei  miti 
solari  proto-arii  formino  generalmente  il  fondo  delle  leggende 
degli  dei  e  degli  eroi  in  tutte  le  mitologie  indo-europee,  come 


(1)  Mythologie  de  la  Grece  antique  (Paris  1870),  p.  613  sgg. 

(2)  Fraser's  Magazine,  july  1877. 

(3)  Geschichte  von  Troas  (Leipz.  1877),  p.  63  sg. 

(4)  Cfr.  qui  anche  Teof.  Stibr,  De  numero  Achivorum  Troiam  obsi' 
dentium  et  Troianorum  ipsorum  (Servestae  1872),  p.  2  sg. 

(5)  Zoéga's  Leben,  II,  p.  132;  cfr.  Ep,  Cycl.y  II,  p.  20. 

(6)  Paganisme  et  Christianisme  (Bruxelles-Paris  1861),  p.  410  9gg. 
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ne  vede  uno  in  Cristo,  cosi  e  a  più  forte  ragione  in  Achille  : 
il  quale,  al  pari  del  germanico  Sigurdo  (nel  primo  però  son 
ora  meno  distinti  che  nel  secondo  i  tratti  delle  grandi  epopee 
primitive),  a  capo  dei  figli  della  luce  e  delFestate,  combatte  i 
figli  delle  tenebre  e  dell'inverno. 

Eccoci  alle  interpretazioni  più  strettamente  meteorologiche. 
Principali  campioni  ne  sono  i  ben  noti  mitologi  Forchhammer 
e  Pctersen.  Il  primo  già  nel  1837  (1)  esponeva  i  principii  del 
suo  sistema  e  un  abbozzo  del  modo  come  secondo  i  medesimi 
era  da  interpretarsi  V  Iliade  ;  chiariva  poi  T  una  cosa  e  T  altra 
nell'opuscolo  De  Scamandro  (1840),  nelle  Verhandlungen  der 
siebenten  Versammlung  Heutscher  Philologen  und  Schulmànner 
tenute  a  Dresda  l'ottobre  del  44  (2)  e  nell' AcAiV/  (1853);  e  se 
ne  mostrava  più  che  mai  convinto  ancora  pochi  anni  fa  nel- 
Wrsprung  der  Mythen  (1860)  (3)  e  nel  Daduchos  oder  Einlei- 
tung  in  das  Verstàndniss  der  hellenischen  Mythen  (1875).  Ecco 
di  che  si  tratta  —  La  mitologia  è  la  vita  della  natura,  veduta 
sopratutto  nei  fenomeni  atmosferici  e  concepita,  quand'  anche 
si  attribuisca  ad  esseri  soprannaturali,  nella  figura  della  vita 
umana:  rappresenta  i  moti  della  natura  esteriore  come  atti  vo- 
luti da  uno  spirito  che  li  informi,  la  necessità  come  libertà,  la 
fìsica  come  etica  e  quindi  l'avvicendarsi  dei  fenomeni  naturali 
come  storia.  Tal'  è  anche  la  mitologia  eroica.  Cosi  le  genea- 
logie come  le  azioni  di  dei  ed  eroi  si  riducono  a  rappresenta- 
zioni diverse  di  un  fatto  fisico-atmosferico  comunissimo  qual  è 
il  montar  dei  vapori,  dalla  terra  al  cielo  e  il  lor  precipitare  dal 
cielo  alla  terra  condensati  in  pioggia  e  le  cause  e  gli  effetti  e 
tutte  le  mutevoli  svariatissime  parvenze  di  questo  continuo  sa- 
liscendi, in  ispecie  le  inondazioni  e  le  rovine  che  i  vapori  pro- 
ducono nella  seconda  forma.  Ben  inteso  che  l' intelligenza  di 
questo  senso  dei  miti  col  tempo  andò  perduta,  almeno  per  la 
moltitudine,  conservandosi  solo  nella  segreta  tradizione  dei  mi- 
steri e  nella  poesia,  eh'  era  con  quella  intimamente  collegata, 
sicché  epopee,  inni,  drammi  sol  in  apparenza  e  per  la  genera- 
lità degli  uditori  rappresentavano  opere  e  destini  di  personaggi 
di  straordinarie  doti  o  fisiche   o    di  spirito,  poiché  infatti  agli 


(1)  Belleniea,  p.  4  ngg-  e  360. 

(2)  Leipz.  uDd  Dresd.  1845,  p.  22  sgg. 

(3)  Philol,,  XVI. 
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iniziati  lasciavano  intravvedere  nella  vita  dei  personaggi  mede- 
simi l'originaria  loro  significazione  naturalistica  — .  A  simili  con- 
cetti arrivava  contemporaneamente  e  indipendentemente  dal 
Forchhammer  già  neW  Hai  lische  Literaturzeitung  del  1839  e  in 
ispecie  poi  nella  Mythologie  des  alien  Griechenlands  del  1864 
Cr.  Petersen  (i):  sol  che  non  limita  il  contenuto  dei  miti  pro- 
prio ai  soli  fenomeni  fisico-atmosferici,  non  vede  cosi  di  fre- 
quente ripetuto  sotto  simboli  diversi  il  fenomeno  stesso,  e  ri- 
tiene che  nei  poeti  fosse  già  estinta  come  nei  lor  uditori,  o 
press'a  poco,  la  coscienza  del  significato  originario  dei  miti.  — 
1  quali  coir  andare  del  tempo  si  erano  largamente  imbevuti  di 
altri  elementi,  anche  storici,  ed  in  ispecie  di  reminiscenze  di 
fatti  dei  principi  achei  di  Cime  o  di  principi  dominanti  in  Misia 
prima  di  questi:  elementi  che  acquistarono  sempre  maggiore 
importanza  e  diedero  occasione  allo  sviluppo  di  un'intera  saga 
d'  apparenza  storica  via  via  che  la  concezione  e  la  rappresen- 
tazione dell'umano  nella  poesia  interessava  e  cattivava  gli  udi- 
tori più  che  il  contenuto  del  mito  fisico,  più  che  quel  complesso 
di  moti  dell'aria  o  dell'acqua  ch'esso  adombrava  — .  Veniamo 
al  caso  speciale  della  guerra  troiana.  La  storia  d'Achille  figura 
per  il  Forchhammer  il  sistema  fluviale  della  Troade.  Il  capo- 
stipite degli  Eacidi  è  «  la  pioggia  così  in  generale  >  (cfr.  4a, 
fixci»  'Ax€Xóo<;,  'Axa(a),  Peleo  (cfr.  iniXó?)  «  il  prodotto  del  mesco- 
larsi dell'acqua  colla  terra  » ,  quindi  «  il  terreno  acquitrinoso  ■ 
o  «  l'acqua  limacciosa  »  ;  telamone  (cfr.  tìJXc  e  fifif*©?)  t  l'arena 
trascinata  dalla  pioggia  •  ;  Achille  e  Aiace  1'  ulteriore  efficacia 
che  ha  l'acqua  piovana  di  gonfiare  i  corsi  d'acqua,  inondare  il 
paese,  e  rendere  il  suolo  lubrico  e  impraticabile.  Specialmente' 
ha  questo  significato  Achille.  Esso  è  infatti  1' à-x€tXog,  «  il  senza 
labbra  ■ ,  il  fiume  cioè  che  ha  rotto  o  soverchiato  le  sponde 
tutto  allagando  e  confondendosi  col  mare  :  è  insomma  l' inon- 
dazione, epperò  è  ben  detto  da  Omero  AixOpujv,  «  il  rumoreg- 
giante » ,  e  iró6a<;  diKO<;,  «  il  piè-veloce  » .  Achille  che  combatte 
e  vince  lo  Scamandro  e  il  Simoenta  alleati  è  l'inondazione  che 
affrontando  ogni  ostacolo  e  facendosene  superiore  occupa  il 
letto  d'entrambi.  Achille  che  si  riconcilia  collo  Scamandro  e  si 
ritira  nella  sua  tenda  lasciando  in  gravi  cimenti  gli  Achei  è  la 
inondazione  che  recede,  onde  ritornano   i    corsi   d'  acqua  nelle 


1)  Encyclop,  von  Ersch  und  Gruber,  voi.  LXXXI. 
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condizioni  loro  normali  assottigliandosi  e  anche  seccando  af- 
fatto nel  grand'estatc  e  il  suolo  passa  dall'estrema  umidità  al- 
l'estrema arsura.  L'  avversario  di  Achille,  Ettore,  è  il  fiume  che 
si  mantiene  entro  le  sue  sponde,  epperò  è  ben  detto  che  fino 
a  tanto  ch'esso  domina  in  Troia  e  nell'agro  troiano  non  ci  sarà 
pericolo  che  se  ne  rendano  padroni  gli  Achei,  i  quali  sono,  al 
par  d' Achille,  «  croi  dell'acqua  ».  Se  tutti  insieme  traggono 
alla  rovina  Ilio,  ciò  vuol  dire  che  le  diverse  correnti  mesco- 
lando loro  acque  convertono  il  paese  in  una  palude,  che  tale 
è  il  significato  della  voce  IXO^  (donde  venne  '\\\o<^  "IXiov),  per  cui 
Ylliade  viene  ad  essere  anche  in  senso  proprio  «  il  poema  del- 
l'inondazione » ,  o,  che  in  fondo  e  lo  stesso,  «  della  lotta  del- 
l'inverno colla  tcrfa  j»  .  Ciò  è  confermato  dal  fatto  che  ad  Atene 
soleva  essere  Ylliade  pubblicamente  declamata,  appunto  intorno 
al  solstizio  d'inverno,  nella  festa  delle  Brauronie,  che  celebra- 

vasi  nel  mese  umido  di  Braurone  e  ch'era  quindi  una  festa  ci- 

• 

elica  del  tempo  della  gran  lotta.  Che  poi  questa  intei-pretazione 
quadri  a  capello  dìVIliade  stessa,  riesce  chiaro  dalle  condizioni 
idrografiche  della  Troade.  —  Le  nubi  si  addensano  e  si  rove- 
sciano in  pioggia  torrenziale    sulF  Ida  ;  lo  Scamandro  ingrossa 
e  s'innalza  fino  a  40  piedi  nella  stretta  valle  che  lo  rinserra  a 
monte  di  Ilio  (che  il  F.  situa  dov'è  ora  Bunar-basci)  ed  erompe 
di  lì  irresistibile  riempiendo  e  superando  tutti  i  canali  del  piano- 
inferiore,  sicché  in  breve  tempo,  talvolta  nello  spazio  di  cinque 
ore,  questo  è  tutto  sott'acqua.  Un  tal  fenomeno  si  ripete,  e  più 
volte,  sebbene  per  pochi  giorni,  ogni    inverno.  Non  è  dunque 
.possibile   mantenere  nella  Troade  un   accampamento  militare, 
non  che   per    dicci,  nemmeno  per  un  anno  intero.  Epperò,  in 
conclusione,  se  la  natura  del  suolo  non  s'è  mutata  (e  tutto  fa 
credere  di  no)  Achille  non  è  altrimenti  quell'eroe  che  ci  è  di- 
pinto, ma   il    simbolo   del    fenomeno    caratteristico    del  suolo 
stesso.  Di  che  era  ben  conscio  Omero,  il    cui   modo  infatti  di 
rappresentar  le  cose  non  contraddice  mai  all'  or   esposta  spie- 
gazione — .  Il  Petersen  si  volge  di  preferenza   ad    altri  perso- 
naggi. Senza  disconoscere  che  nella  leggenda  sono  entrati  pure 
degli  elementi  storici,  ravvisa  in  Agamennone  e  Menelao  le  due 
forme   sotto    le   quali    appare  in  Grecia  l' inverno  :  piovoso  in 
Agamennone  (soprannome    del   Zcù^  òéTio<;  adorato  a  Sparta)  e 
freddo  gelido  in  Menelao  (il  secondo  elemento  del  qual  nome 
è  xa^   «  pietra  •   e   i  ghiaccio  »).  Se   Agamennone   è    detto  in 
Omero  il  più  potente  dei  principi  greci,  compreso  Menelao,  si 
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è  perchè  la  forma  d'inverno  da  esso  simboleggiata  è  in  Grecia 
la  dominante.  Elena  poi  è  il  vago  variopinto  ammanto  della 
natura  ringiovanita  in  primavera  ;  Menelao  che  sposa  Elena  e 
il  ghiaccio  che  in  febbraio  si  scioglie  e  feconda  la  terra,  onde 
avviene  che  questa  germini  e  fiorisca.  Paride  che  ama  Elena 
è  il  calor  solare  che  eccita  e  fomenta  la  vegetazione  in  prima- 
vera. Paride  che  rapisce  Elena  è  il  calore  medesimo  che  nel 
forte  dell'  estate  brucia  e  distrugge  quella  vegetazione  stessa 
che,  accoppiato  coir  umidità,  ha  generato  e  cresciuto  e  quindi 
in  certa  maniera  amato.  Nel  mito  pelopidico  insomma,  come 
neir  eacidico  (tra  lor  diversi  solo  per  la  diversa  struttura  del 
suolo  che  si  dà  come  teatro  dell'  uno  e  dell'  altro)  è  figurato 
l'avvicendarsi  dei  fenomeni  atmosferici  proprii  delle  due  prin- 
cipali stagioni.  —  Conviene  con  questi  interpreti  Schwartz  (i) 
per  ciò  che  riguarda  il  significato  d'Achille:  che  è  «  il  serpe  • 
(cfr.  l'ind.  ahis,  il  gr.  ^K)  cioè  «  il  temporale  che  serpeggia 
n*el  cielo  » ,  o,  in  altri  termini,  un  eroe  della  tempesta.  —  Anche 
per  Hahn  infine  (2)  la  saga  iliaca  appartiene  al  tesoro  leggen- 
dario comune  della  stirpe  aria.  Consta  di  due  miti,  l'uccisione 
di  Patroclo  vendicata  da  Achille  e  il  ratto  di  Elena  ripresa  poi 
da  Menelao,  che  rappresentano  però  il  medesimo  concetto  :  il 
concetto  della  vegetazione  che  sotto  la  sferza  del  sole  verso  il 
solstizio  d'  estate  deperisce  e  scompare  per  ricomparire  nella 
stagione  piovosa,  nell*  autunno  e  nell'  inverno,  che  riparano  i 
danni  della  siccità.  Trattasi  adunque  di  due  drammi  meteoro- 
logici di  cui  venne  trasferita  l' azione  nel  mondo  umano,  senza 
però  che  gli  antichi  Dei  venissero  soppiantati  del  tutto,  essendo, 
infatti  Dei  luminosi  ed  estivi  quelli  che  proteggono  i  troiani  e 
nubilosi  o  invernali  i  fautori  dei  loro  avversari  (3). 


(1)  Der  Ursprung  der  Mythologie  (Beri.  1860),  p.  51  e  141  sgg. 

(2)  Mythologische  ParalUlen  (Jena  1859),  pag.  104  sgg.;  e  Ausgra- 
bungen  auf  der  homer,  Pergamos  (Leips.  1865),  p.  34,  nota  4;  p.  35, 
nota  1. 

(3)  11  Prbllkr  [Griech,  MythoL,  Beri.  1875,  pag.  108,  399,  474  sgg.) 
ha  cogli  interpreti  testé  veduti  solo  alcani  punti  di  contatto.  Crede  an- 
ch*egli  che  la  mitologia  greca  sia  originata  da  ciò  che  le  forse  elemen- 
tari e  i  fenomeni  naturali  più  appariscenti  furono  dal^uomo  gi*eco  con» 
cepiti  come  tanti  atti  mutevoli  di  esseri  animati;  ma  crede  pure,  ben 
più  che  non  facciano  g[li  altri,  che  colio  svilupparsi  via  via  dello  spirito 
greco  il  primo  significato  di  carattere  naturalistico  fu  posto   soventi  in 
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L'  allegoria  morale  ha  nel  secolo  nostro  ben  pochi  rappre- 
sentanti. Mescolata  coir  allegoria  fisica  la  vedemmo  in  Heineke  : 
pura  ci  occorre  (ma  considerata,  a  quanto  sembra,  quale  rive- 
stimento di  un  fatto  storico)  in  Weisse  e  Rink,  seguaci  ze- 
lanti, come  r  Heineke,  del  Creuzer  e  dell'  Hermann.  Pare  al 
primo  (i)  che  la  guerra  troiana  si  risolva  nella  lotta  e  nel  con- 
seguente trionfo  dello  spirito  di  attività,  di  moralità,  di  libertà 
del  mondo  occidentale  sullo  spirito  di  inerzia,  di  sensualità,  di 
despotismo  del  mondo  orientale.  Il  secondo ,  avendo  sott'  oc- 
chio da  una  parte  il  mito  del  giudizio  di  Paride  e  dall*  altra 
resito  della  guerra  infelice  per  i  Troiani,  crede  piuttosto  (2) 
eh'  essa  simboleggi  il  concetto  che  chi  condiscende  ai  piaceri 
del  senso  rinunzia  insieme  e  alla  potenza  politica  e  alla  gloria 
militare. 

Come  non  tutti  gli  allegoreti  precedenti,  secondo  che  già  si 
ebbe  occasione  di  notare,  così  non  tutti  gli  allegoreti  del  nostro 
secolo  escludono  affatto  dalla  leggenda  l'elemento  storico.  C'è 
pur  tra  essi  di  quelli  che  espressamente  lo  ammettono,  se  non 
sempre  come  fondo,  almeno  come  involucro  o  parte  dell'invo- 
lucro della  leggenda  stessa.  Non  dicono  però  in  che  cosa  pro- 
priamente consista:  se  sia  un  fatto  o  un  complesso  di  fatti 
spettante  davvero  alla  storia  dei  Greci  o  da  questi  usurpato 
alla  storia  di  qualche  altro  popolo.  A  tale  quesito  rispondono 
in  certa  maniera  le  opinioni  che  ci  restano  da  vedere  in  questo 
medesimo  capitolo  dell'allegoria  e  che  ben  si  potrebbero  rag- 
gruppare sotto  una  rubrica  intitolata  dell'allegoria  sto- 
rica, come  quelle  il  cui  punto    di    partenza   si  è  che  la  leg- 


dimenticanza  e  diede  luogo  al  significato  di  carattero  etico:  che  alia  fi- 
gurazione di  concetti  dei  mondo  esterno  si  venne  in  molti  casi  prefe<- 
rendo  la  figarazione  di  concetti  del  mondo  umano  e  sostituendo  agli  eroi 
fisici  gli  eroi  delia  forza  e  della  bellezza  umana,  del  coraggio,  della 
astuzia,  e  cosi  via:  eroi  che  benespesso  nascevano  spontanei  dalla  stessa 
simbolica  fisica;  e  quindi  man  mano  si  arrivò  a  racconti  di  gesta  di  ap- 
parenza tutta  umana  e  storica.  Non  nega  che  anche  la  guerra  troiana 
possa  avere  un  sostrato  naturalistico,  ma  crede  che  ormai  non  sia  più 
bene  riconoscibile  (è  acqueo?  ò  uranico?),  umanizzato  come  fu  e  per  cosi 
dire  storicizzato  sino  a  personificare  Tidea  di  un  antico  e  profondo  an- 
tagonismo tra  Asia  ed  Europa,  tra  il  mondo  ellenico  e  il  barbarico. 

(1)  Ueher  das  Studium  des  Homer  (Leipz.  1826),  p.  174  sgg. 

(2)  Die  R$ligion  der  Hellenen  (ZOrich  1856),  p.  506. 
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genda  troiana  significa  si  un  fatto  storico,  ma  diverso  da  quello 
che  i  Greci  comunemente  credevano. 

Ne  accenniamo  per  prima  una,  apparsa  un  quattr'anni  fa,  che 
sia  per  sé,  sia  per  i  procedimenti  linguistici,  etnologici  e  sto- 
rici in  forza  dei  quali  venne  tirata  in  campo,  è  nel  più  reciso 
contrasto  con  tutto  il  movimento  scientifico  del  nostro  secolo 
e  ben  si  collega  con  certi  indirizzi  del  pensiero,  con  certe  ten- 
denze esegetiche  da  noi  avvertite  nel  discorrere  dei  secoli  pas- 
sati. E  quella  dell*  origine  celtica  della  poesia  omerica  e  di 
Omero  stesso  che  un  Teofilo  Cailleux  credette  d'avere  in  modo 
irrefragabile  dimostrata  (i).  Basterà  che  io  dia  qui  sol  le  linee 
principali,  e  per  ciò  che  riguarda  Y Iliade  sola,  della  tesi  svolta 
da  questo  singolare  erudito  :  il  lettore  mi  dispensa  certo  dal- 
Tesporre,  foss*  anche  per  sommi  capi,  gli  argomenti  che  Y  au- 
tore adopera  per  la  sua  dimostrazione  —  La  Troade  omerica 
non  è  la  regione  asiatica  di  tal  nome,  perchè  questa  non  pre- 
senta i  caratteri  che  attribuisce  a  quella  il  poeta,  ma  una  re- 
gione dell'isola  britannica.  Di  questa,  dov'è  appunto  una  città 
chiamata  ancora  Ely  (Ilios)  presso  al  confluente  dei  due  fiumi 
Cam  (S-cam-ander)  e  Ouse  (Sim-ois),  descrive  il  poeta  i  co- 
stumi, le  produzioni,  i  monumenti  :  di  questa  racconta  la  storia 
e  precisamente  la  guerra  tra  gli  Eck  (cfr.  Hec-tor),  indigeni,  e 
gli  Asch  o  Aschingi  (cfr.  Ach-illes),  stranieri,  arrivati  in  paese 
per  mare,  a  quanto  sembra,  con  idee  di  conquista.  Le  leg- 
gende relative  a  questa  lunga  e  fiera  guerra  combattuta  sopra 
il  suolo  britannico  passarono  sul  continente,  si  sparsero  anzi 
per  opera  dei  Fenicii  un  po'  dappertutto,  ma  furono  meglio  che 
altrove  conservate  in  Iberia,  regione  pur  celtica,  presso  il  po- 
polo dei  Cineti  abitanti  sull'Anas  (Guadiana).  Di  qui,  insieme 
colla  cultura  dei  Celti,  arrivati  in  età  remotissima  ad  alto  grado 
d'incivilimento,  passarono  in  Sicilia  quando  vi  trassero,  in 
cerca  di  nuove  sedi,  i  Cineti.  Fu  a  Siracusa  che  tali  leggende, 
composte  e  corse  fin  li  in  lingua  celtica,  vennero  raccolte  e 
congegnate  in  un  poema  greco,  come  gli  antichi  stessi  atte- 
stano, da  un  Cineto,  che  è  poi  Omero,  e  scritte  su  papiro  si- 
racusano :  fu  da  Siracusa,  centro    del    commercio  della  Sicilia 


(1)  Poésies  (VHomère  faites  en  Ibérie  et  décrivant  non  la  Mediterà 
rane  e  mais  V  Atlantique^  Paris  (  Maison  neuve  et  C^*)  1879.  V.  special- 
mente le  pagg.  1  sgg.,  119,  220,  259,  908  sgg. 
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coli'Orientc,  che  si  diffusero  via  via  tra  i  Greci  (popolo  pure, 
segnatamente  Ateniesi  e  Spartani,  di  provenienza  iberica);  i 
quali,  smarrita  ormai  la  memoria  dell'origine  di  quelle,  credet- 
tero bene  di  appropriarsele,  ponendo  arbitrariamente  Troia  in 
Asia  e  vantandola  guerreggiata  e  distrutta  dai  loro  antenati. 

Non  così  stranamente  remota  dalla  comune  e  la  via  battuta 
da  C.  MùllcnhofF  (i).  Le  ragioni  fin  ora  addotte  in  prova  della 
storicità  della  guerra  troiana  considerata  come  un'impresa  greca 
anteriore  all'  emig^razione  eolo-achea  in  Asia  Minore  gli  sem- 
brano insuflScienti.  Elena  e  gli  Atridi  e  gli  altri  eroi  greci, 
come  Paride  e  Priamo  ed  Ettore  e  gli  altri  eroi  troiani,  sono 
per  lui  degli  enti  mitici,  demonici.  Osserva  quindi  che  una 
conquista  di  Troia  era  gik  dalla  stessa  tradizione  greca  attri- 
buita pure  ad  Eracle.  Che  due  volte  quella  città  nel  breve 
spazio  di  due  generazioni  sia  stata  presa  e  distrutta  —  die' egli 
—  non  è  credibile.  L'una  impresa  esclude  l'altra.  Quale  sarà 
laverà)  Esse  hanno  tratti  di  sorprendente  somiglianza  (2):  in 
entrambe  si  combatte  alle  navi,  il  re  troiano  ha  una  moltitu- 
dine di  figli  dei  quali  sol  uno  si  salva,  premio  del  vincitore  è 
una  donna  la  liberazione  della  quale  era  stata  la  causa  delle 
ostilità.  Si  tratterà  di  elementi  presi  in  prestito  dalla  prima 
alla  seconda >  o  dalla  seconda  alla  prima >  L'analogia  di  altri 
casi  suggerisce  che  il  secondo  supposto  è  il  più  probabile.  Il 
trovarsi  nella  prima  sol  nomi  di  tipo  greco  anche  dalla  parte 
dei  Troiani  vuol  dire  che  gli  eroi  di  questi  sono  passati  in 
buon  numero  da  una  saga  più  antica  in  una  più  recente.  Così 
spiegasi  pure  perchè  nella  seconda  non  s' incontri  più  nessun 
personaggrio  e  nessun  tratto  propriamente  storico,  quale  ci  do- 
vrcbb'cssere  se  fosse  il  caso  di  un'impresa  non  di  molto  ante- 
riore all'immigrazione  in  Troade  degli  Eolo-Achei.  Orbene  :  si 
tenga  ormai  per  certo  che  colonie  e  stazioni  fenicie  esistevano 
a  Lesbo  e  ad  Adramittio  come  a  Lampsaco  e  a  Priapo  (vedi 
MovERS,  PAoen.,  II,  2,  p.  280,  295  sgg.).  La  stessa  Iliade  (KKIV, 
544)  fa  di  Lesbo  una  sede  di  Macar.  E  Macar  o  Melkarth  è  il 
nome  dell'  Eracle  fenicio.  D'  altronde  all'  origine  orientale  del- 
l' Eraclc  conquistatore  di  Troia  accenna  anche  il  dato    eh'  egli 


(1)  Deutsche  Alterthumshunde  (Berlin  1870),  I^  p.  13  sgg.;  cfr.  p.  497. 

(2)  Già  avvertita,  a  dir  vero,,  da  Fr.  Fiedler  a  pag.  271  delPopera  che 
si  citerà  più  sotto. 

liivista  di  filologia  ecc,  XI 1.  3 
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lotta  con  un  mostro  marino  per  liberare  Esione,  come  per  la 
liberazione  di  Andromeda  lotta  il  suo  affine  Perseo,  eroe  pure 
di  carattere  più  orientale  che  greco,  che  vediamo  infatti,  per 
così  dire,  localizzato  a  loppe,  in  Palestina.  Egli  doveva  essere 
adunque  non  Y  Eracle  argivo  ma  il  fenicio,  ossia  il  simbolo 
della  potenza  fenicia  predominante  sul  litorale  d'  Asia  Minore 
prima  che  vi  approdassero  i  Greci.  L'impresa  a  lui  attribuita  è 
dunque  un'impresa  fenicia.  Le  due  g^uerre  contro  di  Troia*  (che 
dovevano  essere  riferite  da  due  tradizioni,  una  originariamente 
semitica,  trovata  dai  Greci  in  Troadc,  V  altra  greco- epica)  si 
risolvono  in  una,  rappresentano  il  medesimo  fatto.  Alla  gloria 
di  questo  pretendono  due  popoli,  ma  vi  hanno  diritto  solo  i 
Fenicii.  Essi  erano  preceduti  ai  Greci  nel  dominio  del  litorale 
troiano  come  delle  isole  dell'  Egeo.  Allorché  vi  approdarono  i 
coloni  greci.  Troia  era  e  da  un  pezzo  beli'  e  distrutta  :  quelli 
appropriandosi  la  tradizione  semitica  fecero  di  tale  rovina  un 
vanto  dei  loro  avi.  La  tradizione  semitica,  naturalmente,  di  per 
se  era  povera  e  sparsi  e  sconnessi  gli  elementi  del  leggendario 
degli  indigeni,  presso  i  quali  doveva  essere  ad  ogni  modo  da 
lungo  tempo  radicato  il  ricordo  della  straordinaria  prosperità 
di  un  loro  re  Priamo,  tipo  di* grandezza  e  magnificenza,  e  dello 
straordinario  valore  di  un  figlio  di  lui,  Dario-Ettore,  tipo  di 
patriotismo.  Presero  i  Greci  insieme  con  quella  altresì  questi, 
elaborarono  luna  materia  e  l'altra,  e  ne  risultò  una  creazione 
bene  in  sé  connessa  e  vivace,  che  facilmente  dovette  trovare 
credenza  anche  presso  le  nobili  famiglie  troiane  ancora  super- 
stiti allorché  quelli  ne  colonizzavano  il  suolo,  alla  stessa  ma- 
mera  come  trovarono  credenza  tanti  secoli  dopo  in  Italia,  in 
Ungheria,  nei  paesi  slavi  parecchie  saghe  tedesche.  Elena  poi 
doveva  essere  una  divinità  troiana  originariamente  identica  col- 
l'Afrodite  fenicia  e  simile  per  carattere  e  fors'anche  per  nome 
alla  dea  laconica  sorella  dei  Dioscuri.  I  miti  relativi  alle  due 
divinità  dovettero  bene  un  giorno  incontrarsi  e  questo  incontro 
svegliare  via  via  nei  Greci  l'idea  eh'  Elena  fosse  stata  rapita 
da  Paride  e  portata  a  Troia  e  per  questa  via  ben  potè  na- 
scere e  assodarsi  nelle  sue  linee  principali,  in  pieno  contrasto 
colla  tradizione  semitica,  la  leggenda  che  Troia  l'avessero  di- 
strutta gli  Achei  sotto  gli  ordini  degli  Atridi.  Tutto  poi  eh'  è 
leggenda  eroica  e  poesia  epica  é  connesso  colla  più  grande  e 
decisiva  epoca  della  storia  di  un  popolo.  TaFepoca  è  per  i 
Greci  quella  delle  loro  migrazioni  oltre  mare  in  cerca  di  nuove 
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sedi.  Un  episodio  di  queste  è  Id  stanziarsi  degli  Eolo-Achei 
nelle  regioni  tra  loro  attigue  di  Misia  e  Troade.  Ebbene:  esso 
forni  alla  leggenda  troiana  quella  parte  del  suo  contenuto  che 
sola  può  dirsi  spettante  alla  storia  greca.  In  conclusione  :  a 
parere  del  M.,  il  fondo  primitivo  della  leggenda  stessa  e  se- 
mitico e  propriamente  fenicio  e  indebitamente  se  lo  appropria- 
rono i  Greci;  e  i  particolari  riproducono  i  tratti  caratteristic- 
dclla  posteriore  conquista  e  colonizzazione  che  questi  fecero  in 
tempi  ormai  storici  della  parte  del  litorale  asiatico  che  si  esteni 
deva  dairida  all'Egeo  e  all'Ellesponto  (i). 

Della  guerra  troiana  fanno  pur  altri  un'  impresa  non  propria 
dei  popoli  della  famiglia  greca  e  da  questi  usurpata.  Il  Butt- 
mann  (2),  parlando  dei  simboli  della  connessione  etnica  inter- 
cedente tra  Grecia  e  Asia,  ne  vedeva  uno  nel  mito  di  Pelope 
e,  precorrendo  Ernesto  Curtius  com'era  stato  pur  egli  precorso 


(1)  Non  ostante  il  titolo  del  libro  {Les  Sémites  à  Ilion  ou  la  vérité 
sur  la  guerre  de  Troie^  Paris  1868^  p.  4  sgg.)  poco  o  nulla  di  comune 
col  M&llenhoff  ba  il  Benloew.  Bgli  crede  cbe  i  Traiaoi  della  leggenda 
fossero  Semiti,  probabilmente  emigrati  di  Palestina  (dopo  il  1320,  in  se- 
guito all'invasione  israelitica),  come  farebbe  supporre  il  nome  di  r^pYK 
cbe  richiama  i  TepTcarivoi  cioò  i  Girgashim  del  lago  di  Genezareth,  e 
ad  ogni  modo  soggetti  airegemonia  fenicia.  Fonda  egli  questa  credenza 
sai  carattere  semitico  dell'onomastico  troiano  (essendo  p.  e.  K^ppy^v,  a 
tuo  avviso,  il  riflesso  di  un  fenicio  Cabirim^  *Abpa^OTTtov  di  Adramauth 
«  regione  della  morte  >,  'IXiov  di  EliSn  a  luogo  elevato  a,  oltre  répTi<; 
41  Oirgashim^  e  significando  in  semitico  TTpiafLio^,  cioò  Pera*à*m^  a  prin- 
cipe del  popolo  >,  TTdpK  «  uomo  violento  e  tirannico  »,  "ExTUjp  «  colui 
che  respinge,  che  difende  >,  Alvéac;  a  V  esaudito  da  Dìo,  ecc.  »]  e  sul  ca- 
rattere semitico  dei  culti  religiosi  in  uso  in  Ti*oade  (p.  e.  alla  dea  della 
generazione  Ma,  che  ò  poi  la  «  Qran-Madre  »  frigia  e  romana;  alla  dea 
dell'amor  sensuale  Afrodite;  al  dio  solai*e  Sminteo)  e  nel  fatto  che  i  Fe- 
nicii  ebbero  un  tempo  il  predominio  nelP  Egeo  e  colonie  molte  su  tutte 
le  sue  coste  ed  europee  ed  asiatiche.  E  affatto  diversa  da  quella  del  M. 
è  anche  la  conclusione  alla  quale  vien  egli  :  che  la  guerra  troiana,  cioè, 
>  di  cui  i  ricchi  Pelopidi,  signori  in  realtà  di  tutta  la  penisola,  diedero 
il  segnale  e  a  cui  attirarono  tutti  i  popoli  e  le  schiatte  gi*eche  più  ii- 
lostri,  massime  i  valorosi  Eacidi  e  i  sa  vii  Amitaonidi  d,  fu  una  ripeti- 
zione deir  impresa  degli  Argonauti,  un  nuovo  tentativo  cioò  dei  Greci, 
tavolta  compiutamente  riescito,  di  estendere  la  loro  navigazione  e  il  loro 
commercio  nel  bacino  orientale  del  Mediterraneo,  di  sostituire  alla  co- 
storo egemonia  marittima  la  propria. 

(2j  Myihologus  (1829),  II,  p.  170  sgg.  e  massime  183  sg. 
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dal  Casaubono,  pensava    che    già    molto    prima  dei  tempi  del 
tradizionale  re    Codro  fossero    abitate  da  gente  greca,  ionica, 
entrambe  le  rive  europea  ed  asiatica  deirEgeo.  Questa  identità 
della  popolazione  dei  due  paesi,  probabilmente,  gli  faceva  pa- 
rere difficile  lo  spiegare  per  istorica   quella   guerra  che  soleva 
rappresentarsi  come  seguita  tra  due  popoli  d'indole  diversa.  Il 
fatto   si   è    eh*  egli  la  relega    tra  le   t  storie  fantastiche  »   e  le 
«  creazioni  poetiche  »    (i),  tanto    da    chiamare   i  vera   guerra 
troiana  »    e   «  vere   peregrinazioni    di    Ulisse  nella  storia  »   (2) 
l'insieme  delle  notizie  (varie,  confuse,  contraddittorie)  che  Omero 
ha  intorno  alle  condizioni  etniche  della  Beozia  anteriori   all'  e- 
poca  della  supposta  guerra.  E  lascia  anche  nel  buio  il  come  e 
il  perchè  sia  sorta  tra   i    Greci   la   leggenda  ad  essa    relativa, 
quale  ne  sia  stato  il  germe  o,  se  non  altro,  V  occasione.  A  ciò 
poneva  mente  lo  Schòmann.  Mentre  nel    proemio  alle  Griechi- 
scke  Alter thùmer  (3)  inclina  a  riconoscere  in  quella    il   ricordo 
del  fatto  che  un  popolo  di  Misia  affine  ai  Greci  dopo  lunga  e 
ostinata  lotta  venne  spogliato  da  questi  di  un  fiorente  dominio 
(ricordo  vago  però  e  quindi  suscettivo  d'abbellimenti  d'ogni  ge- 
nere da  parte  dei  poeti),  in  una  nota  del  secondo  volume  del- 
l'opera stessa  (4),  facendo  sua  la  teoria  suddetta  del  Buttmann, 
ne  conclude  che  le  due  genti  affini,  ioniche,  abitanti  ab  antico 
sulle  due  rive  dell'Egeo,  essendo  tra  loro  in  attivo  commercio, 
confusero  le  rispettive  tradizioni  intorno  a  dei  ed  eroi  e  genea- 
logie   e    notizie  storiche,  sicché    facilmente  altresì    le    imprese 
degli  uni  poterono  essere  attribuite  agli  altri,  tanto  da  riescire 
ora  ben  difficile  il  sceverare  gli  elementi  europei  dagli  asiatici; 
e,  menate  buone  le  ragioni  addotte    da   Carlo    Niemeyer  (5)  a 
provare  insussistente  la  guerra  troiana  nel  senso  d'una  impresa 
dei  Greci  d'Europa,  congettura  che  può  essere  stata  una  guerra 
asiatica,  combattuta  cioè  contro  i  Teucri  da  un  popolo  d'Asia 
più  o  meno  affine  a  questi  e  ai  Greci:  impresa  mutata  poi    in 
europea,  in  una  guerra  anzi  d'  Europa   contro  Asia.  Così  pare 


(1)  Ibid.,  pag.  188. 

(2)  Ibid.,  pag.  258. 

(3)  P,  pag.  23  8g. 

(4)  Pag.  86  8g. 

(5)  Griechenlands  alte  Zeit  nach   der  Darstellung  des   ThucydideSy 
Gymn.'Progr,^  Anclam,  1860. 
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che  la  pensino  anche  Filippo    Smith  (i),  Aldenhoven  (2),  Kie- 
pcrt  (3). 

Eccoci  finalmente  a  quelli  che  ne  fanno  sì  un'impresa  greca, 
dei  Greci  europei,  ma  di  un  carattere  e  di  un  tempo  diversi 
da  quelli  che  le  assegnava  la  tradizione  classica.  Vedemmo  già 
nel  MùUenhofF,  e  possiamo  ritenere  ormai  come  generalmente 
ammesso  tra  i  dotti  ch'ebbero  a  trattare  deirorigine  della  poesia 
omerica,  che  nella  formazione  della  leggenda  troiana  ha  più  o 
meno  influito  V  avvenimento  dello  stanziarsi  dei  coloni  colo- 
achei  in  Mi  sia  e  Troade,  che  maggiore  o  minor  parte  del  ma- 
teriale di  quella  fu  tolta  in  prestito  alla  tradizione  di  questo  e 
adoperata  a  rivestire  o  un  altro  fatto  o  un  mito  che  ne  for- 
mava il  fondo  (4).  Ma  altri  vanno  più  in  là  :  fanno  di  queir  av- 
venimento stesso  il  fondo  della  leggenda. 

Già  in  un  lavoro  stampato  nella  Litcraturzeitung  di  Hildburg- 
hausen  del  1829  (5)  Emilio  Rùckert  delineava  a  grandi  tratti 
un'interpretazione  di  questo  genere  —  L'impresa  dei  Panachei 
contro  di  Troia  sta  (diceva  egli)  alla  testa  di  quella  serie  d'im- 
prese per  mezzo  delle  quali  le  coste  di  Misia  e  Lidia  abitate 
dai  vetusti  Pclasgi  e  Traci  passarono  in  dominio  delle  più  gio- 
vani schiatte  elleniche.  Essa  non  è  avvenuta  prima  dell'  inva- 
sione dorica  nel  Peloponneso,  ma  un  cent'anni  dopo,  per  ef- 
fetto dei  rivolgimenti  e  dei  movimenti  di  popoli  che  questa 
appunto  cagionava.  La  saga,  germinata  poi  attorno  alle  ciclo- 


fi]  Discoveries  at  Troy,  nella  Quarterly  Revieto,  aprile  1874,  p.  554. 

(2)  Ueber  dea  neuentdeckte  Troia^  nell'/m  neuen  Reich,  Leipz.  1874, 
n*  15,  p.  577. 

{3}  Lehrb.  der  alt,  Geogr,  Beri.  1877,  p.  108.  Giudicando  inammissi- 
bile la  leggenda  troiana  nel  significato  classico,  vi  vedrebbe  volontieri 
(sulle  traccie,  come  pare,  di  Xanto  lido)  unMmpresa  di  un  popolo  asia- 
tico oriundo  di  Tracia. 

(4)  Cosi  erodono  Plass,  Urgeschichte  Griechenlands  (1831),  I,  p.  268; 
Welcrkr,  Ep.  CycLy  II,  pag.  40  sgg.;  Nitzsch,  Die  Sagenpoesie  der 
Grieehen  (1852),  p.  8,  e  Beitr.  zur  Gesch.  der  episch.  Poesie  (1862), 
p.  184  sgg.;  Bbrn.  Gisbre,  Quaeritur  «  Num  quas  belli  troiani  partes 
Homerus  non  ad  veritatem  narrasse  videtur  >  (Meining.  1854)  e  Ho- 
merische  Forschungen  (Leipz.  1864),  p.  5;  Gerhard,  Griech.  Mythol., 
II,  p.  195;  Prbllbr,  Griech.  Mythol.  (1875),  p.  376;  Pbtersbn,  Mythol,, 
des  alt,  Griechenl.,  pag.  135;  Bergk,  Griech,  Liter,  Gesch,^  I  (1872), 
p.  406;  BuRSiAN,  nel  Liter,  Centralblatt^  1874,  p.  344,  ecc. 
.   (5]  TJeber  den  Dienst  der  Athena,  §  24. 
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piche  rovine  di  Troia  e  agli  elevati  tumuli  sorgenti  sulla  spiaggia 
deir  Ellesponto,  la  respinse  in  un'età  di  gran  lunga  anteriore» 
mitica,  e  ne  diede  il  merito  agli  Eacidi  e  Pelopidi,  avi  dei  prin- 
cipi achei  che  avevano  combattuto  per  conquistare  quella  con- 
trada. Cosi  delle  contrade  che  in  tempi  storici  erano  occupate 
dai  Dori  si  rappresentò  da  questi  conquistatore,  in  tempi  mi- 
tici, il  supposto  loro  capostipite  Eracle,  affine  di. legittimare  il 
loro  possesso  delle  contrade  medesime  col  doppio  diritto  di 
conquista  e  di  eredità  fatto  risalire  fino  a  quello  — .  Il  pensiero 
così  appena  abbozzato,  nella  mente  dell'autore  stesso  prese  col 
tempo,  in  seguito  a  ulteriori  indagini  nel  campo  della  Mitologia, 
sempre  maggior  consistenza  e  sviluppo  e  generò  il  libro  Troia  s 
Ursprung  Blùthe  und  Untergang,  stampato  nel  1846(1).  Tutti  gli 
eroi  della  leggenda  non  hanno,  secondo  il  medesimo,  persona- 
lità storica:  si  riducono  a  divinità  o  demoni  locali,  parte  di 
Grecia  e  massime  del  Peloponneso,  parte  delle  regioni  dell'El- 
lesponto. Priamo-Podarce  è  il  danzante  Priapo  (cfr.  per  il  suf- 
fisso Teclamos  e  Tectaphos\  il  dio  protettore  e  quindi  il  signore 
di  Ilio  :  Paride  è  uno  dei  Cabiri  o  Penati  dei  tirrenici  pirati  di 
Parion  e  Paros  :  la  bella  ch'egli  rapisce  è  la  ramnusia  Elena, 
i  la  splendente,  la  lucifera  » ,  cioè  «  la  luce  del  mattino  »• ,  con- 
nessa con  Nemesi-Adrasteia,  la  dea  protettrice  dei  naviganti  : 
il  ratto  di  lei  commesso  da  Paride  col  favore  di  Afrodite  «  Eu- 
plea  »  significa  che  i  tirrenici  pirati  ne  rubarono  l'immagine  o 
almeno  ne  portarono  seco  il  culto  dalla  Grecia  :  Ettore  è  il  dio 
che  col  poderoso  argine  del  lido  protegge  il  paese  dagli  ostili 
flutti  dell'  Ellesponto  :  esso  e  il  campione  di  Ilio  contro  di 
Achille  perchè  questi  e  il  dio  della  rapida  e  forte  corrente,  ep- 
però,  come  dello  Sperchio  e  dell'  Acheloo,  cosi  anche  dell'  El- 
lesponto: i  due  Atridi  adorati  ad  Amicle,  a  Micene,  a  Terapne 
sono  i  due  Dioscuri  (l'immortale,  connesso  infatti  coli'  immor- 
tale Elena,  è  Menelao,  «  il  dio  del  mattino  »  ;  il  mortale  è  Aga- 
mennone, «  il  dio  della  sera  »),  soliti  accompagnare  gli  eser- 
citi in  guerra  e  favorire  la  navigazione.  Cade  insieme  col  ratto 
d'Elena  la  causa  data  alla  guerra  dai  poeti,  come  non  regge  il 
supposto  di  taluni  che  fosse  la  medesima  una  tarda  vendetta 
dell'  essere  stato  espulso  Pelopc  dalla  patria  lida,  secondo  la 
leggenda,  per  opera  del  re  troiano  Ilo,  non  essendo  esso  con- 


ti) (Hamburg  uod  Gotha),  p.  XI  sgg.  e  193,  236>  245  sgg. 
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ciliabile  col  fatto  che  i  Greci  dopo  si  lunga  e  laboriosa  guerra 
si  contentano  della  distruzione  della  città  e  se  ne  ritornano  in 
patria  senza  trarre  alcun  profitto  della  loro  vittoria,  senza  oc- 
cupare stabilmente  le  belle  e  buone  regioni  di  Misia  o  Lidia, 
senza  rivendicarsi  il  preteso  retaggio  del  loro  condottiere  e  nep- 
pure la  Troade.  Ma  Troia  e  il  regno  troiano  esistette,  fondato 
dai  Teucri  di  Creta,  rinvigorito  dai  Dardani  d*  Arcadia,  e  poi 
da'  Tirreni  Gefirei  (espulsi  d' Attica  dai  Ioni),  per  opera  dei 
quali  raggiunge  Tapogeo  della  sua  potenza.  Questa  infatti  non 
si  limita  alla  Misia,  ma  si  estende  alla  Tracia  e  alla  Macedonia, 
per  tacere  che  per  mezzo  di  colonie  si  avanza  in  Occidente 
sempre  più,  arrivando  in  Epiro,  in  Sicilia,  in  Enotria.  E  do- 
veva essere  uno  stato  ricco.  Questa  ricchezza  appunto  invitava 
ad  una  guerra  di  conquista  le  masse  delle  più  fresche  schiatte 
elleniche  di  parti  diverse  della  penisola  già  poste  in  movimento 
dalla  discesa  dei  Dori  nel  Peloponneso.  La  così  detta  guerra 
troiana  incomincia  dopo  la  seconda  delle  spedizioni  eolo-a^hee 
in  Asia  Minore  (simboleggiata  pure  dall'  epopea  nel  racconto 
dell'assalto  che  i  Greci  diretti  alla  Troade  danno  per  isbaglio 
alla  Teutrania),  dopo  che,  occupata  Lesbo  e  di  qui  un  poco 
colle  armi,  un  po'  per  trattati  il  litorale  misio,  si  sentirono  in- 
fine abbastanza  forti  da  sfidare  uniti  (Lesbii  e  Cimei)  i  Troiani 
ad  una  lotta  suprema,  che  ben  doveva  finire  colla  distruzione 
della  potente  città,  senza  però  che  n'andasse  affatto  distrutta  o 
cadesse  subito  interamente  sotto  il  giogo  dei  Greci  la  schiatta 
teucro-dardano-tirrenica.  Come  i  Dori  non  poterono  prendere 
Corinto  e  Argo  se  non  dopo  che  per  lungo  tempo  le  ebbero 
assediate  e  più  volte  attaccate  dalle  vicine  fortezze  di  Soligio 
e  Temcnio,  cosi  allo  scopo  di  prendere  Troia  i  coloni  eolo- 
achei,  occupate  le  isole  di  Lesbo  e  Tenedo,  Imbro  e  Lemno, 
si  fortificarono  alla  foce  dello  Scamandro  colla  costruzione  di 
Sigeio  e  Achilleio,  tagliando  così  ogni  comunicazione  fra  Troia 
e  il  mare.  Ben  poterono  passare  dieci  anni,  e  anche  più,  prima 
che  i  Greci  valessero  a  prendere  la  capitale  dei  Teucri  non  solo 
per  la  forte  e  pertinace  resistenza  che  questi  dovettero  opporre 
agli  invasori,  ma  eziandio  per  le  discordie  che  regnavano  tra 
gli  assediati,  delle  quali  ci  è  documento  il  fatto,  di  cui  ci  ha 
serbato  il  ricordo  Strabonc  (XIII,  612),  di  una  viva  contesa  in- 
sorta fra  i  Lesbii  e  i  Cimei  per  il  possesso  del  fertile  piano 
di  Tebe  Ipoplacla.  —  Questa  conclusione  è,  a  parere  del  Rùc- 
kert  stesso,  suffragata  dalla  sorprendente  somiglianza  di  tratti 
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che  corre  tra  la  spedizione  storica  (la  colonizzazione  eolo-achea) 
e  la  mitica  (la  guerra  troiana).  Dove  si  tratta  di  elementi,  come 
pur  altri  videro,  trasportati  dalla  prima  nella  seconda,  quali  la 
radunata  delF  esercito  vario  degli  Achei  sotto    il   comando  su- 
premo di  un  Pelopide,  l'imbarco  nel  porto  di  Aulide,  il  sacri- 
fizio   propiziatorio    ad    Artemide,  la  navigazione    alla   volta   di 
Lesbo  e  Teutrania  prima  che  a  Tenedo  e  alla  Troade  e  la  con- 
tesa  per  la   schiava   Briseide   tra    Achille   e   Agamennone,  in 
cui    si    personifica  la  storica   contesa  su  accennata   tra  Lesbii 
e  Cimci  — .  La  stessa  conclusione  e  poi,  secondo  il  medesimo 
autore,  confermata  dal  fatto  che,  giusta  il  computo  fondato  sul 
noto  oracolo  riferito  da  Pindaro  (Olymp.,  Vili,  45),  che  Troia 
cioè  doveva  essere  presa  nella  quarta  generazione  dopo  Eaco, 
e  giusta  r  era  etrusca  e  romana    basata    sugli    anni    ciclici ,  la 
guerra  troiana    andrebbe  posta  circa  un    secolo  e  mezzo  dopo 
l'epoca  consueta,  dopo  il  11 84:  in  un  tempo  che  combina  ap- 
punto con  quello  in  cui  gli  Eolo-Achei  devono    aver  incomin- 
ciato   ad    occupare    il    litorale    asiatico.  Ma    qual'  è  la  ragione 
deir  anacronismo   commesso  dai  Greci  ?  —  Questi  (risponde  il 
Rùckert)  avevano    appreso  di  certo  nel  suo  senso    letterale  la 
storia  del  ratto  d'Elena,  ch'era  invece  simbolo,  come  se  visto, 
del  trapiantamento  del  culto  della  dea  del  mattino  di  Grecia  in 
Asia,  e  la  storia  delle  sue  nozze  col  rapitore  a  Cranae  e  a  Ci- 
terà, ch'erano  invece  simbolo  della  pirateria  esercitata  un  tempo 
in  Grecia,  movendo  da  quelle  isole  e  dal    promontorio  Malca, 
dai  tirrenici  Troiani.  D'altronde,  si  può  tenere  per  certo  che  i 
conquistatori  eolo-achci  dalle  schiatte  sacerdotali  degli  Ettoridi 
e  degli  Eneadi  di  Scepsi,  coi  quali  dovettero    venire  infine  ad 
amichevoli  relazioni,  ebbero  contezza  di  un'indigena  saga  iera- 
tica narrante  la  lotta  di  un  demone  Achille  coi  demoni  Xanto, 
Enea,  Ettore  e  da  essi  (e  fors'anche  già  da  Ettoridi  ed  Eneadi) 
intesa  pur  in  senso  letterale.  Di  qui  facilmente  potè  svilupparsi 
presso  di  loro  la  saga  che  su  quel  medesimo  suolo  gli  Eacidi 
e  gli  Atridi  che  il  mito  lor  dava    per  antenati    avessero    com- 
battuto per  Elena...  Nel  gran  sommovimento  di  popoli  provo- 
cato dalle  emigrazioni  dei  Tessali,  Arnei  e  Dori   andarono  per 
la  massima  parte  smarrite  le  memorie    storiche.  Aj^^li  emigrati 
eolo-achei  rimaneva  appena  qualche  oscuro  ricordo  della  splen- 
dida potenza  avuta  dagli  Achei  nel  Peloponneso  prima  dei  Dori, 
ed  essi  trassero  gli  eroi  acaici  della  guerra  dalle  tradizioni  re- 
ligiose di  quelli,  dai  miti  relativi  agli  dei  domestici  e  ai  divini 
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capostipiti  degli  acaici  Pentilidi,  dominanti  in  tempi  storici 
nelle  colonie  di  Lesbo  e  Cime.  Il  significato  originario,  religioso- 
simbolico,  di  tali  elementi  per  la  lontananza  dalla  patria  andò 
smarrito.  Questi  presero  aspetto  e  movenze  di  personaggi  sto- 
rici e  per  loro  mezzo  poterono  essere  trasferite  in  età  mitica 
fatti  e  circostanze  proprie  di  un'età  storica  o  almeno  semisto- 
rica ed  essere  ornate  dell'aureola  del  meraviglioso...  E  poiché 
l'Eolide  fu  il  punto  di  convegno  di  emigranti  d'  ogni  parte  di 
Grecia,  quivi  si  potè  a  poco  a  poco  tessere  la  saga  nazionale, 
la  saga  di  una  lotta  assai  tempo  prima  della  migrazione  eolo- 
achea  sostenuta  contro  di  Ilio  dai  gloriosi  antenati  di  tutte  le 
schiatte  elleniche. 

Da  altri  pure  veniva  enunziata  un'opinione  simile  nel  tempo 
che  corse  dalla  prima  alla  seconda  delle  pubblicazioni  del  Rùc- 
kert.  Già  nel  1830  G.  A.  Fuchs  (i)  aveva  avvertito  che  non  è  pos- 
sibile discernere  quanto  di  finto  e  falso  siasi  mescolato  in  Omero 
alla  storia  vera,  né  capire  perchè  V  epopea  greca  più  antica 
abbia  preso  a  celebrare  non  una  splendida  e  gloriosa  spedi- 
zione fatta  allo  scopo  di  estendere  i  confini  o  di  domar  dei  ne- 
mici, ma  una  guerra  intesa  semplicemente  alla  rivendicazione 
d'una  donna,  e  una  guerra,  per  giunta,  d'esito  glorioso  sì  ma 
a  molti  dei  Greci  stessi  funesto,  tanto  da  venire  chiamato  tra 
questi  comunemente  una  vittoria  cadmeìca  ;  avvertito  in  secondo 
luogo  che  •  la  causa  prima  della  guerra  è  in  alcune  fonti  (nei 
Ciprii  per  es.  e  in  Euripide)  non  più  propriamente  il  ratto  di 
Elena,  ma  la  risoluzione  di  Giove  e  Temide  di  scemare  il  nu- 
mero degli  uomini,  causa  che  non  si  riferiva  più  al  solo  popolo 
greco,  ma  a  tutto  il  genere  umano;  soggiunge,  indipendente- 
mente a  quanto  sembra  dal  Rùckert,  che  «  chi  rifletta  a  tutto 
ciò  difficilmente  non  potrà  indursi  a  credere  che  tutta  la  guerra 
troiana  rappresenti  quella  migrazione  per  la  quale  i  Greci  oc- 
cuparono la  più  bella  parte  d'  Asia  Minore  :  opinione  che  par- 
rebbe confermata  da  molti  altri  indizii  « .  —  Altro  non  dice  a  so- 
stegno di  siffatta  tesi. 

Essa  trovava  però  un  valoroso  campione  in  Vòlcker.  Pren- 
deva questi,  come  pare,  dal  Rùckert  V  idea  fondamentale  e  la 
riprova  della  medesima,  veduta  nell'  analogia  tra  le  saghe  pe- 
loponnesiache relative  ad  Eracle  e  agli  Eraclidi  e  la  conquista 


(1)  De  varietale  fabularum  troicarum  (Colon,  ad  Rhen.)i  p«  160. 
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del  Peloponneso  operata  dai  Dori(i).  Ma  tratta  poi  Targomento 
con  molto  maggiore  larghezza,  dottrina  e  acume.  Ecco  le  ra- 
gioni che  allega  (oltre  V  or  accennata  analogia)  a  provare  che 
la  guerra  troiana  è  storica  quando  per  conquistatori  e  distrug- 
gitori d' Ilio  s*  intendano  non  già  Agamennone  e  Menelao,  ma 
i  costoro  nepoti,  condottieri  delle  colonie  eolo-achee  in  Misia 
e  Troade  (2).  Una  è  presto  detta.  Se  la  guerra  troiana  fosse 
storica  nel  senso  che  davano  ad  essa  i  Greci,  avrebbe  avuto 
sui  costoro  destini  qualche  efficacia  e  di  questa  dovrebbesi  pur 
vedere  qualche  segno.  Ma  il  vero  si  è  che  tutto  ciò  ch'è  dato 
come  tale  fu  invece  conseguenza  della  migrazione  eolo-achea... 
La  guerra  troiana  si  rappresenta  dai  Greci  come  una  loro  im- 
presa comune  ;  ma  ciò  non  era  possibile  verso  il  1 200  e  nep- 
pure più  secoli  di  poi,  perchè  le  schiatte  elleniche  non  erano 
allora  (come  non  furono  mai)  fuse  in  un  sol  corpo  di  nazione 
e  neppure  avevano  tra  loro  alcuno  dei  vincoli  che  più  o  men 
strettamente  le  univa  al  tempo  delle  guerre  persiane.  Ha  ben 
maggiore  diritto  ad  essere  chiamata  un'impresa  comune  la  co- 
lonizzazione eolo-achea,  alla  quale  realmente  più  schiatte  greche 
avevano  preso  parte  provenienti  da  punti  diversi  della  penisola. 
E  anche  va  posto  mente  alla  concordanza  (il  V.  la  notava 
prima  del  Rùckert)  dei  dati  della  così  detta  guerra  troiana  coi 
dati  della  colonizzazione  eolo-achea  in  Asia  Minore,  alla  di- 
pendenza cioè  di  quelli  da  questi.  Non  solo  in  aitibo  i  casi, 
come  ognun  vede,  il  punto  di  convegno  e  di  partenza  è  il  pic- 
colo porto  d'Aulide  in  Beozia,  ma  condottieri  della  guerra  son 
detti  due  principi  Atridi,  perchè  Atridi  infatti  secondo  la  leg- 
genda sono  i  condottieri  degli  emigranti,  solo  che  si  chiamano 
figli  e  nipoti  di  quelli  :  il  condottiero  supremo  della  prima  ha 
il  nome  di  Agamennone  e  questo  nome  s'incontra  più  d'una 
volta  nelle  liste  dei  re  delle  più  potenti  colonie  eolo-achee,  per 
es.  di  Cime  :  uniti  nella  guerra  troiana  si  trovano  gli  Achei 
tessalici  (i  Mirmidoni  d'  Achille  o  EUeni  di  Ftia)  e  gli  Achei 
peloponnesiaci  e  con  questi  diverse  schiatte  eoliche  di  Tessalia, 
Focide,  Locride,  Beozia,  e  altri  elementi  d'altre  parti  di  Grecia, 


(1)  V.  il  ROc^BRT  Btesso,  prefaz.  alla  seconda  delle  op.  cit.,  pag.  vm. 

(2)  Die  Wanderung  der  aeolischen  Colonien  nach  Asien  als  Veran- 
lassung  und  Grundlage  der  Geschichte  dee  trojan,  KriegeSy  ueìVAllgem. 
Schuheit,,  1831,  II,  n©  39-42,  p.  305  sgg. 
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pcrchc  una  simile  mescolanza  etnica  si  riscontra  per  l'appunto 
altresì  nella  massa  degli  emigranti  eolo-achei  :  in  due  spedi- 
zioni (secondo  i  Ciprii,  Pindaro  e  Pausania)  si  divide  la  guerra 
troiana,  una  riescita  per  ignoranza  dei  luoghi  in  Teutrania  di 
Misia,  l'altra  sicuramente  rivolta  e  felicemente  approdata  al  lido 
troiano;  e  in  due  principali  spedizioni  partono  gli  Eolo-Achei 
che  vanno  verso  il  mille  a  colonizzare  appunto  quelle  regioni... 
La  via  poi  per  la  quale  le  circostanze  dell'  impresa  di  questi 
vennero  trasportate  nel  passato  si  fii  (come  pur  vedeva  il  Rùc- 
kert)  eh'  esse  andarono  attribuite  ad  enti  divini  o  demonici 
(Achille,  per  es.,  era  un  dio  dell'  acqua  per  i  tessalici  Eoli  e 
Achei,  Agamennone  e  Menelao  dei  della  luce  per  gli  Achei  pe- 
loponnesiaci ;  una  dea  della  luce  Elena,  il  cui  ratto  per  opera 
di  Paride  figura  il  trapiantamento  in  Asia  Minore  del  culto  del- 
l'Afrodite Citcrea,  come  la  solita  lotta  ateniese  e  trezenica  del 
dio  Posidone  con  Pallade  è  figurata  dal  cavallo  di  legno  a  cui 
deve  soccombere  Ilio);  i  quali  enti  divini  o  demonici  diventano 
poi,  in  un  nuovo  sviluppo  del  mito,  dei  personaggi  reali. 

Al  medesimo  risultato  giungeva,  per  ciò  che  riguarda  il  con- 
tenuto reale  della  leggenda,  Gio.  Uschold  già  in  un  lavoro  pubbli- 
cato del  183 1  (i)  e  poi  nella  Geschichte  des  troianischen  Krieges 
del  1836,  seguendo  però,  e  certo  non  sempre  felicemente,  vie 
diverse  da  quelle  battute  dal  Rùckert  e  dal  Vòlcker,  dei  quali, 
come  sembra,  ignorava  le  pubblicazioni.  Cerca  di  sgombrarsi  il 
cammino  (2),  come  i  suoi  predecessori,  col  dimostrare  per  diversi 
aspetti  assurda  la  guerra  troiana  quale  ci  fu  tramandata  dai 
poeti  greci  (assurdo  che  tutti  i  Greci  si  schierassero  sotto  i 
piccoli  principi  Atridi,  che  cavallerescamente  si  facesse  guerra 
per  una  donna,  che  mille  e  più  navi  si  raccogliessero  nell'an- 
gusto porto  di  Aulide,  il  quale  non  era  d'  altronde  il  punto  di 
riunione  e  di  partenza  più  conveniente  ad  una  spedizione  ca- 
pitanata da  principi  peloponnesiaci  ;  che  durasse  dieci  anni  una 
guerra  fra  tante  genti  in  paese  piccolo  e  insufficiente  a  nutrirle 
e  quando  i  Greci  ne  son  rappresentati  per  ispirito  e  valor  mi- 
litare di  gran  lunga  superiori  agli  avversari,  e  così  via)  e  non 


(]J  Cit.  nella  prefaz.,  p.  VI,  delPopera  che  ricordo  subito  dopo. 

(2)  V.  pagg.  4,  13,  19,  53,  120,  144,  164  b^%.  e  cfr.  Yorhalle  Jtur 
griecK,  Gtsch,  und  Mythologie ^  del  medesimo  autore  [TiibÌDg.  1839\ 
pag.  176. 
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valevole  alcuna  delle  cause  attribuite  a  tal  guerra  da  autori 
moderni  e,  sopratutto,  non  reali  i  personaggi  che  secondo  la 
leggenda  ne  sono  i  principali  attori.  Questi  si  risolvono  invece 
in  predicati  di  divinità  greche  o  asiatiche,  di  carattere  astro- 
nomico :  i  maschili,  cioè,  si  connettono  con  divinità  solari,  i 
femminili  con  divinità  lunari  ;  e  lor  connubii  e  gesta  sono  sim- 
bolica rappresentazione  dei  rapporti  che  corrono  o  si  suppon- 
gono tra  sole  e  luna^  e  quindi  anche  dei  rapporti  di  tempo,  che 
appunto  già  ab  antico  nel  corso  del  sole  e  della  luna  jvevano 
il  loro  fondamento.  Tutto  una  complicata  metafora  di  tal  ge- 
nere è  anche  l'ordito  della  guerra  troiana  incominciando  dalla 
cagione  stessa  che  le  si  attribuisce,  dal  ratto  d'Elena,  che  non 
è  altro  se  non  lo  scomparire  della  luna  all'alba  davanti  al  sole 
nascente,  che  in  apparenza  la  insegue  e  in  certa  maniera  la 
raggiunge  e  la  rapisce  soverchiando  e  nascondendo  ai  nostri 
occhi  colla  prepotente  sua  luce  la  luce  di  lei.  Elena  .è  dunque 
in  origine,  al  pari  di  Ifigenia,  un  predicato  di  una  laconica  di- 
vinità lunare,  come  Paride  un  predicato  del  dio  tracio  del  cielo 
(adorato  a  Parion)  e  Menelao  del  dio  solare  laconico.  Sopra  e 
intorno  a  questo  nucleo  astronomico,  umanizzato  che  fu  (già 
ai  tempi  d'  Omero,  se  non  anzi  già  prima,  di  tal  simbolico 
linguaggio  d'origine  sacerdotale  era  perduta  la  chiave),  si  venne 
mano  mano  costruendo,  coli'  accoglimento  anche  di  clementi 
storici,  il  solito  racconto.  Elena  rapita  da  Paride  può  figurare 
altresì  un  trapiantamento  del  culto  della  dea  lunare  dal  Pelo- 
ponneso a  Parion  sull'  Ellesponto  che  potrebbero  aver  fatto  i 
pirati  lelegici  di  quest'ultima  contrada.  Comunque  s'intenda,  il 
ratto  simbolico,  spenta  che  ne  fu  l'intelligenza,  divenne  un  ratto 
reale,  di  una  regina  di  Laconia  ;  e  questo  causa  di  una  guerra, 
che  non  poteva  non  riescire  favorevole  alla  famiglia  laconica 
ingiustamente  olTesa.  Per  tal  modo  veniva  ad  essere  anche  le- 
gittimata agli  occhi  dei  Greci  la  loro  conquista  della  regione 
miso-troica,  che  altrimenti  sarebbe  apparsa  violenta  e  odiosa  — . 
E  neppure  s'accorda  il  solito  racconto,  secondo  TUschold,  colla 
solita  cronologia.  Se  è  vero  (qui  il  nostro  autore  s'incontra  col 
Rùckert)  che  Troia  per  forza  del  Fato,  a  detta  di  Pindaro,  do- 
veva essere  conquistata  due  volte,  la  prima  sotto  il  secondo, 
l'altra  sotto  il  quarto  discendente  di  Eaco,  si  arriva  per  la  se- 
conda impresa  ossia  per  la  guerra  troiana  all'epoca  tra  il  1124 
e  il  1Ì04.  Ebbene:  è  questa  l'epoca  di  quello  spostamento  di 
popoli  che  fu  occasionato  nella   penisola   greca   dall'  irruzione 
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dei  Tessali  di  Epiro  nel  paese  che  poi  dal  loro  nome  si  chiamò 
TcssaJia  e  da  cui  vennero  sostanzialmente  alterate  le  condizioni 
politiche  della  penisola  stessa.  Il  che  è  confermato  dal  vedersi 
pur  in  Omero  che  al  tempo  nel  quale  avviene  la  guerra  erano 
già  compiuti  tutti  i  mutamenti  di  cui  quell'irruzione   era   stata 
causa,  trovando  noi  in  esso  già  i  Tessali    stabiliti  in  Tessalia 
e  già  in  Beozia  gli  Arnei  e  in  Peloponneso  Elei  e  Dori.  Sicché 
la  supposta  guerra  non  è  altro  che  V  immagine  delle  lotte  che 
le  varie  frazioni  di  gente  greca  costrette  a  dipartirsi  dai  luoghi 
nativi  sostennero,  dopo  il  mille,  per  conquistare  nuove  sedi  sul 
litorale  asiatico  ;  durante  le  quali  ben    potè    avvenire    che   an- 
dasse distrutta  una  città  dagli  indigeni  nominata  Troia.  Questo 
è  r  elemento   propriamente  storico   della   leggenda  :  1*  impresa 
della  colonizzazione  di  Misia  e  Troade  effettuata  da  più  schiere 
eoliche  (i),  della  quale  fu  trasferita  la  gloria   negli  uranici  dei 
ed  eroi  capostipiti  di  queste. 

Viene  quindi  Fr.  Fiedler  (3).  Trova  anch'  egli,  camminando 
per  lo  più  sulle  orme  dell'  Uschold  e  del  Vòlcker,  che  il  rac- 
conto omerico,  pur  ridotto  al  suo  contenuto  fondamentale,  da- 
vanti alla  critica  non  regge  e  che  i  personaggi  che  vi  agiscono 
forse  tutti  sono  simboli  di  concetti  o  atti  religiosi,  cui  Tepopea 
eroica  antropomorfizzante  convertì  in  uomini  e  fatti  umani.  Non 
consente  però  col  Creuzcr  e  colPHermann  che  sia  simbolico  o 
comunque  una  pura  finzione  tutto  il  contenuto  di  questa.  Crede 
vi  si  debba  vedere  almeno  cosi  in  generale  un  quadro  com- 
plessivo dell'essere  della  Grecia  nell'età  eroica  eolo-achea  e  non 


(Ij  L*U.  ò  fìsso  neiridea  che  a  questa  emigrazione  non  abbiano  praso 
parte,  come  farebbe  credere  Omero,  i  cosi  detti  Achei  del  Peloponneso, 
i  quali  a  torto  furono  assunti  nella  leggenda,  sia  peix^hò  già  secondo  la 
ffledesima  essenzialmente  opera  di  Achille  e  Ulisse  è  la  catastrofe  dì  Troia 
e  Achille  e  Ulisse  sono  entrambi,  per  lui,  di  schiatta  eolica;  e  sia  perchè 
par  un  eolo  è  il  Pisaudro  chiamato  da  Pindaro  {Nem.,  XI,  53)  condot- 
tiero degli  Achei  della  laconica  Amicle  a  Lesbo  e  a  Tenedo,  essendo 
questo  il  medesimo  Pisandro  che  Omero  dice  il  più  valente  dei  cinque 
capitani  dei  Mirmidoni  subordinati  ad  Achille.  La  contesa  quindi  tra 
Achille  e  Agamennone  non  rispecchia  altrimenti  un'  antica  rìvalità  fra 
Achei  tessalici  e  Achei  peloponnesiaci,  ma  una  contesa  fra  gli  Eoli  di 
Ftia  stabiliti  a  Tenedo  e  altri  Eoli  stabiliti  a  Lesbo,  nata  per  il  pos- 
aeno  delia  Troade  o  delle  isole  vicine. 

(2)  Geogr.    und   Gesch,    von   Altgriechenland  und   sein.    Colonien 
(Leipz.  1843),  p.  262  sgg. 
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ha  anzi  difficoltà  a  vedervi  senz'altro  rappresentato  in  partico- 
lare il  fatto  della  lenta  occupazione  della  Troade  operata  da 
alcune  schiere  coliche  miste  con  EUeni  di  altre  schiatte  in  se- 
guito ad  una  lotta  lunga  e  vigorosa  cogli  indigeni  (Pelasgi  e 
Traci).  In  questa  lotta  che  gli  immigranti  Greci,  dopo  che  si 
furono  impadroniti  di  Lesbo,  ebbero  a  sostenere  allo  scopo  di 
fermare  stabilmente  il  piede  sulla  vicina  terraferma  va  cercata, 
secondo  lui,  Toccasione  esterna  della  saga  di  Troia,  che  sorse 
e  si  sviluppò  intrecciandosi  con  mille  altre  nelle  colonie  eo- 
liche, ove  potè  via  via  durare  aggrappandosi,  per  così  dire,  ai 
tumuli  che  i  coloni  trovavano  nella  nuova  loro  patria  e  ove 
questi  supposero  sepolti  gli  eroi  della  supposta  guerra  e  ali- 
mentata dalla  vanità  degli  abitanti,  massime  degli  Iliesi,  che 
ai  forastieri  entusiasti  mostravano  dappertutto  monumenti  di 
ogni  sorta  deirantica  città,  che  invece  era  scomparsa  senza  la- 
sciare di  se  traccia  alcuna.  La  ragione  intima  poi  della  saga 
stessa  è  per  lui,  come  già  per  altri  che  vedemmo,  il  desiderio 
dei  coloni  di  procurarsi  dopo  la  conquista  un  titolo  che  la  giu- 
stificasse. Coirinventare  infatti  una  conquista  antica,  un*  occu- 
pazione già  fatta  dai  loro  avi  di  quel  suolo  medesimo,  essi  ne 
apparivano  giusti  rivendicatori. 

Air  interpretazione  proposta  ormai  da  Rùckert,  Vòlcker  e 
Uschold  e  accettata  da  Fiedler,  non  mancarono  oppositori;  tra 
gli  altri,  e  il  più  autorevole  di  tutti,  Welcker  (i).  Oltre  ad  al- 
cuni argomenti,  piuttosto  deboli,  relativi  a  circostanze  di  luogo 
e  storiche,  ne  accampava  contro  di  quella  uno  intrinseco  assai 
forte:  non,  potersi  cioè  concepire  che  la  saga  siasi  formata  in 
modo  che  dei  fatti  reali  di  cui  fu  teatro  la  Troade  si  arretrasse 
di  forse  tre  secoli  la  data  e  questi  dai  loro  stessi  autori,  o 
qualche  generazione  dopo,  si  attribuissero  ad  un'  età  così  re- 
mota. Cercò  di  togliere  di  mezzo  tale  difficoltà  C.  Planck  (2) 
con  ingegnose  spiegazioni  che  consistevano  però  in  sostanza 
nello  svolgimento  di  talune  idee  appena  delineate  da  quelli 
stessi  di  cui  difendeva  la  teoria.  Era  cioè,  a  suo  dire,  nello 
spirito  dei  Greci  (come  degli  Ebrei)  il  rappresentare  le  grandi 


(1)  Ep.  CycZ.,  2««r  Th.,  p.  21  sgg.  (a.  1849). 

(2)  Veber  Begriff  und  Bedeutung  der  mythisch.  u.  heroisch,  Zeit, 
mit  besond,  RUcksichi  auf  den  homer.  Sagenkreis^  nei  Jàhrb,  f.  Phil, 
u.  Pad.,  voi.  LXXI  (a.  1856),  I,  p.  133  sgg. 
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imprese  come  opera  degli  eroi  capostipiti  o  eponimi  delle  tribù 
0  famiglie  che  le  avevano  operate  realmente.  Per  esprimere,  a 
cagion  d*  esempio,  che  i  Pelopi  e  i  Danai  avevano   un  giorno 
invaso    il    Peloponneso,  erano  portati  a  dire  che  ciò  avevano 
fatto  Pelope  e  Danao.  Cosi,  dicendo  che  specialmente  Achille 
e  Agamennone  avevano  combattuto  contro    di    Troia,  intende- 
vano di  dire  che  il  principal   merito   della  conquista  del  suolo 
ove  sorgevano  le    colonie  eolo-achee,  epperò  della  distruzione 
della  potenza  che  prima  vi  dominava,  era    stato  dei  due   rami 
degli  Achei.  Questa  era  la  necessaria  forma  mitico-religiosa  in 
cui  la  coscienza  e  la  saga  dei  coloni  eolo-achei  doveva  rappre- 
sentare le  costoro  battaglie  contro  gli  indigeni  della   Troade  : 
come  una  lotta  cioè  di  potenze   superiori,  di  dei  e  di  eroi.  In 
origine  la  saga  era  bene,  diremo  cosi,  consapevole  che  si  trat- 
tava veramente  della   storica    guerra  di  conquista  e  colonizza- 
zione eolo-achea;  ma  col  tempo  e  massime  nelFetà  (già  molto 
lontana  da  quella  in  cui  seguiva  la  guerra)  della  creazione  del- 
Tepopea  omerica,  quella  forma  divenne  non  più  intelligibile  se- 
condo il  suo  reale  contenuto  e  fu  scambiata  essa  medesima  per 
istoria.  Coir  indebolirsi  della    memoria  dei  fatti  sempre  più  si 
ritraeva  nell'ombra  ciò  ch'era  l'elemento  storico  immediato,  ciò 
che  si  riferiva  in  particolare  al  fatto  della  colonizzazione  eolo- 
achea,  cedendo  via  via  il  posto  ad  un  elemento    nuovo,  gene- 
rale e  ideale,  al   concetto    del   primo    cozzo   del  libero  mondo 
ellenico  col  servile  mondo  barbarico,  avvenuto  finalmente,  dopo 
già  parecchi  oltraggi  scambievoli,  in  seguito   al  ratto    di    una 
donna   europea   commesso  da  un  uomo  asiatico,  ad  inventare 
il  quale  aveva  dato  occasione  il  fatto  che  sulle  rive  delFElles- 
ponto  s'  era  trovato  un  culto  simile  a  quello  che   si  tributava 
alla  divinità  della  luce,  Elena,  in  Laconia.  Il    primo    elemento 
andò  via  via  quasi  interamente  ecchssato  dal  secondo,  non  re- 
standone nella  leggenda  via  via  elaborata  se  non  iscarse  trac- 
cio, quali  r  identità  dei  popoli  guerreggianti  e  dei    luoghi   ove 
la  guerra  era   avvenuta,  il  sagrifizio    in    Aulide,  e  poco    altro. 
Non  si    può   dunque   pretendere  di  ricondurre  alla  storia  dei 
coloni  eolo-achei  tutto  il  contenuto  della  saga   troiana.  Entra- 
rono in  questa,  per  effetto  appunto    di   quella  forma  mitico-re- 
ligiosa di  cui  s'  è  parlato,  e  si  fusero  cogli    elementi  primitivi 
altri  clementi,  d'indole  mitologica,  quelli  segnatamente  proprii 
della  regione  miso-troica;  e,  oltre  il  concetto  stesso  della  guerra 
come  un'impresa  comune  degli  Elleni  contro  i  Barbari,  anche 
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tutto  ciò  che  riguarda  il  ritorno  degli  eroi  e  i  loro  destini, 
che  non  poteva  certo  svilupparsi  dal  fondo  primitivo  innanzi 
che  di  questo  si  smarrisse  Toriginario  vero  significato. 

Due  anni  appresso  dava  della  guerra  troiana  la  medesima  in- 
terpretazione Ernesto  Curtius,  in  certo  modo  riassumendo  e 
completando  ciò  che  fin  allora  s'era  detto  in  favore  di  essa  (i). 
—  I  colòni  eolo-achei,  fuggitivi  del  settentrione,  del  centro,  e  del 
mezzogiorno  della  penisola,  raccoltisi  e  mossi  dal  porto  inter- 
medio di  Aulide  in  Beozia  sotto  la  guida,  come  narrava  la  tra- 
dizione, di  uomini  di  quelle  famiglie  achee  che  da  secoli  erano 
avvezze  al  comando,  non  si  contentarono  di  occupare,  come 
fecero  poi  Ioni  e  Dori,  un  lembo  della  costa  asiatica  colle  isole 
vicine  ;  vollero  tutto  un  buon  tratto  della  terraferma.  Qui  ebbe 
luogo  pertanto  da  parte  degli  immigranti  che  si  derivavano  dal 
pelopide  Agamennone  e  dall'eacide  Achille,  una  vera  e  propria 
conquista  del  paese,  una  lotta  diuturna  e  faticosa  colla  molti- 
tudine dei  nativi.  Per  non  venir  meno  in  tale  lotta,  mentre  che 
lentamente  progredivano  nella  conquista,  ritardati  dai  forti  pro- 
pugnacoli dei  Dardani  che  qua  e  là  sbarravano  loro  il  passo, 
gli  Achei,  molto  amanti  della  poesia,  si  ritempravano  cantando 
le  gesta  degli  antichi  lor  condottieri,  degli  Atridi,  e  s'inani- 
mivano ed  esaltavano  celebrando  il  valore  incomparabile  di 
Achille.  E  finirono  col  magnificare  questi  loro  antenati  non  sol 
come  tipi  di  eroismo,  ma  come  precursori  su  quel  medesimo 
campo  di  battaglia  :  li  videro  in  ispirilo  procedere  sulla  stessa 
via  e  credettero  di  seguitarne  le  orme  e  di  essere  lì  a  far  va- 
lere un  diritto  di  possesso  già  da  quelli  acquistato.  Le  saghe 
e  finzioni  relative  alla  guerra  troiana  devono  essere  sorte  a- 
dunque  nel  tempo  che  gli  Eolo-Achei  palmo  a  palmo  occupa- 
vano ed  empivano  di  lor  colonie  la  Troade.  Tanto  ben  si  po- 
trebbe già  argomentare,  se  anche  ninna  traccia  ne  fosse  ri- 
masta, dair  indole  di  tutta  la  leggenda  eroica  dei  Greci.  Ma 
noi  ne  abbiamo  certezza  da  quei  canti  stessi,  che  arrivarono 
fino  a  noi.  Essi  ci  parlano  di  due  conquiste  di  Ilio  operate  dai 
Greci.  Non  è  credibile  però  che  Ilio  due  volte  sia  caduta  sotto 
i  colpi  delle  medesime  schiatte;  bisogna  credere  adunque  che 


(1)  Griech.  Geschichte,  I.  La  I*  ediz.  è  del  57.  Io  seguo  qui  redisione 
del  74  (pagg.  117  sgg.)  e  la  versione  ital.,  ch*ò  del  77* 
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la  rappresentazione  delle  pugne  iliache  altro  non  sìa  che  il  ri- 
flesso dei  fatti  d*  arme  che  accompagnarono  lo  stabilirsi  delle 
colonie  eolo-achee  in  un  paese  abitato  da  una  stirpe  affine  sì 
ma  ostile.  Molti,  certamente,  dei  tratti  della  leggenda  son  di 
quelli  che  si  dovevano  ripetere  ad  ogni  ratto  di  donne  o  di 
bestiame  che  avvenisse  tra  popoli  vicini.  Ma  altri  ce  n'ha  at- 
tinenti di  certo  ad  una  tradizione  antica,  che  convengono  solo 
al  tempo  e  alla  condizione  di  cose  in  cui  si  trovarono  i  com- 
battenti coloni  eolo-achei.  Aulide,  p.  es.,  meglio  che  un  porto 
argolico  era  punto  opportuno  di  convegno  e  partenza  alla  volta 
d'Asia  Minore  per  genti  che  provenivano  insieme  dal  setten- 
trione e  dal  mezzogiorno.  Poi  :  delle  federazioni  di  stirpi  non 
fijrono  possibili  in  Grecia  se  non  dopo  V  entrata  dei  Dori  nel 
Peloponneso  :  per  quanto  si  vogliano  potenti  i  principi  di  Mi- 
cene, riman  sempre  inverosimile  che  fossero  da  tanto  da  im- 
partire e  far  rispettare  loro  ordini  all'intera  penisola  e  da  rac- 
cogliere nelle  acque  di  Eubea  un  armata  poderosa  :  fu,  invece, 
la  necessità  dell*  emigrazione  che  tra  loro  accozzò  i  due  rami 
da  gran  tempo  divisi  degli  Achei,  i  tessalici  Achei  di  Ftia  e 
gli  Achei  peloponnesiaci  di  Argolide  e  Laconia.  E  ciò  che  la 
leggenda  dice  dei  due  capi  e  della  contesa  tra  loro  nata  per 
la  divisione  delle  prede  accenna  ad  un  tempo  che  i  discendenti 
dei  principi  dei  due  rami  achei  s' incontrarono,  indipendente- 
mente gli  uni  dagli  altri,  sulla  via  delFemigrazione.  Quindi  si 
spiegano  anche  le  molte  reminiscenze  di  altre  lotte  che  la  leg- 
genda troiana  si  tira  dietro  senza  che  abbiano  connessione  al- 
cuna con  Troia  e  col  ratto  di  Elena  :  le  estese  incursioni  di 
Achille  in  terra  e  in  mare,  le  prese  di  Tenedo,  Lesbo,  Lirnesso, 
Tebe,  Pedaso  :  il  venire,  l' andarsene,  il  ritorno  degli  asse- 
dianti  :  cose  tutte  che  evidentemente  dinotano  una  guerra  lunga, 
una  conquista  che  lenta  progredisce  da  luogo  a  luogo,  Topera 
infine  della  colonizzazione.  Questo  conta  la  leggenda  più  antica, 
la  lotta  nella  Troade,  non  altro.  Ciò  che  si  conta  del  ritomo 
degli  croi  appartiene  ad  un  ulteriore  sviluppo  della  leggenda 
stessa.  Il  vero  si  è  che  i  figli  degli  Achei  che  avevano  distrutto 
il  regno  di  Priamo  rimasero  sopra  il  suolo  conquistato  e  una 
nuova  Ilio,  l'eolica,  fondarono  a  valle  della  fatale  Pergamo,  cui 
degli  scrupoli  superstiziosi  lor  vietavano  di  rifabbricare.  La 
guerra  troiana  dunque  —  conchiude  il  Curtius  —  è  anche  per 
noi,  come  per  Tucidide,  la  prima  impresa  comune  di  una  gran 
parte  delle  più  nobili  schiatte  elleniche:  solo  ci  teniamo  in  di- 

Tiìvisia  di  filologia  ecc.,  XII.  4 
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ritto  di  levarla  di  là  ove  resta  isolata  e  incomprensibile  e  col- 
legarla con  un  maggiore  complesso  di  fatti,  di  ricondurla  in- 
somma dalla  poetica  età  nella  quale  Tha  confinata  il  canto  nella 
età  vera  della  lotta  — .  Ma  com'è  accaduto  che  si  venisse  in- 
fine a  credere  a  una  duplice  partenza  da  Aulide,  a  due  imprese 
degli  Elleni  contro  di  Ilio  ?  —  Ecco  (i)  :  ciò  accadde  perchè 
—  in  un  tempo  che  la  leggenda  troiana  si  presentava  beli'  e 
compiuta  neir  epopea  omerica  si  volle  far  servire  questa  in 
tutti  i  suoi  particolari  più  minuti  come  documento  dell'età  più 
antica.  Gli  eroi  delle  canzoni  furono  tenuti  in  conto  di  principi 
di  esistenza  storicamente  accertata  e.  le  gesta  che  i  conquista- 
tori achei  con  poetica  finzione  attribuirono  ai  lor  maggiori  con- 
sideraronsi  come  avvenute  in  realtà  :  la  poetica  parven/.a  prese 
vero  aspetto  di  storia...  E  poiché  la  prima  impresa  era  cam- 
pata in  aria  come  un  frammento  staccato  dalla  leggenda  eroica, 
così  per  darle  un  principio  e  una  conclusione  fu  necessario  al- 
largare il  contenuto  della  leggenda.  Bisognò  ricondurre  in 
Argo  gli  eroi  di  quella,  perchè  sapevasi  da  buona  fonte  che 
avevano  tenuto  stato  in  Micene  fino  alla  migrazione  dorica  i 
discendenti  di  Agamennone.  E  la  lotta  dei  principi  achei  espulsi, 
iti  al  conquisto  di  una  nuova  patria,  fu  tramutata  in  una  guerra 
fatta  per  spontaneo  moto  da  principi  collegati  insieme,  nel  pieno 
fiore  di  loro  potenza,  insomma  in  una  spedizione  militare  du- 
rata dieci  anni.  Quelle  migrazioni  poi  per  le  quali  ebbe  prin- 
cipio tutto  quel  movimento  di  popoli  dovevano  trovare  posto 
tra  la  prima  e  la  seconda  guerra.  Testimonio  singolarissimo 
della  potenza  del  canto  sul  popolo  ellenico  è  il  fatto,  che  la 
guerra  troiana  delle  canzoni  fece  dimenticare  completamente 
la  lotta  che  in  realtà  avvenne  e  che  la  guerra  che,  per  quanto 
ne  è  data  di  giudicare,  non  ha  altro  fondamento  fuor  della 
poesia  omerica,  divenne  poi  il  cardine  sul  quale  i  Greci  fonda- 
rono tutti  i  loro  computi  cronologici. 

Questa  è,  fra  quante  opinioni  si  allontanano  dalla  tradizione 
classica,  quella  che  ha  le  più  seducenti  apparenze  di  verità  ed 
è  al  giorno  d'  oggi  molto  in  voga.  L*  abbracciano  decisamente 


(1)  Ibid.,  pagiaa  144  della   versione  italiana  dei  professori    M&ller  e 
Oliva. 
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anche Fr.  Eysscnhardt  (i),  O.  Keller  (2),  Vivicn  de  Saint- 
Martin  (3),  F.  Rieckher  (4),  Ant.  Baran  (5)  e 'il  dotto  recensore 
del  libro  Ilios  ecc.  di  Schliemann  nella  Edinburgh  Review  del- 
l'aprile 1881  (6).  La  stimano  Enr.  Diederico  MuUer  (7)' e  Be- 
nedetto Niese  (8)  la  più  probabile,  sebbene  non  ancora  in  ogni 
sua  parte  solidamente  fondata,  delle  soluzioni  fin  qui  proposte 
del  problema  troiano.  E  Max  Duncker,  mentre  ancora  nella  se- 
conda edizione  della  sua  Geschichte  des  Alter thums  (9)  non 
trovava  ragioni  per  negare  che  i  Greci,  i  quali  neir  XI  secolo 
avanti  TE.  V.  espellevano  i  Fenicii  dai  loro  lidi  e  nel  X  dal- 
l'Egeo e  popolavano  quindi  T  intera  costa  occidentale  d'Asia 
Minore,  fossero  in  grado  cinquanta  o  cent'anni  avanti  di  intra- 
prendere una  spedizione  contro  una  città  di  quella  costa  in 
voce  di  possedere  tesori  straordinari  e  centro  di  cultura  anti- 
chissima; mentre  in  quella  ammetteva  come  assai  probabile  che 
i  principi  di  Micene,  le  cui  memorie  son  quelle  della  più  an- 
tica monarchia  storica  di  Grecia,  sieno  stati  a  capo  d'una  si- 
mile impresa  e  abbiano  fatto  ciò  che  tante  volte  fecero  gli 
avventurieri  normanni  nei  secoli  IX  e  X  dell'era  nostra  in  mari 
ben  più  difficili  dell'Egeo  e  con  un  naviglio  certo  non  molto 
più  perfetto  di  quello  che  s'avessero  i  Greci  di  quell'età  remota 
e  che  Ilio  infine  sia  dovuta  soccombere  al  cavallo  di  legno 
ossia  al  naviglio  acheo;  ora  nell'edizione  nuova  (io)  dell'opera 
stessa  si  dichiara  incerto  t  se  le  saghe  relative  alla  guerra 
troiana  rappresentino  una  spedizione  marittima  eseguita  in  età 


(1)  Die  hotner,  Dichtung  (nella  Sammlung  gemeinverstdndl.  toissen» 
iehaftL  Vorirùge  edita  da  R.  Virchow  e  F.  von  Holtzbndorfp,  X  serie, 
BerU  1875),  p.  427  e  442  egg.  —  Tra  gli  altri  argomeDti  ohe  ìndacono 
VK.  a  questa  opÌDioDe  e*  è  il  seguente  (per  ora  lo  espongo,  non  lo  di- 
seato)  —  che  i  Greci  in  Omero  non  rammentano  mai  la  patria  -«. 

(2)  Die  Entdeckung  JUons,  Freib.  1875,  p.  64. 

(3)  Rétue  Archéol,^  1875,  II  sém.,  p.  155  sg. 

(4)  Uéer  Schliemann* s  Ausgrabungen ,  nelle  Verhandl,  d&r  3i**** 
Vertamml»  dsr  déut9ck.  PhiloL  und  Schulmdnner  in  TObingen  1876 
(Leipi.  1877,  p.  65). 

(5)  Schliemann^s  Ausgrab,,  Qymn»'-'Progr\^  Krems  1877,  p.  4  sgg. 

(6)  Pag.  514  sg. 

(7)  Mythol.  der  griech.  Stdmme ,  2t«'  Th.  !*•  Abtheil.,  Gdttingen , 
1861,  p.  233. 

(8)  Die  Entwichel.  der  homer.  Poesie,  Beri.  1882,  Excurs.  II,  p.  249. 

(9)  Voi.  Ili,  p.  136  sg.;  cfr.  p.  172,  249  sgg. 

(10)  Voi.  Y  (1881),  p.  315. 
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remota  dai  Greci  sul  litorale  asiatico  deir  Ellesponto  o  se  in- 
vece altro  non  facciano  che  rappresentare,  anticipandone  la 
data,  il  quadro  delle  lotte  che  i  coloni  eolo-achei  di  Lesbo  e 
Cime  dovettero  durare  contro  agli  indigeni  nell'opera  della  con- 
quista e  occupazione  del  territorio  troiano  ■   (i). 

Numerosi  nondimeno  anche  nel  nostro  secolo  e  forse  più 
degli  altri  (ce  n  ha  eziandio,  come  vedemmo,  tra  coloro  che 
cercano  nella  leggenda  un  significato  allegorico)  e  pur  valorosi 
(bastino  i  nomi  di  Niebuhr  (2),  Welcker  (3),  C.  O.  MùUer  (4), 
Mure  (5),  Nitzsch  (6),  Gerhard  (7),  Lauer  (8),  Bergk  (9),  Gel- 
zer  (io),  Dùntzer  (11))  sono  quelli  che  restano  sostanzialmente 
fedeli  alla  tradizione  classica.  Corre  però  tra  loro  un  divario 
grandissimo  quanto  alla  misura  della  fede  che  le  prestano.  Al- 
cuni, ancora  ai  di  nostri,  si  contentano  di  negare  or  questo  or 
quello  dei  particolari  del  solito  racconto  (ridotto  che  sia,  s'in- 
tende, a  Racconto  di  un'  impresa  umanamente  possibile);  del 
resto  lo  accettano  e  per  i  tratti  principali  e  spesso  anche  per 
i  personaggi  press'  a  poco  quale  si  legge  nel  supposto  Ditti 
Cretese  o  nel  supposto  Darete  Frigio  e  in  ogni  caso  nel  senso 
di  una  guerra  di  tutta  Gi:ecia  contro  tutta  l'Asia  Minore  e  le  re- 
gioni più  prossime.  Tali,  per  citar  solo  i  più  notevoli,  Lecheva- 
lier  (12),  Raoul-Rochette(i3),  Paine  Knight(i4),  Rotteck(i5)  Ro- 


(1)  Anche  Bonitz  inclinava  a  questa  opinione  nella  3*  ediz.  del   noto 
libro    Ueber  den   Ursprung  der  homerischen  Oedichte   (Wien  1864), 

:*    p.  51,  nota  88.  Ma  questa  nota  nell'ediz.  naova  (Wien  1875)  manca. 

(2)  Vortr.  zur  alt.  Geschichte  (Beri.  1847),  I,  p.  301. 

(3)  Ep.  Cycl,  II,  p.  29  sg.,  p.  46.. 

(4)  Prolegom,  xu  einer  wissenschafilich,  Mythologie,  pag.  349  sgg.; 
cfr.  Orchom.,  p.  389. 

(5)  A  Crit.  HisU  of  the  Language  and  Litiratur  of  aficitnt  Greece 
(1850),  I,  p.  106. 

(6)  Opp.  e  loco.  citi. 

(7)  Op.  cit. 

(8)  Geich.  der  homer.  Poesie  (Beri.  1851),  p.  131  sgg.,  p.  170. 

(9)  Op.  cit,  I,  p.  416,  p.  454. 

(10)  Bine  Wanderung  naeh  Troia  (Basel  1873),  p.  24. 

(11)  Die  homer,  Fragen  (Leipz.  1874),  p.  90  sg. 

(12)  Voyage  de  la  Troade  e  Ulysie-Homkre^  cit. 

(13)  Hist»  crit,  de  V  étàbliss,  dee  colonies  grecques  (Paris  1815),  I, 
p.  294. 

(14)  Prolegom.  ad  Iliad.  tl820),  p.  25. 

(15)  Weltgeechichte,  I,  p.  246. 


bertson  (i),  Mannert  (2),  Kruse  (3),  Plass  (4),  Heeren  (5),  For- 
bigcr  (6),  Wachsmuth  (7),  Kortùm  (8),  Duruy  (9),  Bùchner  (io), 
Gladstone(i  i),  Lenormant  (12),  Nicolaidis  (13).  Generalmente  (ne 
abbondano  gli  esempi  negli  scrittori  su  citati  della  prima  serie, 
da  Nicbuhr  a  Dùntzer)  per  via  di  eliminazione  si  riduce  il  con- 
tenuto della  leggenda  al  ricordo  così  in  generale  d'una  guerra 
seguita  airincirca  nei  tempi  indicati  dalla  tradizione  tra  gli  Achei 
peloponnesiaci  e  i  Troiani,  senza  che  vi  abbiano  preso  parte, 
come  la  tradizione  vorrebbe,  tutte  o  quasi  tutte  le  altre  schiatte 
elleniche.  Per  lo  più  ormai,  relegata  Elena  tra  i  miti,  si  nega 
che  causa  o  pretesto  alla  guerra  sia  stato  il  ratto  di  una  donna 
e  che  quella  sia  durata  dieci  anni.  Molto  si  differisce  pur 
sempre,  altresì  tra  i  più  recenti,  nel  determinare  il  carattere  del 
fatto,  il  motivo,  lo  scopo,  l'esito  che  ebbe.  C*è  chi  (per  es.  il 
Plass  (14))  ne  trova  la  spiegazione  nello  spirito  generale  del 
tempo,  nell'essere  allora  la  forza  fisica,  il  coraggio,  la  smania 
di  avventure,  di  lotte,  di  preda  le  virtù  nell'uomo  più  pregiate 
e  quindi  predilette  le  imprese  rischiose  ;  chi  (tali  il  Welcker  (15) 


(1)  Stor,  d,  Grecia  Antica,  vera.  ital.  (Milano  1822),  I,  p.  37  sg. 

(2)  Geogr.  Griechenlands  (Leipz.  1822),  Vili,  p.  459. 

(3)  Hellas  (1825),  I,  p.  484. 
(4)0p.  cit.  (1831),  I,  p.  443. 

(5)  Manuel  de  Vhist.  ancienne  (Bruxelles  1834),  I,  p.  176. 

(6)  Handb.  der  alt.  Geogr.  (Beri.  1844),  II,  p.  185. 

(7)  Hellen,  AlterthOmer  (1846),  I,  p.  8. 

(8j  Oeseh.  Griechenlands  (Heidelb.  1854),  I,  p.  9. 

(9)  Hist.  dee  Grece,  P  (1874),  p.  53  sg. 

(10)  Homer.  Studien,  II  (1872),  p.  22  e  36  sg. 

(11)  Juventus  mundi  (1870)  e  Homeric  Synchronism  (1876).  —  Crede 
cftduta  Ilio  tra  il  1286  e  il  1226  av.  TE.  Y.  ed  eaiBtito  Omero  ai  tempi 
del  re  egizio  Ramaes  II  0  Seaoatri,  delle  cui  gesta  abbellì  il  suo  eroe 
prediletto. 

(12)  Academy,  21  march  1874,  pag.  314  sgg.;  e  Zes  antiquitées  de  la 
Troade  (1877),  I,  p.  36  sgg.  —  Ammette  (eoa  De  Rougó,  Chabas,  Ma- 
■pero  e  contro  Bmgach)  che  Achei,  Danai  e  Teucrì  furono  si  potenti  da 
attaccare  direttamente  l'Egitto  ai  tempi  di  Ramses  II,  Menephtha, 
Ramses  III. 

(13)  MXidòo^  aTparr\t\KÌ\  AiaOKCuf)  koI  ToiroYpacpia,  èv  'Ae#|vaK  1883  (ri- 
prodazione  e  conferma  di  ciò  che  l'A.  stesso  aveva  detto  nella  Topogra- 
phie  et  pian  stratégique  de  V Iliade  pubblicata  a  Parigi  nel  1867). 

(14)  Op.  cit.,  I,  p.  446. 

(15)  Op.  cit.,  II,  p.  31.  sgg. 
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e  il  Gerhard  (i),  preceduti  su  questa  via  da  Gilles,  Robertson, 
Paine  Knight,  Raoul-Rochette  e  altri)  in  un'antica  rivalità  fra 
Tantalidi  e  Dardanidi.  Pare  al  Nicolaidis  (2)  che  Tinimicizia  fra 
Greci  e  Troiani  abbia  il  fondamento  stesso  dell*  inimicizia  che 
arde  tuttavia  fra  i  due  continenti  e  che  tratto  tratto  prorompe  a 
guerra  aperta  fra  Russi  e  Turchi.  Secondo  alcuni  (Gerhard  an- 
cora (3)  e  Bùchner  (4))  s'indussero  i  Greci  a  tal  guerra  per  liberare 
l'Egeo  dalle  scorrerie  dei  pirati  che  avevano  in  Troade  appunto  i 
loro  covi;  secondo  altri  (Beck  (5)  e  Benloew  (6))  per  isgombrarsi 
la  via  alla  navigazione  e  al  commercio  al  di  là  delFEUesponto  (7). 
Per  Mannert  (8)  fu  essa  un  portato  della  necessità  che  ad  un 
certo  punto  i  Greci  sentirono  di  fare  argine  alla  tendenza  del- 
Tclemento  tracio,  che  per  loro  poteva  riescire  assai  pericoloso, 
ad  estendersi  sul  vicino  continente;  per  Duruy  (9)  segna  essa 
il  momento  che  la  Grecia,  dopo  avere  sofiFerto  per  secoli  l'in- 
vasione che  avveniva  d'oriente  in  occidente,  alla  fine  reagisce 
e  dà  principio  al  movimento  in  senso  inverso,  cosi  appunto 
come  accadde  all'invasione  germanica  sotto  i  primi  Carolingi. 
Più  specificatamente  poi  Braun  (io)  e  Rawlinson  (11)  vi  vedono 
un  primo  tentativo  di  deduzione  di  colonie  greche  in  Oriente. 
Questo  par  fosse  l'avviso  anche  di  Niebuhr  (i2)e  Kortum  (13), 
che  mettono  tra  loro   in   connessione   l'impresa  attribuita  agli 


(1)  Op.  cit.,p.  195-6. 

(2)  Op.  cit.,  p.  101. 

(3)  Op.  cit.,  II,  p.  1^  8g. 

(4)  Op.  cit.,  II,  p.  22. 

(5)  Welt'  und  Yolkergetchichte^  I,  pag.  306  sg.,  ricordata  in  Usohold, 
op.  cit.^  p.  13. 

(6)  Op.  e  loo.  cit. 

(7)  Cosi  anche  il  Bar.  Bbhr  «  ancien  ministre  de  Belgique  à  Gonetan- 
tinople  V,  nelle  bizzarre  sae  Reeherches  sur  V  histoire  des  temps  hé~ 
roiquss  de  la  Grèce^  Paris  1856,  p.  332-401.  Aggiunge,  anzi,  che  «della 
impi^esa  dei  Greci  si  vendicò  PAssiria,  di  cai  Traia  era  vassalla,  man- 
dando nella  loro  penisola  un  dopo  raltro  due  popoli  asiatici  :  i  Tessali, 
cioè  (affini  anche  secondo  Strabone  ad  Armeni  e  a  Medi)  e  i  Dori  »  (!). 

(8)  Op.  cit.,  Vili,  p.  681. 

(9)  Op.  e  ioc.  cit. 

(10)  Naturgesch.  der  Sage,  cit.,  I,  p.  215. 

(11)  A  Manual  of  ancient  History,  Oxf.  1869,  p.  122. 

(12)  Op.  cit.,  I,  p.  301. 

(13)  Op.  cit.,  I,  p.  69. 


Atridi  e  il  posteriore  movimento  coloniale  col  supporre  che  del 
Greci  in  quella  vittoriosi  sicno  rimasti  sopra  il  suolo  conqui- 
stato, che  vediamo  in  tempi  storici  gremito  infatti  di  colonie 
greche,  o  almeno,  quasi  trait-d^'union  tra  la  madrepatria  e  il  con- 
tinente asiatico,  sull'isole  di  Lesbo  e  Tenedo  (i).  C'è  ancora 
chi  crede  che  la  guerra  sia  finita  colla  peggio  dei  Greci,  co- 
stretti ad  accettare  un  trattato  di  navigazione  che  poneva  dei  li- 
miti alla  loro  potenza  marittima  e  commerciale  (2)  e  a  ritirarsi 
da  un  suolo  che  avrebbero  voluto  empire  di  loro  colonie  (3). 
Parecchi  (p.  e.  Thirlwall  (4),  Raumer(5),  Prellcr  (6),  Schmitz  (7)) 
riconoscono  che  va  incontro  a  difficoltà  non  lievi  chi  tenti  di 
sccmerc  nella  leggenda  il  limite  preciso  tra  la  verità  e  la  fin- 
zione, ma  sono  intimamente  persuasi  che  sotto  la  leggenda 
medesima  stia  un  fondo  reale  non  diverso  in  sostanza  da  quello 
che  ritenevano  gli  antichi,  che  bisogna  almeno  così  in  generale 
presumerlo  se  non  si  vuole  che  tutta  vada  sconnessa  e  diventi 
più  che  mai  tenebrosa,  enimmatica  la  storia  più  antica  dei 
Greci,  non  eccettuati  gli  importantissimi  fatti  della  sostituzione 
della  potenza  dorica  aU'achea  nel  Peloponneso  e  delle  colonie 
dirette  in  Asia  Minore  primamente  verso  i  luoghi  appunto  ad- 
ditati dalla  leggenda  come  sedi  dei  Troiani,  e  perchè  ad  ogni 


(1)  Già  il  Raoul-Rocbsttb,  op.  cit.,  II,  pag.  300,  era  d'avviso  che  i 
Greci  Deli*  atto  stesso  del  punire  gli  alleati  di  Troia  venivano  nel  pen- 
liero  di  Decapare  il  litoi-ale  asiatico  di  loro  colonie,  le  quali  infatti,  se- 
condo lai,  furono  tutte  ali*inoirca  coetanee  alla  guerra  troiana,  risalendo 
le  più  recenti  a  dieci  anni  dopo  di  essa. 

(2j  Cosi  C.  GANTb,  Stor,  Univ.,  e.  XXIK  (Torino  1862,  I,  pag.  312), 
eTidentemente  sulle  orme  del  Bianchini,  Stor,  Univ.,  Venezia  1826,  IV, 
pag.  85  (la  prima  ediz.  era  uscita  a  Roma  nel  1690):  il  quale  alla  sua 
volta  li  fonda  sulla  nota  Oraz.  XI  di  Dione  Crisostomo.  —  Non  ho  po- 
tato avera  tra  mani  il  Roth,  Exercitatio  historica,  in  qua  contro  omnes 
fere  hittorieos  ostenditur  Troiam  in  ilio  tempore  minime  a  Graecis 
flammii  ruinisque  fuisse  deletam'  (Jena  1674):  ignoro  quindi  in  che  at- 
tioeou  siano  tra  loro  Topinione  di  questo  autore  e  quella  or  accennata 
delBisDchini. 

(3)  Beaun,  op.  e  loc.  cit. 

|4)  Hist.  of  Greece  (Lond.  1835),  e.  V,  p.  15  sgg. 

m  LeM,  di  Stor.  Antica,  vere.  ital.  di  F.  Griffini,  Firenze  1879,  I, 
P*  ^.  (La  prima  ediz.  originale  è  del  1821). 

(6)  Op.  cit.,  I,  p.  377. 

(7)  Qetch,  Griechenlands  (Leipz.  1865),  p.  38  sg. 
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modo  a  un  dato  così  strettamente  congiunto  con  tutta  la  massa 
delle  tradizioni  popolari,  così  generalmente  e  costantemente 
creduto  e  di  tanta  importanza  nella  storia  dei  due  popoli  più 
grandi  deirantichità,  si  deve  bene  presupporre  un  motivo,  una 
occasione.  In  mano  di  taluni  dptti  di  questa  categoria  però  l'e- 
lemento storico  della  leggenda  si  assottiglia  o,  quasi  direi,  si 
volatilizza  al  punto  da  riescire  quasi  impercettibile.  Ne  abbiamo 
un  esempio  in  Paparrigopulo  (i),  dal  quale  il  contenuto  del- 
Y Iliade  è  ridotto  alla  coscienza  che  i  Greci  avevano  che  ad  un 
certo  periodo  della  loro  storia  (quando?  come?)  si  erano  tro- 
vati politicamente  uniti  e  in  grado  di  raccogliere  un  esercito  e 
una  flotta  valevoli  ad  assalire  e  a  distruggere  al  di  là  dell'El- 
lesponto uno  stato  potente,  sostenuto  da  numerosi  alleati  :  un 
altro  ce  lo  ofire  il  Ranke  (2)  quando  esprime  il  pensiero  che 
y Iliade  rappresenti  semplicemente  la  tendenza  dei  Greci  ad  oc- 
cupare stabilmente  1*  Asia  Minore  :  due  opinioni  che  rasentano 
la  ben  nota  teoria  del  Vico.  Altri,  più  scettici,  trovano  senza 
altro  insuperabili  le  difficoltà  su  accennate  :  non  escludono  la 
possibilità  che  la  leggenda  abbia  un  fondo  storico,  sì  la  pos- 
sibilità di  sceverare  questo  dall'  ammasso  di  tradizioni  e  con- 
cetti e  simboli  d' ogni  sorta  che  gli  si  vennero  accumulando 
sopra,  convinti  come  sono  che  in  tale  tentativo  il  critico  è  ab- 
bandonato a  so  stesso,  in  piena  balìa  della  sua  immaginazione, 
senza  mezzi  di  provare  e  riprovare  le  sue  conclusioni  :  fra  tanta 
varietà  di  pareri  stanno  come  neutrali:  non  affermano,  non  ne- 
gano, contentandosi  di  ricavare  dalla  leggenda  una  pittura  della 
vita  pubblica  e  privata  dei  Greci  dell'età  omerica.  Tale,  ormai 
da  più  anni,  è  il  Grote  (3)  e  ora  anche  l'Hertzberg  (4). 
Chi  ha  ragione? 

Firenze,  febbraio  1883. 

Giuseppe  Morosi. 


(1)  Hist,  d€  la  civilisation  kellénique  (Paris  1878),  p.  8. 

(2)  Weltgesch.  (Leipz.  1881),  I,  p.  159. 

(3)  Hist.  of  Greece,  P  (1869),  p.  312.  (La  prima  edii.  è  del  1848). 

(4)  Gesch.  V.  Hellas  und  Rom,  neìVAllgem,  Geseh.  in  EinzeldarstelL, 
edita  dall'Oncken,  III  dispensa  (1879),  p.  21.  —  Cosi  anche  Hoff,  Ueber 
Eomer  als  Quelle  fUr  die  griech,  Gesehichte^  Gymn.'-Progr,^  Siegen 
1878. 
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IL   SEU^TIAfEU^TO    "DELLA    :^AT  UHA 


IN   SOFOCLE 


Intorno  al  sentimento,  che  gli  antichi  in  genere  ebbero  della 
natura,  si  sono  già  scritte  tante  opere  (i),  che  oramai  è  diffi- 
cile, se  non  addirittura  impossibile  mettere  avanti  qualcosa  di 
nuovo  relativamente  a  simile  questione.  Ma  se  molti  si  sono 
occupati  dello  studio  di  tale  sentimento  per  ciò  che  riguarda 
Tantichità,  pochi  al  contrario  han  preso  a  trattare  dell'espres- 


(1)  Di  esse  cito  soltanto  qnelle,  che  ho  avuto  in  mano  e  mi  servirono 
per  mettere  insieme  i  cenni  sommarli  dell'introduzione  del  mìo  studio  (I). 
Nelle  seguenti  V  argomento  ò  trattato  ex  professo  :  Humboldt,  Cosmos 
(trad.  frane,  di  Ch.  Qalus&t,  Paris,  1848),  y.  II,  parte  1,  e.  l{Dusentiment 
de  la  nature  suivant  la  différenee  des  races  et  des  temps),  —  Qbbhart, 
Histoire  du  sentiment  poétique  de  la  nature  dans  rantiquité  grecque 
et  romaine  (Paris,  1860).  —  Motz,  Veher  die  Empfindung  der  Natur» 
schonheit  bei  den  Alten  (Leipzig,  1865).  —  Lapràdb,  Le  sentiment  de 
la  nature  avant  le  Christianisme  (Paris,  1866).  —  Fribdlabndeb,  8it^ 
tengeschichte  der  Ròvner  (Moeurs  romaines^  traduction  libre  par  Ch. 
VoGEL,  Paris,  1867),  voi.  II,  lib.  VII.  —  Bibsb,  Die  Entwicklung  des 
Naturgefùhls  bei  den  Griechen  (Kiel,  1882).  —  In  queste  altre  se  ne  di- 
scorre quasi  solo  per  incidente  (per  quanto  riguarda  gli  antichi):  Sobillbr, 
Ueber  naive  und  sentimentalische  Dichtung  e  Abhandlung  ueber 
Matthisons  Qedichte  (opere  compi.,  voi.  XII,  ediz.  Cotta,  1838).  —  Borg&- 
BARDT,  Die  Kultur  der  Renaissance  {La  civiltà  del  secolo  del  Rina^ 
scimento  in  Italia,  traduz.  del  prof.  Valbuba,  Firenze,  1876),  voi.  II, 
parte  IV,  cap.  III.  —  Zumbini,  Studi  sul  Petrarca  (Napoli,  1878),  I  {Il 
sentimento  della  natura).  —  Aggiungi  :  Staèl,  De  l^Allemagne  (Paris, 
1818),  parte  II,  cap.  X  e  XII.  —  Ott.  Muller,  Handbuch  der  Archà- 
ologie  der  Kunst  (Stuttgart,  1878),  passim.  —  Trezza,  La  critica  mo' 
dema  (Bologna,  1880),  cap.  II  {Critica  della  Natura), 
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sione e  delle  forme  del  medesimo  nei  singoli  autori  greci  e 
latini.  Eppure  per  la  piena  intelligenza  delle  opere  loro,  altret- 
tante monografie,  quanti  sono  i  principali  fra  questi,  intorno  a 
siffatto  argomento  potrebbero  essere  molto  utili,  e  dobbiamo 
veramente  meravigliarci  di  trovarne  cosi  poche.  Quattro  sole 
finora,  salvo  errore,  vennero  pubblicate,  tre  relative  ad  Omero 
e  una  relativa  a  Sofocle  (i).  E  questa  io  ho  cercato  e  fatto 
cercare  in  Italia  e  fuori,  coU'intenzione  di  servirmene,  qualora 
ci  avessi  trovato  del  buono  e  anche  di  far  meglio,  ove  ciò 
fosse  stato  possibile  ;  ma  ogni  ricerca  fu  infruttuosa  e  dovetti 
accontentarmi  di  leggere,  non  più  in  là  del  titolo,  la  mono- 
grafia deir  erudito  tedesco.  Del  resto  meglio  cosi  :  poiché  al- 
meno, essendomi  proposto  di  trattare  lo  stesso  tema  •  11  sen- 
timento della  natura  in  Sofocle  t,  sono  stato  costretto  a  fare 
da  me  e  ho  avuto  maggiore  libertà,  il  che  vuol  dire,  in  altre  pa- 
role, che  questo  mio  studio,  comunque  esso  sia  riuscito,  è  dal 
principio  alla  fine  quasi  affatto  originale  e  può  quindi  preten- 
dere di  essere  giudicato  con  un  poco  di  benevolenza.  È  quasi 
affatto  originale  dal  principio  alla  fine,  eccettuata,  sebbene  non 
tutta,  la  prima  parte,  ove,  premesse  alcune  brevi  considerazioni 
generali,  che  mi  sembrano  indispensabili,  espongo  sommaria- 
mente, secondo  il  risultato  degli  ultimi  studi,  il  corso  dello 
svolgimento  storico  del  sentimento  della  natura  presso  i  Greci. 


I. 


•  Il  sentimento  della  natura,  scrive  Alessandro  di  Hum- 
boldt (2),  è  r  emozione  confusa,  ma  generosa  e  feconda,  che 
razione  delle  forze  della  natura  produce  nelle  anime  sensibili  • . 

Tale  sentimento  non   può   essere  che  il  risultato  della  pro- 


fi]  HsLBia,  Ueber  die  HomerUche  Naturanschauung  (Zeitschrifi 
fur  AUerthumswissenschaft^  Darmstadt,  1841).  —  Pazsob&b^  Ueber  die 
Bomerische  Natnranschauung  (Stettin,  1848).  ^  Bucbholz,  id.  (Bi*furt, 
1870). —  M\illrk(Ed,),  Ueber  sophokleische  Naturantchauung  (Liegnitz. 
Progr.,  1842).  Di  questi  quattro  acrittl  nemmeno  uno  mi  fu  poaaibile 
avere. 

(2)  Op.  cit.,  voi.  IV  (1859),  parte  I,  pag.  ir>. 
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grcdita  civiltà  di  un  popolo.  Perchè  esso  si  manifesti,  è  neces- 
sario che  luomo  non  sia  mescolato,  confuso  colla  natura;  ora 
ia  separazione  dell'uomo  dalla  natura  è  appunto  refTetto  di  un 
lungo  processo  storico. 

La  prima  radice  del  sentimento  della  natura  è  la  contempla- 
zione ideale,  entusiastica  del  mondo  esteriore,  propria  del- 
Tuomo,  che  vive  o  in  mezzo  a  una  civiltà  già  depravata  o  in 
mezzo  a  una  civiltà  ancora  fiorente,  e  nell'uno  e  nell'altro  caso 
domanda  alla  natura  quelle  consolazioni  allo  sconforto  della 
vita,  che  altrove  non  potrebbe  trovare. 

Questo  sentimento  della  natura,  determinato  dall'  accostarsi 
dell'anima  umana  ad  essa  natura,  non  è  da  confondere  con 
quella  forma  speciale  di  sentimento,  che  ha  della  natura  chi 
cerca  nella  vita  campestre,  nell'astrazione  dalla  società,  fra  cui 
vive  abitualmente,  non  il  solo  godimento  spirituale,  ma  il  pia- 
cere materiale.  Si  tratta  di  cose  diverse  :  il  vero  sentimento 
della  natura  è  affatto  disinteressato,  è  amore  alla  natura  per 
sé,  dove  quell'altro  amore  muove  da  un  principio  contrario. 

Il  sentimento  della  natura  apparisce  ad  intervalli;  ora  al  chiu- 
dersi di  qualche  grande  periodo  storico,  come  verso  gli  ultimi 
tempi  della  coltura  greco-romana,  ora  all'aprirsi  di  un'età  nuova, 
come  verso  i  secoli  XIV  e  XV,  ora  nel  culminare  di  un'  in- 
tiera civiltà,  come  ai  giorni  nostri. 

Non  ci  può  essere  sentimento  della  natura  scompagnato  dalla 
sua  riproduzione  artistica;  certamente  questa  presuppone  quello, 
ma  il  sentimento  della  natura  da  so  non  ha  luogo  :  la  sua  ri- 
produzione artistica  ne  è  una  conseguenza  immediata,  diretta, 
necessaria. 

Le  generalità,  che  precedono,  hanno  bisogno  di  essere  chia- 
rite :  le  seguenti  osservazioni  intorno  al  sentimento  della  na- 
tura presso  i  Greci  bastino  in  parte  a  ciò. 

E  cosa,  la  quale  oramai  più  non  richiede  alcuna  spiegazione, 
che  quasi  tutte  le  concezioni  fantastiche,  i  miti  propriamente 
detti,  dei  Greci  si  possono  ricondurre  in  ultima  analisi  all'  in- 
tuizione immediata  della  natura.  Simili  concezioni  fantastiche 
presuppongono  quindi  altre  concezioni  puramente  naturalistiche, 
effetto  della  contemplazione  del  mondo  esteriore.  Quando  queste 
trasformandosi  si  siano  risolte  in  quelle,  è  impossibile  stabilire: 
tale  trasformazione  appartiene  ai  tempi  preistorici,  come  molto 
probabilmente  l' introduzione  di  elementi  esotici,  che  fecero 
perdere  al  mito  il  suo  primitivo  carattere   di   semplice  espres- 
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sione  dei  fenomeni  del  mondo  fisico.  Conseguenza  di  questa 
trasformazione  fu  la  sovraimposizione  del  mondo  ideale  al 
mondo  reale.  Avvenuta  la  sovraimposizione,  i  Greci  si  trova- 
rono di  fronte  alla  natura  in  una  posizione  diversa  da  quella, 
nella  quale  si  erano  trovati  prima.  Dapprima  essi  avevano  con- 
siderato sé  come  un  tutto  colla  natura,  in  seguito  fra  loro  e 
la  natura  ci  fu,  come  intermediario,  il  mondo  delle  idee,  cioè 
il  mito  nella  sua  forma  più  larga,  e  questa  mediazione  fece  sì, 
che  cessasse  o  almeno  diminuisse  molto  d*  intensità  Y  im- 
pressione, che  sull'animo  loro  aveva  prodotto  la  vista,  la  con- 
cezione diretta  dei  fenomeni  naturali;  La  trasformazione  del- 
l' uno  neir  altro  mondo  fu  poi  ancora  favorita  dalF  influenza 
dcir  idea  religiosa.  Questa  influenza  fu  tutta  a  profitto  della 
natura  e,  per  la  ragione  dei  contrarii,  tutta  a  scapito  di  quel 
sentimento,  che  della  natura  avevano  avuto  per  V  addietro  i 
Greci.  La  natura  ci  guadagnò  la  divinizzazione,  divinizzazione, 
che  si  andò  allargando  sempre  di  più  e  fini  col  far  cadere  del 
tutto  in  dimenticanza  nell'animo  dei  Greci  la  realtà  naturale  del 
mondo,  in  mezzo  a  cui  vivevano.  Quindi  divinità  e  fenomeno 
naturale  furono  concepiti  come  una  sola  ed  unica  cosa  :  sole 
e  Febo,  mare  e  Poseidone,  quiete  della  campagna  in  sul  me- 
riggio e  Pane  si  presentarono  alla  mente  dei  Greci  come  due 
idee  fuse  insieme,  e  ne  risultò  quella  particolar  forma  della 
religione  della  natura,  che  è  detta  politeismo.  Allora  un  senti- 
mento nuovo  penetrò  nel  loro  animo,  cioè  il  sentimento  della 
presenza  della  divinità  in  tutto  quanto  il  mondo  fisico  e  il  sen- 
timento della  loro  inferiorità  di  fronte  a  tante  potenze  divine. 
E  si  allontanarono  dalla  natura,  che  pareva  essere  a  loro  cosi 
superiore  e  Y  adorarono  con  un  senso  misto  di  venerazione  e 
di  timore  nel  medesimo  tempo.  Finche  durò  la  lontananza,  pre- 
valse in  questa  forma  speciale  del  loro  sentimento  della  natura 
l'elemento  religioso.  Ma  a  poco  a  poco  i  Greci  si  accostarono 
alla  natura;  si  riaccostarono  ad  essa  man  mano  che  questo 
elemento  religioso,  a  cui  era  inlprontata  la  loro  contempla- 
zione del  mondo  esteriore,  venne  scomparendo.  Quando  questo 
elemento,  per  effetto  di  nuove  condizioni  storiche,  fu  scom- 
parso del  tutto,  allora  i  Greci  si  trovarono  di  nuovo  fra  le 
braccia  della  gran  madre  antica,  alla  quale  erano  insensibil- 
mente ritornati,  non  per  confondersi,  per  immedesimarsi,  per 
identificarsi  con  essa ,  ma  per  contemplarla  poeticamente , 
contemplazione  poetica   scevra   da  ogni   adorazione  religiosa, 
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prodotta  dal  ritorno  dello  spirito  loro  airintuizione  immediata 
del  mondo  esterno  in  tutta  la  sua  realtà. 

Dalle  idee  esposte  precedentemente  risulta  che  nella  storia 
dello  svolgimento  del  sentimento  della  natura  presso  i  Greci  si 
debbano  distinguere  tre  periodi,  ognuno  dei  quali  è  determi- 
nato da  caratteri  peculiari  e  spiccatissimi. 

Nel  primo  periodo  il  sentimento  della  natura  si  manifesta 
oggettivamente.  Omero  descrive  il  giardino  di  Alcinoo  (Oi., 
VII,  112-131)  con  quella  stessa  tranquillità,  con  quella  stessa 
bonarietà,  con  cui  racconta  il  fatto  dello  scambio  delle  armi 
di  Glauco  e  di  Diomede  (//.,  VI,  230-36).  Dice  che  era  bella, 
limpida  —  TTCpiKoXXéa  —  la  corrente  del  fiume,  nella  quale 
Nausicaa  e  le  sue  ancelle  lavarono  le  loro  vesti  (Od,,  VI,  85), 
ma  non  ha  una  sola  parola  in  tutta  la  descrizione  di  quella 
graziosa  scena  campestre,  la  quale  ci  lasci  argomentare  qual 
genere  d' impressione  producesse  suir  animo  dell*  avvenente 
donzella  lo  spettacolo  della  natura,  che  Tattorniava.  La  descri- 
zione del  paesaggio  non  è  in  Omero  per  lo  più  che  un  sem- 
plice ornamento  poetico,  lo  sfondo  del  quadro,  sul  dinanzi  del 
quale  si  muovono  figure  umane.  E  fuor  di  dubbio  che  la  vita 
pastorale,  come  la  dipinge  Omero,  stabilisce  fra  Y  uomo  e  la 
natura  una  relazione,  ma  questa  relazione  è  così  intima  che 
l'uomo  resta  quasi  assorbito  dalla  natura;  e  ciò  gliene  inspira 
quel  sentimento  ingenuo,  che  tutte  le  descrizioni  omeriche  di 
scene  campestri  rivelano  con  tanta  evidenza  e  con  tanta  sem- 
plicità. Tale  sentimento  ingenuo  della  natura,  che  nulla  ha  a 
che  fare  col  vero  sentimento  di  questa,  soggiace  inoltre  al 
predominio  dell'idea  religiosa,  per  effetto  del  quale  molto  scema 
d'intensità. 

Al  periodo  rappresentato  da  Omero,  e  che  si  potrebbe  inti- 
tolare dal  nome  di  lui  o  dall'epopea,  ne  tien  dietro  nello  svol- 
gimento storico  del  sentimento,  di  cui  tratto,  un  secondo,  ca- 
ratterizzato dai  primi  accenni,  che  man  mano  diventano  più 
numerosi,  del  soggettivismo.  La  corda  della  melanconia,  di 
quella  melanconia,  che  è  il  substrato  del  sentimento  della  na- 
tura, appena  toccata  da  Omero  nelle  sue  descrizioni  di  scene 
del  mondo  fisico,  incomincia  a  vibrare  prima  lentamente,  poi 
con  un  moto,  che  va  sempre  più  accelerandosi.  L' idea  reli- 
giosa si  aflSevolisce;  il  mito  in  fiore  al  tempo  del  poeta  ionio 
perde  di  giorno  in  giorno  i  suoi  splendidi  colori  fantastici  e 
tende  a   risolversi,  nella  coscienza  popolare,  nella  concezione 
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naturalistica  propria  delle  antichissime  età  :  il  mondo  reale  si 
libera  a  poco  a  poco  dalla  sovraimposizione  del  mondo  ideale, 
e  i  Greci  lo  possono  intuire  direttamente.  In  conseguenza  dei 
grandi  avvenimenti  della  storia  greca,  che  si  riannodano  in- 
torno al  fatto  principale  delle  guerre  mediche,  i  Greci  sentono 
il  bisogno  di  ricrearsi  fra  le  dolcezze  della  natura  delle  angosce 
sofferte,  e  a  lei  ricorrono  mossi  da  un  sentimento  di  simpatia, 
il  quale  si  sostituisce  gradatamente  al  sentimento  religioso 
del  secolo  di  Omero.  11  periodo,  in  cui  avviene  simile  tras- 
formazione ,  si  potrebbe  chiamare  con  espressione  moderna 
e  oramai  troppo  abusata,  di  transizione,  poiché  tale  è  vera- 
mente. Il  distacco  tra  esso  e  quello,  che  lo  aveva  preceduto, 
non  fu  repentino,  ma  graduale  ;  qumdi  si  osservano  nell'espres- 
sione del  sentimento  della  natura  del  nuovo  periodo  molte 
tracce  dell'espressione  di  tal  sentimento  del  periodo  anteriore, 
le  reminiscenze  mitologiche  non  sono  scomparse,  pullulano 
ancora  qua  e  là,  si  direbbe  che  sono  tanto  vive  quanto  nel- 
l'età di  Omero;  ma  mentre  in  Omero  il  mito  e  l'immagine  di  un 
mondo  reale,  nel  periodo,  di  cui  discorro,  non  è  più  che  un 
simbolo.  Appartengono  a  questo  secondo  periodo  per  ordine 
di  tempo,  prima  i  poeti  elegiaci  e  i  lirici,  poi  i  poeti  dramma- 
tici, coi  quali  debbonsi  annoverare  e  Platone  e  Aristotile  ;  e 
ne  sono,  o  almeno  sembrano  a  me,  rappresentanti  principali 
fra'  lirici  Saffo,  fra'  drammatici  Sofocle  ed  Euripide,  il  quale 
ultimo  neir  espressione  del  sentimento,  onde  parlo,  si  lascia 
talora  indietro  di  gran  lunga  non  solamente  quelli,  che  lo  pre- 
cedettero, ma  quelli  ancora,  che  lo  seguirono. 

Passiamo  al  terzo  periodo.  La  vita  storica  del  popolo  greco 
è  entrata  in  una  nuova  fase  di  svolgimento  :  le  conseguenze 
della  guerra  peloponnesiaca,  le  lotte  contro  la  Macedonia,  il 
predominio  macedonico,  le  contese  dei  Diadochi  han  fatto  sor- 
gere una  nuova  civiltà,  che  contiene  tutti  gli  elementi  della 
civiltà  precedente,  ma  trasformati.  Anche  il  sentimento,  che 
della  natura  avevano  avuto  i  Greci  dell'età  anteriore,  ha  subito 
una  trasformazione.  Il  soggettivismo,  a  cui  esso  si  era  infor- 
mato già  nel  secondo  periodo,  e  che  durante  il  corso  di  questo 
si  era  allargato  sempre  di  più,  finisce  col  costituire  quasi  da 
solo  l'essenza  del  sentimento  medesimo;  alla  simpatia  per  la 
natura,  simpatia  un  po'  vaga,  un  po'  indeterminata,  ne  subentra 
una  di  indole  più  particolarmente  idillica.  La  gioia,  che  il  greco 
prova  nel  trovarsi  in  mezzo  alla  libera  natura,  non  si  manifesta 
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più  soltanto  nelle  descrizioni  delle  scene  di  essa  natura , 
come  in  parte  nel  periodo  della  lirica  e  del  dramma,  e  come 
unicamente  nel  periodo  dell*  epopea,  ma  i  poeti  di  questa  età 
magnificano  apertamente  le  attrattive  della  natura  e  ne  ce- 
lebrano l'ammirabile,  eterna  bellezza.  Del  sentimento  religioso 
non  c'è  più  traccia,  non  e'  e  quasi  più  traccia  nemmeno  del 
mito  ;  le  divinità,  che  in  alcune  descrizioni  di  scene  della  na- 
tura del  periodo  precedente  figurano  come  rappresentanti  dei 
fenomeni  naturali,  sono  quasi  affatto  scomparse  anch'  esse;  è 
rimasta  la  natura  unica  e  sola,  la  natura  a  un  dipresso  quale 
la  concepiamo  noi,  priva  delia  vita,  che  la  religione  le  aveva 
dato,  e  appunto  per  ciò  viva  nel  sentimento  dell'artista.  Inoltre 
l'indole  idillica  del  nuovo  sentimento  dà  a  questo  una  tinta  te- 
neramente melanconica,  che  lo  accosta  di  molto  al  sentimento 
moderno;  anzi  si  sarebbe  condotti  ad  affermare  che  non  vi  è  quasi 
alcuna  differenza  fra  l'uno  e  l'altro,  se  non  si  pensasse  che  dalla 
coscienza  morale  degli  antichi  differisce  grandemente  la  co- 
scienza morale  dei  moderni,  e  che  alle  due  coscienze  diverse 
corrispondono  le  due  forme  diverse  del  sentimento  della  na- 
tura. Il  quale  nel  periodo,  di  cui  ora  ho  detto,  trovò  la  sua 
espressione  nei  poeti  dell'  età  alessandrina  e  più  specialmente 
nei  bucolici,  e  più   che   in   ogni   altro,  in  Teocrito  (i). 


II. 


Perchè  il  lettore  possa  formarsi  un'idea  compiuta  dell'espres- 
sione del  sentimento  della  natura  in  Sofocle,  credo  opportuno 
dire  anzitutto  delle  similitudini,  che  ricorrono  nel  nostro  tra- 
gico, e  delle  metafore  e  degli  epiteti,  di  cui  egli  fa  uso.  Certo 
né  similitudini,  né  metafore,  né  epiteti  si  debbono   considerare 


(1)  Consìglio  il  lettore,  che  Tolesse  avere  notizie  più  particolai'eggiate 
intorno  allo  svolgimento  storico  del  sentimento  della  natura  presso  i 
breci,  a  leggere  V  opera  mentovata  del  Biese,  ove  troverà  pure  abbon- 
dantissime eitasioni  di  luoghi  degli  antichi  poeti,  che  in  questa  breve 
introdaxione  non  m*è  parso  necessario  mettere  avanti.  Qui  noto  ancora 
che  nel  terzo  periodo  incominciò  nell'arte  greca  la  cosidetta  pittura  del 
paesaggio^  che  è  tanta  parte  del  moderno  sentimento  della  natura. 
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come  prove  dirette  del  sentimento,  del  quale  parlo,  tanto  più 
quando  si  tratti  di  un  poeta  moderno,  e  neanche  se  di  uno 
antico;  tuttavia  non  è  male  tenerne  conto,  poiché,  pur  la* 
sciando  a  parte  gli  epiteti,  e  le  similitudini  e  le  metafore  de- 
rivate dal  mondo  fisico,  delle  quali  sole,  ad  esclusione  delle 
altre,  mi  occupo,  rivelano  nel  poeta  la  contemplazione  imme- 
diata, almeno  in  molti  casi,  di  esso  mondo,  e  simile  contem- 
plazione è  indubbiamente  la  prima  origine  del  sentimento  della 
natura. 

i)  Incominciamo  dalle  similitudini. 

E  quasi  inutile  avvertire  che  non  dobbiamo  aspettarci  di  tro- 
vare nel  nostro  tragico,  anche  fatte  le  debite  proporzioni  fra 
il  numero  dei  versi  delle  due  epopee  omeriche  e  quello  delle 
tragedie  di  Sofocle,  compresi  tutti  i  frammenti,  la  copia  di  si- 
militudini, che  sono  contenute  ncWOdissea  e  più  specialmente 
neìVIliade,  La  ragione  di  questo  fatto  è  duplice:  consiste  e  nella 
diversa  natura  dei  due  generi  letterarii  coltivati  dai  due  poeti 
e  nella  diversa  indole  delle  età  delluno  e  dell'altro.  Delle  quali 
cose  mette  conto  tenere  brevemente  parola,  affinchè  si  scorga 
quanta  distanza  separi  T  opera  di  Omero  da  quella  di  Sofocle 
dal  punto  di  vista  del  sentimento  della  natura,  avuto  riguardo 
alle  attinenze  del  linguaggio  metaforico  largamente  inteso  col- 
Tespressione  di  questo  sentimento. 

Per  ciò  che  si  riferisce  alla  diversa  natura  dei  due  generi  let- 
terarii coltivati  dai  due  poeti  è  evidente,  come  notano  rinama(i) 
e  TAltum  (2),  che  nella  poesia  epica  le  similitudini  ricorrono 
più  frequentemente  che  non  nella  drammatica;  poiché  mentre 
il  poeta  drammatico  parla,  per  cosi  dire,  agli  occhi  dello  spet- 
tatore, il  quale  pertanto  assiste  allo  svolgersi  successivo  e  gra- 
duale deir  azione  riprodotta  sensibilmente  in  tutta  la  sua  viva 
realtà,  il  poeta  epico  invece  si  rivolge  alla  fantasia  dei  let- 
tori, e    a   questa   egli   intende   parlare.  Di  qui,  per  necessità. 


(ì)  Le  similitudini  nelV  Iliade  e  nelC  Odissea  {Rivista  di  filoloffia 
e  dHstruiione  classica,  anno  V,  gennaio-aprile,  1877;  dell'Estratto,  pa- 
gina 8). 

(2)  Similitudines  Homeri  cum  Aeschyli  Sophoclis  Euripidis  compo' 
rantur  (Berolini,  1855),  pagg.  10-11  e  paseim.  Debbo  alla  gentilezza 
dell'egregio  prof.  V.  Inama,  al  quale  mi  ò  caro  i*endere  qui  pubbliche 
grazie,  l'aver  potuto  consultare  Topuscolo  dell' Altnm. 
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segue  che  il  poeta  epico  per  descrivere  le  qualità  morali,  e  in 
particolar  modo  le  qualità  fisiche  dei  suoi  personaggi,  affinchè 
gli  tomi   più    facile    chiarire  la  sua  idea  debba  fare  largo  uso 
di  similitudini,  alle  quali,  come  dalle  cose    sopradette    risulta, 
il  poeta  drammatico  non  ha  bisogno  di  ricorrere  cosi   spesso. 
Che  se  noi  ci  facciamo  a  considerare  la  diversa  indole,  il  di- 
verso spiritò  delle   età   di   Omero  e  di  Sofocle,  ci    avvedremo 
agevolmente  con  quanto  diritto  possiamo  pretendere  di  trovare 
maggior  numero  di  similitudini  nel  primo  che  non  nel  secondo; 
la  qual  cosa  mi  propongo    di    dimostrare  in  poche    parole.  Si 
sa  che  l'epopea  omerica  è  la  poesia  della  gioventù  del  popolo 
greco,  e  si  è  detto  e  ripetuto  le  migliaia  di  volte  che  nei  canti 
del  cieco  rapsodo  si  rispecchia    tutta  quanta  la  vita  o   almeno 
gran  parte  della  vita   di  esso   popolo  nei  primordii    della    sua 
storia.  Ora  un  popolo  giovane,  avvezzo  a  vivere  in  mezzo  alla 
natura,  è  verosimile  che  osservi  questa  natura  e  cerchi  con  una 
curiosità  infantile   di    scrutarla   diligentemente,  sebbene  talora 
superficialmente;  quindi   mancando    ancora   della   facoltà   del- 
Tastrazione,  propria  di  un  popolo  molto  progredito  nella  civiltà, 
per  manifestare  i  suoi  pensieri  con  maggior  esattezza  si  serve, 
come   è    ovvio    supporre,  di    similitudini,  i  termini  delle  quali 
egli   deriva   appunto  dalla  contemplazione   del  mondo,   che  lo 
circonda.  E  questo,  a  parte   le    speciali  ragioni  poetiche   e   la 
questione  dell'origine  dei  due  poemi  omerici,  è  il  motivo  prin- 
cipale, per  cui  le  similitudini   sono   molto   più   numerose  nel- 
Y Iliade  che  non  neìY Odissea;  e  infatti  nella  prima  ve  ne  hanno 
ben  i8o,  mentre  nella  seconda  ne  troviamo  solamente  39  (i). 
Sofocle   di   parecchi  secoli  posteriore   ad    Omero   visse  nel 
tempo  del  massimo  splendore  della  civiltà  greca,  in  condizioni 
storiche  molto  diverse   da  quelle,  fra  le  quali  si  era  trovato  il 
poeta  ionio.  I  Greci  dei  suoi  giorni  pur  amando  la  natura,  si 
sentivano  liberi  da  queirinfiuenza,  che  essa  aveva  esercitato  sui 
loro  padri   antichi,  e  perciò   le   manifestazioni    della   vita   del 
mondo  fisico  offrivano  loro  in  numero  molto  minore,  che  non 
ai  Greci  del  secolo  di  Omero,  termini  di  confronto  colla  loro 
vita  quotidiana.    Donde   ancora  proviene    che   non   solamente 
siano  più  frequenti   le   similitudini   in    Omero  che  in  Sofocle, 
ma   le    medesime    siano   molto    meno  svolte  in  questo  che  in 


(1)  In  AMA,  op.  cìt.,  pag.  77. 
Tdyista  di  filologia  ecc.,  XII. 
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quello,  talché  mentre  le  similitudini  di  Omero  i  acquistano 
spesso  l'aspetto  di  veri  bozzetti  o  scene  copiate  al  vero  dalla 
natura  •  (i),  Sofocle  accenna  appena   al    termine  di  confronto 

« 

e  passa  oltre. 

Queste  brevi  osservazioni  bastino  per  far  comprendere  quali 
differenze  intercedano  fra  le  similitudini  sofoclee  e  le  omeriche, 
e  di  quale  natura  più  particolarmente  siano  le  prime;  il  che 
del  resto  sarà  meglio  chiarito  da  quanto  verrò  dicendo  in  se- 
guito. 


Dal  mondo  degli  animali  deriva  Sofocle  il  maggior  numero 
delle  sue  similitudini.  La  preminenza  è  data  agli  uccelli  e  spe- 
cialmente air  usignuolo,  per  cui  gli  antichi  pare  abbiano  sen- 
tito grande  simpatia. 

Due  volte  Elettra  è  paragonata  all'usignuolo.  Dice  ella  stessa 
di  sé  :  davanti  alle  soglie  paterne  farò  risuonare  alte  voci  di 
dolore  come  usignuolo  orbato  dei  figli  :  TcicvoXércip*  ifi^  tk;  dtiòifrv 

{EL,  107)  (2);  e  il  coro  parlando  di  lei:  TrpóòoTo<; aoXcOci  |  ... 

TÒvéòv  TTÓTfjiov  |  òctXaia  axevdxoua'  6iruK  I  à  iTdvòupT<K  dìiòiliv  (i?/.,  1074- 
1077).  —  Similmente  le  donzelle  di  Trachine  traggono,  com- 
miserando la  sorte  di  Eracle,  tristi  lamenti ,  òEùqwwvo^  dx^  àqbtbv 
(Tr.y  963).  —  L'  usignuolo  é  ancora  preso  come  termine  di  con- 
fronto, ma  di  un  confronto  negativo,  nei  seguenti  versi  del- 
V Atace  :  X€uk(|i  he  fi\pcf,  )jidTT]p...  |  atXtvov  alXivov  |  oòò*  olicrpA^  tóov  6p- 
vi9o?  dTiòoO^  I  flaci  òOa|jiopo^,'dXX*  òEutóvou^  |jièv  ijiòd^  ]  epnvfi<J€i  (625-31). 

Altri  uccelli  airinfuori  dell'usignuolo  ci  si  mostrano  nelle  si- 
militudini del  nostro  tragico  ;  ma  quali  essi  siano  il  poeta  non 
dice,  e  solo  in  due  versi  del  parodo  dell'  Aiace  fa  menzione 
della  colomba. 

Antigone,  vedendo  dissepolto  il  cadavere  di  Polinice  :  (K)dvo- 
kuikOci  mKpdi;  |  ópvietx;  òEùv  cpeóTTov,  dii;  òrav  K€vf^(;  I  eùvfh  v€o<jad»v  6p- 
<pavòv  pXénn]   X^o<;  {Ani,,  423-25).    —   Qual    mesto    uccello  ,  old 


(1)  Inabia,  op.  cit.,  pag.  17. 

(2)  Sophoclis  Tragoediae  superstites  et  perditarum  fragmenta  ex  re- 
censione  Guilelmi  Dindorfii,  editio  ex  Poetaram  scenicorum  editione 
quinta  expressa  Lipsiae,  in  aedibns  B.  G.  Tkubnsri^  MDCCGLXVII.  Per 
ciò,  che  concerne  le  tragedie  snperstiti,  mi  sono  attenuto  di  preferensa 
alla  lezione  della  quarta  edizione  (per  le  scuole)  del  1875. 
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Tiv*d9Xiov  òpviv  (TV.,  105)  geme  ognora  neirangosciato  cuore  la 
disgraziata  Deianira  lontana  dal  desiderato  marito.  —  A,  guisa 
di  uccello  ben  fornito  diali,  «ircp  cOirrcpov  òpviv  (O.  7.,  176)  pre- 
cipitano alla  riviera  dell'esperio  nume  Tun  sull'altro  i  Tebani, 
Bccisi  dal  morbo  crudele,  che  infierisce  nella  città  di  Cadmo.  — 
1  compagni  di  Aiace  colpiti  dolorosamente  dalle  voci,  che  Ulisse 
ha  diffuso  per  il  campo  acheo  della  proditoria  uccisione  del 
gregge  per  mano  del  Telamonio,  son  presi  da  grave  ambascia 
e  tremano  come  alata  colomba,  Tr€<póPìi|yica  |  irrnvfh  ili?  àyma  ireXcCoi; 
(Al.,  139-40);  e  a  strepitante  stormo  di  uccelli,  che  abbattuti  da 
sobito  terrore  all'  apparire  di  grande  sparviero  restano  senza 
Yoce,  paragonano  i  medesimi  compagni  di  Aiace  i  nemici  del 
loro  principe  :  ...TraToroOoiv  fiircp  imiviliv  dT^Xor  |  k.  t.  d.  (At.,  168 
e  segg.). 

Dopo  gli  uccelli  troviamo  il  cavallo  ricordato  più  frequente- 
mente, che  ogni  altro  animale  domestico,  nelle  comparazioni 
sofoclee  (i). 

In  tre   similitudini   comparisce   il    superbo    quadrupede.  La 
prima,  la  quale  è  la  più  svolta,  che  incontriamo  in  Sofocle,  è 
contenuta  in  un   frammento   di  -dieci  versi  del  Tirone,  e  vi  si 
descrive  lo   smaniare  di  una  puledra,  a  cui    dalla    cervice  sia 
stata  recisa  dalla  mano    crudele    dei  pastori  la  flava  criniera  : 
vdfflK  ^^  ir6r6o<;  XaTXdvui  inòXou    òCiciiv,  |  f)Ti<;  auvapirourOctoa  PoukóXujv 
fco  I  Mdvòpm?  èv  iimciaiaiv   dypW  X^pl  I  6épo?  OcptaOf)   EovOòv   aòxévuiv 
dio,  I  omoOClaa  ò*èv  XcifyuZfvi  TTOTa|yi(uiv   iroTiXiv  |  lòi]   OKxà^  dÒujXov  aò- 
TOoSdo'&irò  I  Koupatq  dT(^UK  biareriX^évri?  <pdpv]<;.  |  q)€0,  Kdv  dvoncripfjiuiv 
TK  obcrdpaé  viv  |  icTf)<j<xou<xav  alaxOvaiaiv   ota  ^a(v€Tai  |  TrevOoOaa  kqI 
xWwuoa  T^  irdpo(;  cpópìiv  (588).  —  Più    breve,   ma   non    per    ciò 
meno  particolareggiata  è  l'altra,  e  se  ne  vale  Oreste  per  enco- 
miare la  bontà  e   1'  energia  del  vecchio  pedagogo  :  «liairep  (yàp) 
tinro^  còtcWk,  k&v  ^  T^puiv,  |  èv  Totoi  òavol<;  Ouiiiòv  oòk  dmdXcacv,  |  dXX* 
dpSèv  oO^  tcTTnaiv,  ibffaÙTUji;  òè  aò  |  ...  {EL,  25-27).    —   La   terza, 
anche  più  semplice  della  precedente,  è  in  un  verso  di  un  fram- 
mento degli  dòfiXuiv  òpofidruiv.  Si  tratta  molto  probabilmente  di 
uno  fra  irpócwma  toO  òpà^aToq,  che  rinfaccia  a  un  altro  di  questi 
la  sua  iattanza  ;  ecco  le  parole  del  poeta  :  aO  òè  a(pab^a<;  mxiXo^ 
<b^  cù<popPCqi  (727). 


(1)  AvrertOy  a  scanso  di  malintesi,  che  uso  promiscuamente,  per  non 
ripetere  sempre  la  stessa  parola,  le  voci  similitudine  e  comparazione, 
quantunque  dai  retori  siano  adoperate  a  significare  cose  diverse. 
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Anchc  la  giovenca  e  il  toro  fanno  bella  mostra  di  sé  nelle 
comparazioni  di  Sofocle. 

Le  fanciulle  di  Trachine  cantano  che  Deianira,  dopo  aver  as- 
sistito trepidante  al  combattimento  di  Eracle  e  di  Acheloo,  su- 
bitamente si  partì  dalla  madre  quale  abbandonata  giovenca: 
(K)àirò  ^aTpòq  dqNXp  péPaKCv  |  0&ot€  irópni;  èp/^a  (Tr,,  529-30);  e  di 
Aiace,  dopoché  egli  ha  compiuto  la  carnificina  delle  imbelli 
greggi,  dice  Tecmessa  ai  Salaminii  :  ...dipóqnftTo^  òSèuv  MOKuiidTurv 
I  ùncoTévaZe  TaOpo^  iX»^  ppvxìbpievo^  {Ai.y  321-22). 

In  una  sola  similitudine  si  fa  menzione  del  cane  :  €0  (bé)a*èit* 
<pép€i  I  Kuvò^  AaKoivYi^  di^  ti^  €Cpiv<K  fiàax^  parole  di  Athena  ad 
Ulisse  {Aù,  7-8). 

Sebbene  il  nostro  poeta  ricorra  più  spesso  per  cercare  ì  ter- 
mini delle  sue  comparazioni  agli  animali  domestici  che  non  ai 
selvaggi,  tuttavia  non  si  dimentica  affatto  di  questi. 

Filottete  e  Neottolemo,  secondo  la  prescrizione  di  Eraclc, 
debbono  sotto  le  mura  di  Troia  difendersi  1'  un  V  altro,  come 
due  leoni  insieme  pascenti,  Ui^  Xéovrc  ouvvófiui  (PA.,  1436).  — 
Teucro  ordina  gli  sia  condotto  dinanzi  immantinente  il  giova* 
netto  figlio  del  morto  fratello  ,  \if\  ti<;  d»<  Kcvf)^  |  airàfivov  Xcoìvik- 
bvapiEvfSìv  àyapnàaxì  (Ai.,  986-87).  —  Ad  una  vipera,  che  stri- 
sciando furtivamente  per  casa,  lo  ha  di  nascosto  succhiato, 
Creonte  assomiglia  Ismene  :  <^0(ò'),  H  icar*  oIkou^  th<;  Hx^ly/  ò(p€l^év^ 
I  kffioxìaà  n*  èEéiriv€<;,...  (Ant.,  531-32),  e  all'effetto,  che  produce  il 
veleno  di  micidiale  vipera  nemica,  paragona  Ilio  quel  dell*  ar- 
dore, che  penetrò  nelle  ossa  di  Eracle,  posciachè  egli  ebbe  in- 
dossato la  tunica  speditagli  dalla  moglie  :  cTto  <potv(a^  |  èxOpA^ 
èxibvìi^  lò<;  iBi;  èòaivuTo  (Tr.,  770-71).! —  Né  mancano  nelle  similitu- 
dini del  nostro  tragico  i  molluschi,  come  dimostrano  i  seguenti 
versi  di  un  frammento  della  Ifigenia  :  voOv  Ò€l  itpò^  dvòpl,  a^^ia 
irouXOiroi)^  òiruj^  |  itéipi^t,  TpairéaOai  rvriaiou  (ppovf||iiaTo^  (^^9)* 

Appena  due  similitudini  trasse  Sofocle  dal  mondo  delle  piante, 
che  pure  gli  offrì  argomento,  come  vedremo,  a  numerosissime 
metafore. 

Di  una,  compresa  in  tre  versi  di  un  frammento  dell' £J^eo, 
manca  la  parte  principale,  il  termine  confrontato  :  diaircp  y^  èv 
cpOXXoioiv  alteipou  fJiaKpfi^,  |  k&v  dXXo  fyiTiòèv,  dXXà  toùk€(vti^  xdpa  |  mv^ 
Tii;  aOpa  KdvaxoixpiSIei  irrcpóv  (24);  nell'altra  il  termine  di  confronto 

é  Tederà,  la  cosa  confrontata  la  marmorea  scorza,  che  costrinse 
sulle  alture  del  Sipilo  l'infelice  figliuola  di  Tantalo  :  esclama 
piangendo  Antigone,  di   lei    non    meno    disgraziata  :  flxouao  ò^ 
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XifTpoTérav  ÒXéaOai  i  Tàv  0puYÌav  Eévov  |  TavTdXou  ItiróXip  irpò<  dicpip,  | 
Tàyn0<^^  ^  dTCvfi^  |  iKTpafa  pxdara  òd^ac^cv  (823-27). 

Qui  cade  in  acconcio  ricordare  le  similitudini  sofoclee  rela- 
tive più  particolarmente  alla  vita  campestre. 

Il  modo  deirassassinio  di  Agamennone  per  mano  di  Cliten- 
nestra  e  di  Egisto  rammenta  ad  Elettra  i  tagliatori  di  legna, 
che  spaccano  una  quercia  :  fiiroK  ^pOv  OXoTÓfjioi  |  oxiZouoi  (E/.,  98* 
(^),  —  Il  vezzo  di  Eracle  di  visitare  di  rado  i  figli  desta  in 
mente  a  Deianira  il  pensiero  di  un  coltivatore  (ipIttìO,  che 
Ipoupav  ^cTOirov  Xapibv,  |  atccipuiv   fjióvov  irpoactòc  KdHa|yuX»v  dTraH  (TV., 

33.3).  —  Tratta  dalla  vita  pastorale  troviamo  nel  Filottete  una 
comparazione  usata  per  affermare  un  rapporto,  se   così   posso 
dire,  negativo  ;  il  coro  avvertendo  Neottolemo  dell'  avvicinarsi 
dell'infermo  arciero  parla  al  modo  che  segue  :  ...£vTOfro^  dvf)p,  | 
oò  iioXiidv  aOpiirr<K  ^Xwv,  I  ib^  tioimViv  dTpoP<VrcK»  |  ...  (212-14). 

Lasciando  a  parte  parecchie  altre  comparazioni,  che  non 
hanno  punto  a  che  fare  colla  contemplazione  della  natura,  ve- 
diamo a  quali  altre  manifestazioni  della  vita  di  questa  abbia 
rivolto  Sofocle  la  sua  attenzione  per  derivarne  i  termini  di 
naove  similitudini. 

D  cielo  e  il  mare  e  i  fenomeni  dell'  uno  e  dell'  altro  compa- 
riscono nelle  seguenti  similitudini,  delle  quali  alcune  sono  te 
più  ampie,  di  cui  Sofocle  ci  fornisca  l'esempio. 

Oreste  si  affida  di  sorgere  dalla  mentita  morte  e  ai  suoi  nemici, 
torpov  d^  XdfiMiav  Én  (£/.,  66).  —  Dolori  e  gioie  ruotano  in  giro 
intomo  a  tutti  gli  uomini ,  oTòv  "Apktou  (XTpocpdòct;  KcXeuOot  (TV., 
131).  —  Menelao  in  un  frammento  incertae  sedis  paragona  Tal- 
temarsi  delle  sue  vicende  al  succedersi  delle  fasi  della  luna  : 
AX'oCifiòc  dd  iTÓT^o^  èv  mjKvif)  OcoO  I  TpoxCp  kukXCItqi  kqI  M€TaXXda<X€t 
f^.  I  (&<ni€p  acXi^ri^  ò'  di(n^  €Ò(ppóva  ÒOo  |  a-zf^ox  òùvatT*  dv  o(SiroT'  èv 
HflP94jtt(^,  I  dXX'  èS  dbfiXou  irpiS^TOv  èpxcTcn  véa  |  irpóouma  KaXXOvouoa  koì 
vXiyxmfiéviH  |  xdrrfayfJitp  aÒT^  cÒYevcordTT)  qpavQ,  |  irdXtv  òtappet  xdv) 
Mi>6èv  Cpx€Tai  (7 1 3). 

In  ninnerò  pari  alle  precedenti  sono  le  comparazioni  ricavate 
dal  mare.  La  più  bella,  che  è  ndX! Antigone^  ci  mette  sott'occhto 
il  sublime  spettacolo  dell'  infuriare  delle  onde  marine  som- 
mosse al  soffio,  dei  venti  della  Tracia,  che  viene  minutamente 
descrìtto  e  paragonato  all'  imperversare  dell'  ira  divina,  che, 
se  ad  uomo  ha  scosso  la  casa,  lui  e   la  sua  prole  perseguita 

col  flagello  inesorabile  della  sventura  :  1 6|ioiov  dicrre  ieqvtìok 

I  ol&fm  òuasvóoi^  ^ov  I  Qpifiowaxy  ^p€Po^  d^poXov  èmbpdiiri  icvotilc»  \ 

KuX(vb€i  PuaaóOev  xeXwvdv  j  0!va  xal  òuadvcMov,  |  aTÓvip  PpéKOiiiJi  b'dv- 

TiirXfrT€(  dicTo(  (586-92). 
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Due  comparazioni  di  seguito,  unico  esempio  di  questo  fatto 
in  Sofocle,  usa  il  coro  delle  Trachtnie  per  significare  quanto 
sia  irrequieta  e  piena  di  guai  e  di  travagli  la  vita  di  Eracle; 
nella  prima  è  detto  dei  flutti  marini  in  genere,  che  ondeggiano 
allo  spirare  di  Noto  o  di  Borea,  nella  seconda  1*  immagine  è 
derivata  dal  mare  di  Creta  :  iroXXà  yàp  Cbat'  dicdfjiavTO^  H  Nótou  f| 
Bopéa  TK  I  KÙ\iaT*  èv  eòpé'i  iróvTip  pdvT*  èmóvra  t*  tòig,  |  o0tui  bè  tòv 
KaòfioYCvft  Tpécpct,  tò  ò*  aCEa  Piórou  |  iroXùirovov,  diaircp  ir^Xoro^  KpvVxiov 
(i  12-19). 

Ancora  dalle  onde  del  mare,  ma  secondate  dal  furore  della 
tempesta  e  rompentesi  contro  un  lido  aquilonare,  ricava  So- 
focle Timmagine  di  una  scena  della  natura,  alla  quale  dal  coro 
dei  vecchi  di  Colono  è  '  paragonato  V  infelicissimo  Edipo,  cui 
d^ogni  parte  percuotono  i  flutti  della  calamità  :  itdvxoecv  ^óp€loc 
tb^  TK  I  dicrà  KoyLaronXifi  x^ificpia  xXovélTait  1 1&<; (O.  C,  1240-42). 

E  dal  cielo  e  dal  mare  ad  un  tempo  sono  ricavati  i  termini 
delle  due  seguenti  comparazioni  dclV Aiace  :  la  prima  ne  com- 
prende altre  quattro,  delle  quali  però  l'ultima  non  mi  serve,  e 
lascio  quindi  da  parte  il  verso,  che  ne  contiene  Tespressione  ; 

dice   Aiace  :   toOto  (sic)  M^v  vKpoartpd^  |  xetM<I>v€^  èKXwpoOoiv  €Ò- 

Kdpirtp  eépet  *  |  èStaxaTat  hi  vuktò^  alavf)^  kOkXo^  |  tQ  XeuKOin(»X(p  q>éT- 
T0(  i\\iépq.  (pXéT€iv'  |  beivdiv  t'  &t\yia  iTveu|LU&TU)v  èico(fua€  |  (XTévovra  tcóv- 
Tov  (670-75);  r  altra,  notevole  in  ispecial  modo  per  la  sua 
forma,  suona  in  bocca  a  Menelao  scherno  e  disprezzo  per 
Teucro  :  A^A  ''tot*  cTbov  dvbp'  èrdi  TXiOaoij  OpooOv  I  vaÓTat;  èqx>p|yif|aocvTa 
X€i|idrvo^  TÒ  irXdv,  |  ifi  (p6éT^*  dv  oòk  èvcOpc^,  K.T.d...  o0tui...(  1142-47). 

Altrove  il  vento  impetuoso  e  la  bufera  ofirono  al  poeta  due 
brevi,  ma  bellissime  similitudini,  che  esprimono  conveniente- 
mente la  rapidità  del  fatto,  a  cui  egli  accenna.  Dell'una  si  serve 
Tecmessa  per  dipingere  ai  Salaminii  lo  stato  di  Aiace,  cessato 
il  suo  furore,  dopo  aver  compiuto  luccisione  delle  greggi  :  Xafi- 
itpd^...  dT€p  axcpoirn?  I  $Eo^  òlò^  vóto^  (ìk  Xfrra  {Ai.,  257-58);  del- 
l'altra Elettra,  mentre  tiene  in  mano  l'urna,  che  ella  crede  rac- 
chiuda le  ceneri  dello  spento  Oreste  :  irdvra...  avvafmàaan^  \  Bùék- 
X*dinu(  ^épr|Ka(  {EL,  1 150-5 1).  E  una  similitudine  quest'ultima,  che 
soltanto  la  mente  di  un  gran  poeta  può  concepire;  poiché  in 
quella  semplice  immagine  del  turbine,  che  trascorre  per  l'aria 
vorticoso  e  scompare,  ogni  cosa  travolgendo  nella  sua  rapina, 
son  ritratte  ad  un  tempo  e  la  brevità  della  vita  di  Oreste  e 
specialmente  le  funestissime  conseguenze  della  sua  morte  pa- 
ragonabili e  paragonate  a  quelle  fatali  prodotte  dalla  procella, 
non  ostante  la  rapidità  con  cui  e  si  scatena  e  passa. 
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2)  Incomparabilmente  più  numerose  delle  similitudini  sono 
le  metafore  a  cui  Sofocle  ha  ricorso  per  scolpire  i  suoi  pen- 
sieri. Nel  classificarle  terrò  il  medesimo  ordine,  che  ho  seguito 
nella  classificazione  delle  comparazioni. 

Parecchie  sono  le  espressioni  metaforiche,  che  Sofocle  derivò 
dal  mondo  degli  uccelli. 

Sparviero  (crtTumóv),  come  già  vedemmo,  è  chiamato  dai  suoi 
compagni  Aiace  {Ai.t  169)  ;  aquila,  coperta  di  nivea  ala  (dcxò^ 
jiancfK  vàv^  irrépuYi  aTcfavó^)  che  acutamente  stridendo  vola  in- 
verso la  terra,  appellano  i  seniori  tebani  Tesercito  condotto  da 
Polinice  contro  le  mura  della  città  paterna  {Ant.,  1 12-14).  — 
1  fanciulli  di  Tebe  dal  sacerdote  che  scongiura  Edipo  a  venire 
in  aiuto  al  suo  popolo  infelice,  son  detti  oùbéirui  ^aKpàv  irTéaBai 
oeévovTcc  (O.  r.,  16-7).  —  Elettra  impreca  a  sé  stessa  disprezzo 
dai  nemici  e  calamità,  se  agli  acuti  gemiti  di  dolore  ella  stringa 
le  ali  :  toxouaa  irrépura^  òSutóvuiv  fóiuv  {El.,  242-43).  —  Eracle 
supplica  Plutone  che  gli  dia  riposo  uccidendolo  UiKuwéTcji  jAópqi 
(Jr.y  1042).  —  Speranza  (O.  7.,  487),  gioia  (A».,  693)  e  paura 
[Ant,  1 307)  fanno  balzare  il  cuore,  come  balza  uccello  a  volo; 
e  a  volo  per  Y  aria  è  portato  il  suono  della  voce  del  cieco 
Edipo,  che  deplora  l'immensità  dei  suoi  mali  :  <p6onà  biairéTaxai 
(0.  T.,  1310).  —  I  responsi  degli  oracoli  volano  intorno  (ircpi- 
lOTarctt)  all'errante  uccisore  di  Laio  (O.  7.,  482).  —  Finalmente 
tT^HUTó^  è  detto  il  tuono  (O.  C,  1460),  e  del  pioppo  in  un  fram- 
mento già  ricordato  (i),  troviamo  scritto  che  àvaKou<p(2:€i  iTTcpóv 
(frondes). 

Copia  altrettanto  ricca,  anzi  ancora  più  abbondante  di  me- 
tafore fornirono  al  nostro  tragico  altri  animali. 

Primeggiano  fra'  domestici  il  cane  e  il  cavallo. 

Athcna  vede  Ulisse  KuvntcToOvTa  presso  le  tende  di  Aiace 
(Ai.j  5)  e  viene  a  vigilarlo  nella  sua  kuvotìcii  {Ai,^  37).  —  In  un 
frammento  incertae  sedis  leggiamo  :  aaxvovaa  òdxvo^  xal  kOuiv  kcd- 
ftino?€t  (902).  —  Kùv€?  sono  appellate  le  Erinni  (E/.,  1388); 
KÙwv  (Aió^)  Taquila  aioiTtToPdjAuiv  di  Zeus  (fr.  766);  AaVM^^^  ^^^ 
la  sfinge  (O.  T,,  391),  senza  tener  conto  dei  frammenti  379  (2) 
e  941  (3),  né  del  16,  ove    pelle    di    cane  punteggiato   è    detta 


lì)  Vddi  pag.  14. 

(2)  V.  11  :  kuvÒì;  i|njxpàv  òóatv. 

(3)  Hesjchios:  Icipiou   Kuvòq    ò(ict)v:  Io<poKXf)^  tòv  dorptliov  xOva'  e 
aggiunge:  ó  hi  'ApxiXoxo^  tòv  fiXtov,  ''IpUKo^  òè  irdvTa  Tà  AaTpa. 
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quella  delia  pantera  (i).  —  Il  verbo  oaCvui  ricorre,  usato  meta- 
foricamente ,  tre  volte  :  nell'  Antigone  :  iraibó^  yL€  aaiva  99ÓTY<K 
(1214);  ntìV Edipo  a  Colono  :  «paiòpà...  dir' ò|Li)^dTuiv  aa(v€i  iie  icpoa- 
arcixouaa  (320);  e  in  un  frammento  del  Teucro:  ^  ò*  dp' èv  OKÓTqi 
XaOoOad  |ui€  |  faaiv*  *€pivt!i(;  ifjòovat^  è^leua^évov  (508).  —  TAaicTèl,  latra, 
è  parola,  di  cui  si  vale  con  un  senso  di  profondo  disprezzo 
Elettra  a  proposito  della  madre  (El.,  299),  e  óXaicria  si  trova, 
ancora  figuratamente,  in  un  frammento  dell'A ermo  (58). 

Aiace,  parlando  dell'educazione  del  figlio,  dice:  ...liifiok  aÒTpv 
èv  v<5^o^  iraTpòi;  |  bet  iriuXoÒa^vetv,  cioè,  come  spiega  lo  Scoliasta  : 
di?  toDXov  yunvdZciv  {Ai.,  549).  —  HuvuipCòa,  che  significa  propria- 
mente coppia  di  cavalli,  è  per  Edipo  la  compagnia  delle  due 
figlie  Antigone  e  Ismene  (0.  C,  895).  —  AcEióacipo^,  che  è  ca- 
vallo destro  di  quadriga  più  forte  e  più  veloce  degli  altri,  è 
neW  Antigone  appellativo  di  Ares  (140).  —  Eracle,  presso  a 
morire,  conforta  la  sua  anima  a  reprimere  i  lamenti  con  freni 
di  ferro  :  X<iXupog  |  XiOokóXXiitov  axómov  iiapéxoua[a)  (Tr.,  1260^1), 
e  i  suoi  freni  (arójAio...  rdjAd)  comanda  Egisto  ricevano,  dopo  la 
morte,  che  egli  crede  vera,  di  Oreste,  quanti  fra  gli  Argivi  e 
i  Micenesi  avevano  riposto  le  loro  speranze  nel  figlio  di  Aga- 
mennone {EL,  1462).  Ancora  di  freni  è  fatta  parola  in  un  fram- 
mento (712)  (2),  e  di  staffili  in  un  altro  (606)  (3),  amendue  di 
attribuzione  incerta,  ma  non  di  significato;  di  staffili^  metafo- 
ricamente, è  menzione  eziandio  neir  Edipo  Tiranno:  KévTpuiv... 
otoTpima  (1318)  (4),  e  nel  Filottete  Teco  è  designato  come  dSv- 
póaTOjioi;,  che  non  ha  freno  alla  bocca  (188).  —  Ooùv  iroòdiice^ 
pxdpai(>ln^,  1 104)  è  dizione,  che  qui  ben  si  può  riportare,  dacché 
Podargo  (piè-veloce)  è  in  Omero  nome  di  cavallo  (//.,  Vili, 
185  ;  XXIII,  295),  e  non  meno  diKiiwoxx;  àfìiiy  (EL,  699),  che  è  il 
celere  certame  dei  cocchi»  —  Ricordo  in  ultimo  le  parole,  colle 
quali  Creonte  vilipende  la  forza  d'  animo  di  Antigone  :  a^xiicpCp 
xaXtvfp  6'  otba  toù^  6uiuiou)yiévou^  |  finrou^  KarapTueévTa^  •  (477"78). 

Di  altre  metafore,  ^in  cui  si  fa  cenno  di  cavalli,  sarà  detto  a 
suo  luogo. 


(1)  KaToaTiKTOu  kuvò^,  |  airoXd^  Aipuoaa,  iTapbaXiiq>ópov  bépo(;. 

(2)  TToXXùv  xaXtvdiv  ^pTov  oldicuiv  6' dina. 

(3)  ...KuiTiXo<;  h*  dvi?|p  Xapdjv  |  irovoOpTa  x^P^l  xévxpa  KiibcOci  iróXiv. 

(4)  Aggiungi  :  )i€XaYxaÌTa  t*  |  d^^lTd  viv  aÌK\l€x  |  Gnpò^  òXócvxa  xévTp'  è- 
mZéaovTa  (Tr.,  838-40)  e  d  jjifi  ti  Kévxpov  eetov  ^f  ùfxdi;  èinoO  (P^.,  1039). 
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Anche  il  pio  bove  è  rammentato  nelle  immagini  metaforiche 
di  Sofocle.  Dice  Agamennone  alludendo  a  Teucro  :  «  Vasta 
mole  di  membra  ha  il  bue  ;  tuttavia  con  piccola  verga  lo  si  fa 
rigar  diritto  »  :  M^<K  òè  nXeupà  PoO^  ónò  ainiKpa?  5|liiu^  |  indariTo^ 
ipeò?  de  Wòv  Tro|>€iJ€Tai  {Ai.,  1253-54);  e  Creonte,  parlando  dei 
Tcbani,  che  ancora  non  riconoscono  la  sua  autorità,  si  esprime 
cosi:  ...Kpwpy)  Kdpo  aciovTC^,  oùb*  ùitò  ruYtp  |  Xóqjov  òiKa(ui<;  cTxov  {Ant,y 
291-92).  —  Ulisse  per  significare  che  si  è  tolto  T  incarico  di 
chiarire  se  Aiace  è  il  vero  autore  della  uccisione  del  gregge 
usa  queste  parole:  'e€XovTf|^  tiJjò* óitcZOYnv  iróvqj  {Ai,,  24),  e  Fi- 
lottete  rinfaccia  ad  Ulisse  la  finta  pazzia,  ricordandogli  che 
prese  parte  alla  spedizione  di  Troia  :  KXoufl  t€  KdvdTKia  Zuycii; 
(PA.,  1025);  in  un  frammento  del  Tereo  è  scritto:  ...toùì;  hi  òou- 
Xdo^ZuT^v  «<TX€v  àvdyica^  (518)  (i).  —  Non  dovrà  sembrar  cosa 
strana  che  io  citi  qui  a  cagione  della  voce  oloPUyra^,  seorsim 
pascens,  i  versi  dell*  Aiace  :  vOv  ò*  oO  <pp€vò<;  oloPU^Tou;  |  «piXoK  M^ta 
féveo^  n^^ptiTai  (614-15),  detti  dai  Salaminii,  che  deplorano  le  con- 
seguenze del  pascersi  di  solitarii  pensieri  del  loro  signore  (2);  e 
metta  avanti  le  parole,  con  cui  Deianira  magnifica  la  felice  in- 
genua inesperienza  della  giovinezza:  tò  ydp  vcdZov  èv  Toiotaòe 
P^OKcrm  I  xhpoxoxy  aùToO  k.  t.  d  {Tr.,  144-45);  e  ricordi,  per  far 
notare  la  frequenza  dell'uso  metaforico  del  verbo  Póoiou  in  So- 
focle nella  posizione  attiva  e  nella  media  le  seguenti  frasi  e 
dizioni:  èXiiioiv  (òè)  póaxoiiai  (i4n/.,  1246);  èXiri^Tdp  1^  PóOKouadxoO^ 
iroXXoù^  ppoTi&v  (fram.  687);  póaKUjv  Tf|v  dÒrfcpdYov  vóoov  e  oliapàTdp 
rtvóacK)  póaK€iv  (PA.,  313  e  1167);  xoóqjoK;  irveùjioaiv  póoxou  {Ai.^ 
558);  ifdvra  PòOKOuaav  9X6x0...  dvoKTO^  *HX(ou  (O.  T.,  1425);  Póaxei 
(bè)  Toù^  ^èv  \io\pa  òuoa|yi€p{a^  (fr.  518);  alle  quali  citazioni  un'altra 
è  da  aggiungere  tolta  dall'  Elettra  :  è|noi  ydp  Ictmì  Toù^è  fxfj  Xu- 
«dv  jiévov  I  póaioma  (363-64)  (3).  —  Mi  sia  lecito  rammentare  an- 
cora le  locuzioni  :  dò^f^To^  dòcXcpd^  e  dò^yiT1l^  W^pàc,  dell'  Edipo 
a  Colono   (1056  e  1321),  nonché    "Aprciniv  dòfx/|Tav    dell' E/e«ra 


•  (1)  Aggiungi:  irpò^   ola  òouXcia?  tura  xwpoO|Li€v  (Ai.,  944)  e  Yd|noi<;... 
finrpòi;  rurnvm  (0.  r.,  825-26). 

(2)  Lo  Scoliaata  spiega  cosi  la  pai*ola  oiopcbra^:  diT0iTXavii6€Ì(;,  dirò 
MCTo^opa^  Tuhf  irXaviìeévTiuv  irpoPdxuiv  xal  móvuiv  po<jKO|névuiv. 

(3)  Aggiungi  :  «li^  acpiv  t^iitoi  Y^PoPooicò^  €laaei,  parole  dette  da  Aiace 
a  proposito  del  figlio,  ch'ei  vuole  attor  senectutis  del  padre  Telamone 
e  della  madre  Eribea  (570). 
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(i2  39)-  —  TTtiiviXiv  &fiKai  {Ai,,  i68)  non  è  da  passare  sotto  si- 
lenzio. 

Di  animali  selvaggi  ci  sono  presentati  promiscuamente  il 
leone  e  il  toro  (non  addomesticato),  questo  una  volta  designato 
in  modo  che  di  esso  solo  sia  fatta  menzione,  e  la  volpe  e  il 
cinghiale  e  il  drago. 

Tauro  agreste  (ircrpatog...  ToOpo^,  in  Dindorf  iréxpo^are  roOpo^), 
che  erra  per  selve  selvagge  e  per  antri  è  chiamato  dal  coro 
dei  Tebani  lo  sconosciuto,  esecrato  uccisore  di  Laio  (O.  T., 
478);  per  ben  tre  volte  nelle  Trachinie  è  usato  il  verbo  Ppuxdofioi, 
che  esprime  tanto  il  ruggito  del  leone,  quanto  il  muggito  del 
toro,  a  significare  i  gridi  di  dolore  di  Eracle  e  di  Deianira; 
del  primo  in  preda  ai  tormenti  della  veste  tinta  nel  sangue  di 
Nesso  (805  e  1072),  delia  seconda  dopo  Tannunzio  di  sì  grande 
sciagura  (904);  e  ntlVEdipo  Tiranno  V  èEdYTcXog  descrivendo  al 
coro  Torribile  scena  deiraccecamento  volontario  del  re,  si  vale 
ancora  di  tale  verbo:  òcivà  ppuxn^U  TdXa?  (1265).  —  Astuta 
volpe,  èirfTpiTiTov  xivaòo^  (Ai.,  103)  è  appellato,  come  possiamo 
aspettarci,  Ulisse;  —  con  muso  di  cinghiale,  ouò^  irpoaiOmii,  Arcs 
wdvTO  TupPdZci  Kaxd  (fr.  720);  —  drago  chiamano  i  vecchi  di  Tebe 
l'esercito  dei  sette  capitani,  che  altrove  vedemmo  essere  stato 
designato  altramente  (Ant.,  126). 

Di  uso  frequentissimo  è  il  verbo  ^pirui.  Giovinezza  in  fiore  è 
gpirouaov  irpóauj  (Tr.,  547);  della  speranza  (Ant.,  618),  della  sven- 
tura (Ant.,  585),  délVinvidia  (Ai.y  157),  della  menzogna  (fram.  59) 
è  detto  che  serpeggiano  ;  per  significare  V  incipiente  incru- 
dirsi della  sua  piaga  grida  Filottete  (  il  dolore  )  :  irpoaépira 
(P/r.,  787),  e  similmente  Eracle  stretto  fra  le  spire  della  tunica 
avvelenata:  flò*  (vóaoO  aOe*  ?pir€i  (Tr.,  1009);  inoltre  leggiamo 
neir  Elettra  :  jiot  |  T€Tn^  ?pw€i  òdxpuov  òjui^dTuiv  Aito  (1231),  ncl- 
V Edipo  Tiranno:  toOvciòo^...  (Kpetpirc...  7roXó(786)  e  in  un  frammento 

degli  Aleadi:  òcivò^ Spireiv  ttXoOto^  é?  t€  Tdpara (109).  — 

Metaforicamente  occorre  anche  il  verbo  bdwTui,  il  che,  trattan- 
dosi di  animali,  non  è  inopportuno  notare  :  òdirrci  òè  xal  tò 
Mf|  vòiKov  (O.  7.,  681);  e  in  questo  luogo  posso  ben  far  men- 
zione di  òdKvu),  che  nel  nostro  tragico,  salvo  errore,  troviamo, 
in  senso  figurato,  sei  volte  (i);  e  delle  parole. di  Antigone  al- 
lusive ai  vecchi    Tebani,    che  per  piacere  di  Creonte   tengono 


(1)  At.,  1119;  Anf.,  317;  Tr.,  254,  1117;  PA.,  378,  1358. 
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muta  la  lingua  :  aol^  dice  la  figlia  di  Edipo,  h*  ùiriXXouai  OTÓfjia 
(Ant.,  509);  né  è  fuori  di  proposito  ricordare  le  metafore  rela- 
tive alla  caccia.  Sono  frasi  rispettivamente  deir^i  lace,  dtìY Edipo 
Tiranno,  delYAntigone  e  delYElettra  :  bua^€vulv  ©f|pav  ix^  (564), 
Tupowiba  OnpAv  (542),  Br\pàv  TÒfifixava  (92),  enpaoBai  Kcvd  (1054); 
due  volte  in  senso  metaforico  è  usata  la  parola  Bfjpa  nel  Filot- 
tete  (609  e  839),  e  il  verbo  Oripdui  (1005  e  1007),  che  è  semel 
usurpalum  nell'A lace  (2),  néiV Antigone  (433)  e  neW Edipo  a  Co- 
lono (1026).  —  *AYp€Oui  è  in  un  frammento  delle  Scirie  :  (p\k& 
Tàp  dvòpa^  nòXcfjio^  dTp€0€tv  véou^  (498);  ^Tpav  addimanda  Creonte 
l'impresa,  a  cui  si  è  messo  di  ricondurre  Edipo  a  Tebe  (O.  C, 
950),  e  ftTP<3i  chiama  ancora  Aiace  la  caccia  da  lui  fatta  delle 
greggi  del  campo,  che  egli  però  crede  di  uomini  (Ai.,  93).  — 
Altro  termine  proprio  di  cose  relative  alla  caccia,  aToxdZci,  è 
adoperato  figuratamente  in  questo  verso  dcìV  Antigone  :  €0  T€ 
aroxdZci  KdiToq>dpYvuaat  kOxXi(j  tò  irpdTMa  (241)  (i). 

Dissi,  trattando  delle  similitudini,  che  numerosissime  meta- 
fore forni  a  Sofocle  il  mondo  delle  piante.  Ecco  ora  le  prove 
della  mia  asserzione  :  il  verbo  <p^ui  nel  senso  di  generare,  pro- 
durre, originare,  ricorre  transitivamente  ventiquattro  volte  (2), 
intransitivamente  sedici  (3),  «pvTcOiu  nel  medesimo  significato 
tredici  (4),  e  <piTi5uj  tre  (5),  e  devesi  anche  tener  conto  dell'uso 
metaforico  degli  aggettivi  èfi^uXiog  (6),  «pwTdXjiio?  (7),  liiwpuTOi;  (8), 
e  parimenti  dei  sostantivi  «p^xuip  (Tr.,  1031)  e  «puToupTóg  (O.  T.y 
1482),  che  suonano  genitore,  —  Iircipiu  in  senso  traslato  lo  si 


(1)  Anche  dell'uso  metaforico  di  òìktuov,  rete^  vi  ha  esempio  in  So- 
focle: (iwV|)  ^  Totoiv  aÒToti;  òiktùoi^  dXiaxcTai  (fr.  671). 

(2)  At.,  516,647;  Ani.,  642,  647,683;  0.  T.,  436,438,  1019,  1404;  O.C.^ 
427,  448,  804,  1113,  1189;  Bl.,4S2,  1463;  Tr.,  31,  1185,  1268;  fr.,  118» 
517, 674a,  757,  763. 

(3)  Ani.,  562;  0.  T.,  458, 1015,  1062,  1184,  1359,  1364;  O.C,  912,  1225, 
1294,  1369,  1379;  ^^,  1171;  fram.  107,  109,470.  Qui  avverto  il  lettore 
che  Jio  lasciato  da  parte  le  citazioni  copiosissime  di  versi,  ne'  quali  iré- 
qniKa  ed  fqnjv  significano  sono  tale  per  natura,  e  ricordo  i  casi  dell'usa 
metaforico  di  è^<pvw:  0.  7.,  299;  0.  C,  1113,  1488;  fr.  684. 

(4)  At.,953;  0.  r.,793,  873,  1007,  1012,  1404,  1504,  1514;  O.C,  1324, 
1377;  Tr.,  1244;  Ph,,  904;  fr.  62. 

(5)  Al.,  1296;  Anf.,  645;  Tr.,  311. 

Ì6)  Ant.,  1264;  0.  T.,  1406;  0.   C,  1385  (e  407). 

(7)  0.  C,  151;  fr.  957. 

(8)  0.  C,  1671. 
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trova,  senza  badare  ai  composti,  cinque  volte  (i),  airépfia  quin- 
dici (2),  aitopd  quattro  (3);  ófióaitopo^  è  detta  Artemide  in  quanto 
è  sorella  di  Apollo  (Tr,,  212);  ó^atropo?  tw/i  è  per  Edipo  la 
moglie  di  Laio  da  lui  sposata  (O.  T.,  260),  e  óimóairopo^  è  ancora 
Edipo  medesimo  relativamente  al  padre  per  cagione  dell*  in- 
cesto (0.  T,,  460);  cpuToairópo?  nelle  Trachinie  (359)  designa  il 
genitore.  —  AiirXnv  dpoupav  è  il  grembo  materno  di  Giocasta 
(O.  r.,  1257),  àpòui  sMOTidk  fecondo  (0.  T.,  1497),  e  nella  posi- 
zione passiva  sono  generato  (O.  T.,  1485);  àpiOaiinoi  xòox  sono  le 
donne  {Ant.,  569),  come  iraxpijioi  dXox€(  è  il  talamo  paterno  (O.  T., 
121 1);  a  proposito  di  queste  parole  si  può  notare  che  Sofocle 
designa  due  volte  il  tempo  colla  voce  Aporov  (Tr.,  69  e  825). 
—  In  un  frammento  della  Ione  (o  Creusa  })  si  parla  di  giardini 
di  Zeus  in  senso  figurato  :  ^v  Aiò^  Kf|iroK  dpoOoOai  ^òvov  còbaCfiovo^ 
^XPou^  (298^),  e,  sia  detto  di  passaggio,  in  uno  incertae  sedis  del- 
l' aurea  zappa  dello  stesso  nume  :  XpuoQ  MoxéXXq  (767).  —  Fre- 
quente è  pure  Tuso  metaforico  dei  verbi  pXoaTdvui  e  edXXui,  dei 
quali  il  primo  s' incontra  venticinque  volte  (4)  e  il  secondo 
sette  (5);  anche  PXdoTn  è  adoperato  in  senso  traslato  (6),  e 
quanto  a  6dXXui  giova  ricordare  che  Sofocle  in  un  frammento 
d' incerta  attribuzione  dice  efjXao  la  notte  (887),  espressione 
strana,  che  nclV Etymologtcum  Magnum  è  cosi  spiegata:  efjXaa, 
ex  ToO  OfJXu?,  f\  irapd  tò  OdXXciv  xal  T^vvdv.  fiScv  xal  i^  diro|yiPpò^  vùE 
Ttapà  ZocpoKXet  ef|X€ia  KaXclTai.  —  'AvG^ui  è  bis  usurpatum  ;  nelle 
Trachinie  leggiamo:  flv9iiK€v  (vóao?)  (1089)  e  in  un  framm.  incertae 
sedisi  OPpi^  (èv  véoitì  dvOet  (705),  e  si  rinvengono  le  seguenti  lo- 
cuzioni :  dvGo^  Mavia^  (TV.,  1000);  paviani  dvOnpòv  \iéyo<;  (Ant.,  960); 
dv6o^  dvia^  (fr.  182),  t*  di  alcune  cose,  dice  Deiani^a,  dqpapirdZeiv 
<pik&  òqpOaXfxò^  dveoi;  i  (Tr.,  548-49).  —  XXujpòv  aljyia  è  nelle  Trachinie 
(1055).  —  KopTióuj  è  àitcd  €ip({f^€vov  (Trachinie,  204),  come  Kopiróc 


(1)  Ai.,  1293;  0. T.,  1498;  EL,  533,  642;  fr.  585. 

(2)  At.,  1393; iln^,  981;  0.  T.,  1077,  1246,  1405;  0.  C,  214,  328,600,  1275; 
El.,  1508;  rr.,304,  1147;  Ph.,  364,  582,  1066. 

(3)  Ai.,  1298;  Ant.,  1164;  Tr.,  316,  420. 

(4)  Ai., 761,  1304;  Aw*.,296,  563,  912; 0.  T.,  717, 1376e  1376;  O.C.,  533, 
611,  972:  EL,23S,  440,  590,  966,  1060,  1081,  1095;  2V.,  401;  P*..  1311; 
fr.  94, 124,  491  e  491,  518.  Non  tengo  godìo  del  fr.  314  a,  perche  di  si- 
gnificato dabbio. 

(5)  Anr,  703,  1164;  ^/.,  260,  952;  Tr.,  235;  PA.,  259,  4gO. 

(6)  0.  r.,717;  O.C.,  972;  Tr.,  382. 
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(fram.  717),  ma  non  per  ciò  è  da  omettere.  —  Gépot;  GcpiZeiv^ 
mietere  la  messe  sta  per  recidere  la  chioma  di  puledro  (fr.  587), 
e  B€piZw,  riferito  alla  lingua  recisa  di  un  capro,  è  anche  nel- 
YAiace  (2^9).  —  Nell'Antigone  il  coro  esclama:  «  e  insania  e 
furore  d*  animo  miete  (kot*  à^i^)  l'ultima  radice  (cioè  Antigone) 
della  casa  di  Edipo  i  (601-2).  E  poiché  ho  messo  avanti  la 
parola  radice^  faccio  osservare  che  non  è  questo  il  solo  esempio 
dell'uso  metaforico  di  essa;  e  invero  nelY Aiace ^  Teucro  male- 
dicendo ai  nemici  del  fratello,  se  dal  cadavere  di  lui  strappe- 
ranno il  figlio  giovanetto,  impreca  la  distruzione  della  radice 
della  loro  generazione  :  T^vouq  fiiravro^  ^(Zov  (1178),  e  anche  qui 
troviamo  il  verbo  (èE)à|idu);  §  da  radice,  irpóppitov,  gridano  le  don- 
zelle di  Micene  all'annunzio  della  morte  di  Oreste,  è  spenta  la 
schiatta  dei  nostri  antichi  re^{EL,  764-65),  e  le  medesime,  allu- 
dendo al  tradimento  di  Pelope,  lamentano  la  miseranda  fine  di 
Mirtilo,  causa  di  tutte  le  sventure  dei  Pelopidi,  elle  giacque 
estinto  nell'onda  :  iraTXP^<^u'v  ex  ò(q)pujv  |  buaxdvoK  alKiai^  |  irpóppiSIo^ 
*icp«pe€i^  (E/.,  510-12)  (i).  —  Ricordo  ancora  che  la  voce  Jpvoc 
(stirps)  è  riferita  alla  prole  umana,  come  dimostrano  le  parole, 
con  cui  Edipo  saluta  le  figlie  ricondottegli  da  Teseo:  «I»  cp^X- 
TOT*lpviì  (O.  C,  1108),  e  chiudo  questi  cenni  intorno  alle  me- 
tafore, che  Sofocle  derivò  dal  mondo  delle  piante,  riportando 
la  seguente  bella  immagine,  onde  si  serve  Emone  per  indurre 
a  più  miti  consigli  il  padre  Creonte,  sdegnato  contro  Antigone  : 
dp4^  tropo  ^€(6pot0t  X€i|yi(ippot^  òca  \  òévòpunr  ùit€(k€i^  xXdiva^  dx;  èxadf- 
26Tot,  I  Tà  b*  dvTiT€ÌvovT*  a(rTÓ7rp€|uiv' àiróXXuTai  (An/.,  712-14). 

Ricchissima  fonte  di  metafore  sono  per  il  nostro  tragico  i 
fenomeni  e  le  scene  della  natura.  Le  più  derivò  dalla  luce  e 
da  quanto  è  proprio  della  luce,  splendere,  lampeggiare,  sfol- 
gorare. 

La  voce  <p^^  nel  significato  di  uomo  è  usata  ventidue  volte  (2); 
due  volte  ha,  secondo  me,  valore  proprio  e  nel  medesimo 
tempo  valore  metaforico,  il  che  conferisce  all'  espressione  mi- 
rabile efiScacia  e,  mi  sia  lecito  dire,  profondità  di  sentimento  : 
Elettra,  riconosciuto  Oreste,  esclama  :  Oj  <p(Xtotov  cpOw;  (E/.,  1224) 


(1)  Cfr.  0.  C,  1591  :  òòòv  |  xaXxoU  Pdepoiai  fffiev  èppiZuiMévov. 

(2)  Al.,  300,  445,  449,  807,  1042,  1261,  1354,  1358;  Ani.,  107,  910;  O.C.^ 
281.  923,  1018,  1033,  1109;  EL,  1224,  1354;  Tr.,  177;  PA.,  203,  273,  439, 
1137. 
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€  ripete  simile  esclamazione,  quando  dal  fratello  le  vien  pre- 
sentato il  fedele  pedagogo  (E/.,  1354);  nell'uno  e  nell'altro  caso 
il  qHl»^  suona  uomo  e  luce,  cioè  giorno.  —  Gli  aggettivi  <pai- 
^pó<;  (i)  e  Xajiirpó^  designano,  applicati  a  persona,  vivacità  di 
sguardo  e  serenità  di  aspetto  ;  il  secondo  è  anche  usato  a  di- 
notare altro  airinfuori  delle  qualità  fisiche  e  morali  dell'uomo; 
e  non  è  dimenticato  il  verbo  XdjAitui  riferito  a  persone  e  a  cose. 
Vediamo  le  prove  dell'  anzidetto  ;  di  cpaiòpó^  :  gniiòpip  irpoai&icqi 
iEL,  1297),  (pcttòpòv  Kdpa  (E/.,  nio),  <pai^pà—  àif  ò\i}ìàT\ìsy  (O.  C, 
319),  eufxiìi  ò'oOtk  (poibpà  xopcOei  Tdppou^  Bx}yàTr\p  (fr.  704);  —  di 
Aafxirpó^:  ci  T^p  èv  tOxq  Y^  Tqi  0iuTf)pt  patii  XafjiiTpò^  diOircp  6^^aTl 
(O.  7.,  81),  Tà  irpóaec  Xa^1tpà  fi^l^aTa(0.  7.,  1483),  claf^xec  [Oreste] 
Aa|ui7rpó(;  (E/.,  685),  òófAuiv  bé  ac XajAirpòv  èEéircjAMi' èyU»  (E/.,  11 30), 
Kdpra  Xa|jiirpà  koI  xar*  6|ji|jia  xal  q)0(7iv  (TV.,  379),  tò  XaiLinpòv  qx^^  d- 
iToap€vvO^  T^ou^  [Achille]  (fi*.  497);  <^^  Tà  Xafxiipà  toOto  q)a{v€iv  €ini 
'(O.  C,  721)^  où  XóToioi  TÒv  piov  airouòàlo^cv  Xa|y»rpòv  iroidaGat  (O.  C, 
1144),  toOt*  oOv  [oracoli]  èir€iòf|  XafJiirpà  oufxMvei  (7r.,  11 74);  —  di 
Xdfxirui:  darpov  i&^  Xd)jit|i€iv  (E/.,  66),  Xàiutim  t^  ^  xP^^cuoiv  t&aicep 
eònpcnfi^  XoXkó^  (fram.  742),  iraiàv  kàinta  (O.  7.,  187),  CXafxt|i€  q>d|uux 
(O.  T.,  473),  A(Ka^  b*ègéXa^Hl€v  fiaiov  ipà<K  (fr.  11),  dove  è  anche 
da  notare  l'uso  improprio  di  fpào^< 

AflSni  alle  precedenti  troviamo  altre  espressioni  metaforiche, 
che  qui  non  è  fuor  di  luogo  riportare  :  xpw<y^a?  à\iàpa^  pXé<papov 
{Ant.j  104)  e  XajATtdbo^  Ipòv  6\i\ia  (An^,  879),  perifirasi  di  sole,  a 
proposito  delle  quali  noterò  che  Sofocle  usa  molto  volentieri 
le  parole  pXé<papov  e  à\i\ia  in  tutta  la  larghezza  della  loro  signi- 
ficazione (2);  daTpairfjv  ò|yi|yidTUJv  (fr.  421),  e  il  verso  dtìY Edipo  a 
Colono  :  irft^  (Y^p)  daTpdirrci  xaXivó^  (1068)  ;  XP^*'^*  eOYOTcp  Aió^ 
{Artemide]  (O.  T.,  187);  XPwoéci<;  réicvov  'eXiTlboi;  [la  fama]  (0.7., 
158);  xP'i^Jcov  Aìko^  6fX|Lia  (fr.  11);  ité^iqiVfa  xpvaéay  [raggio]  (fram- 
mento 319)  (3);  dvbpò^  ateovo^  (Aj.,  221)  e  atOuiv  ùppioxfi^  {Aiace, 


(1)  Si  trova  pure  un  esempio  delPuso  di  q)a(bi|Lio^  :  d|Liq>l  (paibi^oK  i&~ 
|ioi<;  (fr.  403). 

(2)  Cfr.,  quanto  a  pXécpopov,  At.,  85;  Ani.,  795,  1302;  0,T.,  1276;  Tr.^ 
107,  990  ;  quanto  ad  ò^ìxa,  prima  le  forme  perifrastiche  dell*  Ai.,  140 
(wTiivfi^  die;  6|Li|Lia  ircXeia^),  977  (dì  qpiXrax' A!a^,  di  Eùvai|nov  6|Ll^*è^o()  e 
<lelle  Tr.,  527  (tò  b' d|uiq)tv€(KiiTov  6|Li|uia  vO|Liq)a^  èXavòv  djmiiiéva);  poi  Ai., 
167,  193,  706;  Ant.,  690;  0.  T.,  1222;  0.  C,  1084;  ecc. 

(3)  Qui  cito  ancora:  "HXi€  —  èiriaxdjv  xpxjaòyiurov  l'jviav  (At.,  847), 
XpuaoaTpóq)unf...  dYKuXdv  {O.T,,  203)  e  xpvao^Wpaw  pdKXov  (0.  T.,  209). 
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io88),  locuzioni  relative  ad  Aiace,  oieu>vi  aibfipqj  {Ai.,  147),  e  per 
ultimo  X€iiirf|v  ^Mépav  (Ifr.  io  a),  dove  il  Xcuk/iv  equivale  ad  droe^v. 

Avuto  riguardo  al  Éitto  che  la  luce  è  fenomeno  del  cielo,  mi 
si  permetta  di  ricordare  qui  ancora  due  metafore,  che  col  cielo 
hanno  stretta  relazione.  La  prima  è  in  questi  versi    deìY  Antt- 

gone  relativi  ad  Ismene  :  veqpéXr) ò(ppùuiv  0iT€p   ai)iaTÓ€v  |  ^é6o^ 

éatffya  (528-29);  la  seconda  nella  sentenza,  che  mette  avanti 
il  coro  deir^^j^a  Tiranno  :  •  delle  parole  tutte  e  delle  opere 
di  santa  pietà  vóMoi  irp^KCivrai  |  ùt|f(TroÒ€^,  oòpav(av  |  òi'  aieépa  tckvui- 
6é»T€(;  1(865-67). 

Non  sempre  il  cielo  è  splendido  di  luce,  né  sempre  sorride 
natura.  Talvolta  un  nembo  fa  onta  alla  solenne  maestà  di  quello 
e  si  sferra  impetuoso  sulla  terra  e  sui  mari  :  non  altrimenti 
fuomo  è  flagellato  dal  turbine  della  sciagura  e  delle  sue  pas- 
sioni. Di  qui  la  ragione  delle  metafore  di  Sofocle,  onde  mi 
appresto  a  parlare. 

Dice  Filottete  ai  marinai  greci,  che,  consigliatolo  a  frenare 
gl'impeti  della  sua  collera,  si  dispongono  a  partire:  oOtoi  v€- 
|i6oriT*v,  I  dXOovxa  xci^cpiip  |  XOrrcji  {Ph,,  1193-95),  e  prima  di  ab- 
bandonare il  luogo  del  suo  lungo  esiglio  saluta  il  monte  Ermeo, 
che  della  sua  voce  il  ripercosso  gemito  rimandava  a  lui  X€i- 
poZofiévip  {Ph.y  1460);  Aiace  OoXcpiJi  xetTai  xci^ut^vi  voofiao?  {Aiace, 
206-7);  oT|ia  x€t^<i2:ov  TTÓXiv  è  quello  di  Laio  inulto  (O.  T.,  loi); 
)opò(  èv  xciM<X»vi  è  bella  e  ardita  metafora  per  significare  nel  forte 
della  mischia  {A ut.,  670);  il  Bellotti  traduce  :  nel  tempestar  della 
battaglia  e  traduce  bene.  Qui  debbono  ancora  essere  ricordate 
le  parole,  che  il  <pOXaE  ntìV Antigone  pronunzia  nell'atto  di  pre- 
sentarsi la  seconda  volta  a  Creonte  :  <TXoXf|  iroe*  flEciv  bcOp*  dv 
ttn^ocowv  èyib  I  Tate;  aot?  direiXdl^,  al^  éx€i|LiàaeT|v  t<5t€  (390-91),  e  queste 
altre  di  Menelao  a  Teucro  ntìY Aiace  :  .--Kaì  ai  xal  tò  aòv  Xdppov 
OTÓno  I  aiLUKpoO  vécpou^  xdx*  dv  n^  èKirvcOacu;  fuéra^  |  xciM^l'v  KaTaapéaeie 
Tfiv  TroXXfjv  fk>i\v  (i  147-49).    * 

Di  Capane©  all'assalto  di  Tebe  dicono  i  vecchi  Tebani:  luiai- 
voiiévqt  Eùv  ÓPM^  |  paicxcùurv  èiréirvci  |  ^iirat^  èxOiaxuiv  dvé|Liuiv  (Antig., 
'35'37),  e  parimenti  di  Antigone,  che  affatto  non  si  accascia 
sotto  il  peso  della  sventura  :  tn  tuiv  aùrdiv  dvéfjiuiv  ^iirol  |  (T^vbc 
fìhoyìoiv  (Ant,,  929-30);  dv6|ió€v  è  appellato  il  pensiero,  cppóvr^ima 
(Ant.,  354).  —  Dalle  vote  occhiaie  di  Edipo  prorompe  ójioO 
fi^o?  I  6^^po^  xdXoZd  e*  al|iaToOaa*(o)  (O.  7.,  1278-79).  —  t  Ora  è 
tempo,  esclama  il  coro  dell'  Edipo  Tiranno,  che  V  uccisore  di 
Laio  fugga  più  veloce  di  procellosi  cavalli  •  :  06pa  (viv)  deXXdòujv  | 
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ìmiwv  oOcvapcbTcpov  |  <puY^  iróòa  vui^dv  (466-68);  nclYEdipo  a  Co^ 
Iona  è  parola  di  colómbe  procellose:  à€XXa(a  ireXcid^  (1081),  e  in 
un  frammento  della  Fedra  leggiamo  :  dcXXdòc?  cpuivaf  (614).  — 
Non  parrà  questo  il  luogo  di  metterli  avanti,  ma  certamente 
hanno  attinenza  colle  metafore  ora  citate  i  versi  dclV  A  tace  : 
èx6pd»v  (ò*)  OPpi^  I  dTdpPfrro^  ópiutdTon  |  èv  €Òavé\io\^  fàaaai^  (196-98),  e 
r  immagine,  che  è  ntìV Antigone,  della  casa  scossa  da  ira  di- 
vina :  ...oI(...  fiv  acioe^  OcóOcv  òó^(K  (584). 

Studiamo  ora  lei  metafore,  che  riguardano  più  specialmente 
i  commovimenti  del  mare  che  S.  dice  y^av  edXojiov 'AiuwpiTpCTcu; 
(O.  7.,   195). 

Disperato    grida   Aiace    ai   compagni  :    tÒ€aeé  in'  olov  àpn  KO^a 
<poiyia^  dirò  IdXr)^  |  d|uiq>{òpo|yu>v  KUxXctTai  (At.,  351-53);  ^cival  1cu^aToa- 
T€t?  dToi  flagellano  (KXovéouoi)  l'infelicissimo  Edipo  (O.  C,  1243-44), 
caduto   €l(;  xXùòuiva  bcivr^  aujiqiopé^  (O.  T".,  1527)  ;  kXOÒuiv'  ^qnintov 
èv  jiéoqi  KUK»ii|i€vov  è  rinestricabile  confusione  dei  destrieri  e  dei 
cocchi  intorno  alla  meta  a  Delfo  (E/.,  733);  di  vouoriuiv  iirrnialhf 
è  tutta  piena  la  pianura  crisea  (E/.,  730),  e  lirrriKotffiv  èv  vouoyìok 
è  precipitato    Oreste    (E/.,  1444)  (i).   —  Elettra   irpóòoxo^  jyidvo 
0aX€ùa  (EL,  1074);  Tebe  dYov  I  i\br\  aakffòex  KdvaKOu<p((rai  xdpo  |  PuW>v 
It*oòx  o!a  Té  q>oiv(o\)  cdXou  (O.  T.,  22-24);  «  città  dove  ognuno  in- 
solentisce a  piacer  suo  yà^iU,  avverte   Menelao    ntìV  Aiace,  èE 
oòpiuiv  òpa^oOaov  è^  Pu8òv  ircadvi  (i 082-83);  •  gli  Dei,  annunzia  Cre- 
onte ai  seniori  Tebani,  hanno  ricomposto  lo  stato  della  città, 
dopo  averla  scossa  iroXXi|»  adXqj  »(An/.,  163).  —  •  Tu,  esclamano 
i  vecchi  della  città  di  Cadmo  rivolti  a  Edipo,  Tamata  mia  terra 
èv  iTòvoK  1  dXOouaav  kqt*  òp6òv  oOpiaa^  » {O.T,,  694-95). —  «A  coloro, 
cosi  parla  Teseo  al  cieco  figlio  di  Laio,  che  osarono  vantarsi 
di   condurti   via   di   qua  (da  Colono)  «pavi^aerai  |  lyiaxpòv  tò  òeOpo 
irèXoT<K  oùòè  irXi(Kn|nov i  (O.C., 662-63),  ^  •  ^^  *P*  iréXoTO?  èXoxèTTiv  ni 
dicono  i  vecchi  di  Colono  alle  figlie  di  Edipo  rimaste  prive  di 
pacare  (O.  C,  1746).  —  Queste  due  ultime  citazioni  relative  al 
mare,  non  più  considerato  nelle  sue  agitazioni,  mi  porgono  il 
destro  di  far  menzione  dell'arditissima  metafora,  la  più   ardita 
di  Sofocle,  M^a^  Aififiv,  che  designa  Valvo  materno  di  Giocasta 
(O.  r.,  1208),  e  me  ne  richiama  alla  mente  un'altra  non  meno 
degna    di    essere    conosciuta  :    éToip€((K  Xi^Viv  (Ai.,  683)  (2).  — 


(1)  A  proposito  di  queste   due   ultime  metafore  ricordo  il  verso  del- 
l'Ani: bi'  òpefk  Tfjvò*  èvauKXfjp€i?  iróXiv  (994).  Cfr.  il  framm.  499. 

(2)  Cfr.  0.  r.,  420,  ove  t/ivò*  èvouKX/jpciq  è  detto  delle  convalli  del  Ci- 
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Anche  la  tranquillità  del  mare  è  evocata  nelle  metafore  sofo- 
clee :  ^  YoXfpfij,  riferisce  Crisotemi  ad  Elettra  parlando  della 
quiete,  che  regna  intorno  alla  tomba  del  padre,  wàvr*  èòcpKÒ^nv 
t*twv  (£/.,  899). 

Qui  si  può  ricordare  la  X^w^pàv  òaxpOuiv  dxvav  (verde  spuma 
delle  lagrime)  delle  Trachinie  (848-49)  e  ancora  le  immagini 
metaforiche,  che  seguono,  derivate  non  più  dal  mare»  ma  da 
lontnti  e  da  fonti  :  Polinice  e  i  suoi  compagni  vede  Zeus  dal- 
Talto  noXXtJi  ^cOiiari  irpo(yvi0oo|yiévou^  contro  le  mura  di  Tebe(i4n/., 
139);  aol,  dice  ironicamente  Elettra  alla  sorella,  ircpippcirui  p(o^ 
(Ei,  362);  •  qual'  è  il  giovamento,  domanda  Edipo  ai  vecchi  di 
Colono,  ^<^n«  ^  KXnbóvoc  KaXfl^  pLàTr\y  ^eoóaii<;;  »  {O.C.y  258-59).  — 
Pèni  si  trova  usato  figuratamente  eziandio  in  altra  espressione  : 
toOto  fdTui  KQT*  oOpov,  parole  di  Dèianira  a  Lica  nelle  Trachinie 
(467-68). 

Infine  è  bene  tener  conto  anche  delle  tre  metafore,  che  ultime 
riporto,  di  Sofocle  :  TrnYà<;  e  wayà  òaxpOuiv  (Ani.,  803  e  Tr.,  852), 
boKfyóuiv  e€p^à  vdiiiaTa  (Tr.,  919)  e  vuktìk  my^àci  dell'  unico  fram- 
mento dell'  Orizia  (6  5  5  )  (  i  ) . 


3)  Non  è  di  tutti  gli  epiteti,  di  cui  fa  uso  Sofocle,  che  io 
intendo  discorrere,  ma  solamente  di  quelli,  ond'  egli  si  servì 
nelle  sue  descrizioni  della  natura  animata  e  inanimata  in  ge- 
nere. Di  essi  parecchi  già  ricordai  dicendo  e  delle  similitudini 
e  delle  metafore  e  ho  badato  di  non  ripeterli  qui;  lascio  poi  af- 
fatto da  parte  gli  epiteti  delle  divinità,  poiché  trattandosi  di 
queste  la  concezione  del  fenomeno  naturale,  di  cui  le  mede- 
sime sono  per  lo  più  rappresentanti,  ha  preso  la  forma  del  mito 
e  quindi  il  fenomeno  ha  perduto  molto  della  sua  realtà  ob- 
biettiva; sarà  quindi  ristretto  il  numero  degli  epiteti,  che  rac- 
coglierò qui  col  solito  ordine  di  classificazione. 
Primi  gli  animali. 
i       Ntfoa  è  epiteto   di   ài\héy  (O.  C,  671);  TaxOppuwTog  di  ncXcid^ 


teroBe:  {fof^  bè  tvk  <f^  irotoq  oùk  laròx  XifX)P)v,  |  iroto^  'KtOaipdiv  oòxl  oOfx- 
fipvoq;),  e  i4nf.,  1000:(di  Tiresia  oliuvoaKOireiip  :  V  ff v  ^oi  iravTÒ^  oluivoG 
hfàtf],  e  1284:  (idi  òuaKd6apTo^  "Aiòou  Xi|Lif|v). 
(1)  Alle  tre  locasioni  metaforiche  riportate  si  può  ancora  aggiongere 

qvMta:  d  Tf^^  dKouoOor)^  Ir'fy  wi^Yn?  bi*  d»Tuiv  q)paTM6^ (0.  T., 

1386-1387). 

l^iftsM  di  biologia  ecc.,  XU,  6 
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(O.  C,  1081);  Xaoiouxnv  di  tirncK  (An/.,  350);  ^XiE  di  PoO^  {Aiace, 
374);  àpYÌiTOÒ€^  di  Kpio(  {Ai.,  237);  axiKTò^  icepdaTTi^  e  iruKvóCTiKTo^ 
OiKÓirou^  di  aacpo^  (E/.,  568  e  O.C,  1092-93);  àK^f\q  di  ToOpo<; 
(An/.,  352  Koucpóvooi);  di  fipvieeq  (i4»/.,  342)  e  xapowoi  di  0»ip€^ 
{Ph.,  1146)  in  genere. 

Dopo  gli  animali  le  piante. 

Il  lauro  è  wdYxapTro^  (O.  7.,  83),  il  narcisso  KaXXipoTpu^(0.  C, 
682),  Tederà  olviinji  (O.  C,  674),  il  croco  X9^oavri\<i  (O.  C,  685), 
lulivo  TXauKd  (O.  C,  701),  la  quercia  -nfUipo  e  Paeùppir<K  (Tr.,  766 
e  1195). 

Epiteti  della  terra  sono  iranpOinq  (PA.,  391),  <popPdq  {Ph.,  700) 
e  PióòujpcK  {Ph.,  1162);  Kiaofipci^  son  dette  le  falde  dei  monti 
Nisei  {Ant.,  11 32)  e  xXuipà  iroXuaTdcpuXo^  la  spiaggia  di  Eubea 
{Ant.,  1132-33). 

Dacché  mi  si  presenta  Topportunità  ricordo  qui  gli  epiteti  di 
isole:  ircpCppuTO^  {Ph.,  i  e  239)  e  à|iicp(KXuaTo^  {Tr.,  752  e  780) 
sono  i  più  comuni;  vengono  poi  à^cpipuTo^  (Ai.,  134),  àXdrXaicTo^ 
{Ai.,  597),  àXUXuaToc  {Ai,y  1219). 

TTopeinó^  è  arovóci^  {Ant.,  1145)  e  itóvto^,  come  in  tutti  i  poeti 
greci,  T^o\\6^  {Ant.y  334  e  Ph.,  1123);  la  sabbia  in  fondo  al  mare 
KcXaivd  {Ant,,  590),  quella  del  lido  xXujpd  (Ai.,  1064). 

Lo  Spercheo  è  €i5poo?  {Ph.,  491),  TEveno  Paeùpj>ou(;  (7r.,  559). 

Di  accidentalità  fisiche  varii  sono  gli  epiteti.  —  Ad  Apollo 
son  care  TcXdKcq  dYpóvo^ol  TrSaoi  (O.  T.,  1103);  ^^  bosco  delle  Eu- 
menidi  è  iroidci^  (O.  C,  158);  le  convalli  in  genere  càdvcjioi  (Ai., 
198),  quelle  di  Colono  xXujpai  (0.  C,  673).  Per  ultimo  il  petroso 
vertice  del  Cillene  è  designato  colTepiteto  xwvóktuito^  (Ai.,  696) 
e  il  Parnaso  è  detto  vwpóciq  (O.  T.,  473). 


III. 


Le  cose  dette  precedentemente,  sebbene,  come  mi  pare,  siano 
necessarie  per  la  compiuta  trattazione  dell*  argomento,  che  mi 
son  proposto  di  svolgere,  non  formano  del  mio  studio  che  la 
parte  secondaria;  passo  ora  senz'altro  a  discorrere  del  senti- 
mento della  natura  in  Sofocle. 

Il  sentimento,  che  Sofocle  ebbe  della  natura  si  specifica  e 
come  simpatia  alla  natura  per  sé  e  come  simpatia  alla  natura, 
considerata  in  relazione  colluomo,  e  come  simpatia  alla  natura, 
simpatia  inspirata  dalFamore  del  paese  nativo. 
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Queste  tre  forme  di  esso  sentimento  sono  spiccatissime  ; 
niuna  però  ha  tale  e  tanta  determinazione  e  peculiarità  di  ca- 
ratteri che  se  ne  possa  stabilire  con  esattezza  matematica  la 
comprensione  :  Tuna  rientra  nell'altra,  la  origina  e  a  sua  volta 
ne  deriva,  e  Tuna  è  parallela  all'altra  e  le  corrisponde,  e  tutte 
e  tre  si  fondono  in  una  sola,  conie  il  suono  di  tre  corde  di  un 
medesimo  strumento  ;  questa  forma  unica  costituisce  T  espres- 
sione del  sentimento,  anzi  è  il  sentimento  stesso. 

Dirò  di  ciascuna  delle  tre  forme  partitamente,  distinguendo, 
per  quanto  riguarda  le  due  prime,  la  simpatia,  che  il  poeta  ma- 
nifesta per  la  natura  animata  da  quella,  che  egli  dimostra  per 
la  natura  inanimata.  Ogni  mia  affermazione  verrà  sorretta  da 
prove. 


IV. 


Sofocle  considera  l'uomo  come  il  più  grande  e  il  più  mira- 
bile degli  esseri.  «  Molte  grandi,  mirabili  cose  vi  hanno,  e 
detto  ntlV Antigone,  ma  nessuna  è  più  grande,  più  mirabile  del- 
ruomo.  Alla  potenza  di  lui  tutta  la  natura  è  soggetta:  il  mare 
biancheggiante  di  spuma,  la  terra,  dea  suprema,  gli  uccelli,  le 
fiere,  i  pesci;  egli  doma  le  agresti  belve  montivaghe;  il  destriero 
daUa  giubbata  cervice  e  l'indefesso  tauro  a  lui  obbediscono  i(i). 
I  Solo  l'amore,  l'invincibile  amore  lo  signoreggia  »  (2),  •  sol- 
tanto alle  Parche  egli  non  pyò  scampare  »  (3);  «  ma  all'amore 
non  si  sottraggono  nemmeno  gli  Dei  i  (4),  «  e  i  nati  dagli 
Dei  raggiunge  e  tiene  in  suo  potere  la  Parca  »   (5). 

Quest'  alto  concetto,  che  Sofocle  ha  della  superiorità  del- 
l'uomo  per  rispetto  alla  natura,  sembra  debba  impedirgli  di 
provare  simpatia  per  essa  >  ma  non  è  vero.  Egli  ama  la  na- 
nira,  l'ama  e  l'ammira  quanto  poteva  amarla  ed  ammirarla  un 
antico.  Il  suo  amore  e  la  sua  ammirazione  si  rivolgono,  se 
posso  esprimermi  cosi,  più  specialmente  alla  natura  animata  e 
fra  le  varie  manifestazioni  di  questa  hanno  per  oggetto  gli  uc- 
celli. 


(1)  332.S2. 

(2)  e  (4)  781  e  segg.;  framm.  607  e  678. 
(3)361^. 

|5)ge6-87. 


Sofocle  conosce  quanto  siano  pietosi  alcuni  fra'  pennuti  figli 
dciraria;  gli  sembra  che  gli  uomini  potrebbero  essere  simili  a 
loro  e  cerca  di  muovergli  a  volersene  fare  imitatori,  sciogliendo 
ncìVElettra,  per  mezzo  delle  donzelle  di  Micene,  alla  pietà  degli 
uccelli  un  breve  ,ma  affettuoso  canto  :  t(  toù^  ^uiOcv  ^povi^orrd- 
Tou^  oliuvoù^  I  èaop<()^€vot  Tpocpd^  K1l^o^évou^  dq)*  d)v  T€  pXiJUrrui  |  onr 
à<p'dìv  T*6vo<nv  c0puiai,  Tdò'oÒK  ètfXaaci  TcXoOiiicv;  (1059-62). 

Questo  però  non  gli  basta;  il  suo  amore  per  gli  alati  abita- 
tori delle  regioni  aeree  gli  fa  nascere  il  desiderio  di  trasfor- 
marsi in  essi,  e  quantunque  tale  desiderio  non  sia  determinato 
sempre  da  sentimenti  disinteressati,  non  ò  men  vero  che  il 
semplice  fatto  d*  averlo  concepito  prova  che  egli  simpatizza 
per  quei  graziosi  animali. 

I  vecchi  dell'Attica,  che  formano  il  coro  dcìV Edipo  a  Colono, 
bramerebbero  di  essere  agili  colombe  per  potersi  alzare  a  volo 
sulle  nubi,  e  dall'alto  coi  loro  occhi  contemplare  là  pugna,  che 
ferve  tra'  suoi  Teseidi  e  i  seguaci  di  Creonte  :  €!e'  dcXXaCa  raxOp- 
puicnroc  ir€Xetà^  |  alOcpio^  v€q>^Xa(  xOpaaiiy»  vHyvb*  àttiivtuv  |  iìopi\aaaa  to6- 
ILiòv  djyifia  (1081-84). 

In  un  frammento  dell'Enomao  troviamo  un  altro  esempio  del- 
l'csprcssione  del  desiderio,  di  cui  parlo;  e  sebbene,  trattandosi 
di  due  versi  isolati,  non  sia  possibile  dire  quale  .  connessione 
essi  avessero  con  quelli,  che  li  precedevano  e  li  seguivano, 
pure  tale  frammento  ha  per  noi  grande  valore  :  «  Oh  !  foss'io 
altivolante  aquila,  per  poter  volare  sui  flutti  dello  sterile,  ce- 
ruleo mare  !  »  :  T€vo(|yuiv  alcTòc  6^niréTa^,  |  di^  dv  iroraOcinv  6iièp  d- 
TpuYéTOu  YXauKd^  éir' olòfxa  Xifjiva^  (423). 

Coi  versi  riportati  deWEdipo  a  Colono  e  di  questo  frammento 
dtìVEnomao  si  possono  ricordare  altri  del  Filottete  e  delle  Tror 
chinie,  nei  quali  il  desiderio,  della  cui  manifestazione  ora  mi 
occupo,  è  espresso  sotto  altra  foritia  e  per  ragioni  diverse  da 
quella,  che  dettò  al  poeta  le  parole  pronunziate  dai  vecchi  del- 
l'Attica. 

Filottete  privo  del  suo  arco  e  quindi  di  ogni  mezzo  per  pro- 
cacciarsi il  necessario  nutrimento  si  augura  che  scendano  a  ra- 
pirlo gli  uccelli  e  lo  sollevino  in  alto  nell'etere  attraverso  l'aura 
stridente  :  €l8*  alGépo^  dvui  |  irruncdòct;  ÒSutóvou  òtd  irveO^oro^  |  IKmci 
IH*'  où  Tdp  taxw  (1092-94). 

Le  fanciulle  di  Trachine  poi  all'  avvicinarsi  di  Eracle,  trava- 
gliato dai  crudeli  dolori  cagionatigli  dalla  tunica  avvelenata, 
comprese  di  orrore  per  lo   spettacolo,  che   loro   si   presenterà 
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fra  breve,  vorrebbero  da  fòrte  spiro  di  vento  favorevole  essere 
portate  lungi  dal  luogo,  in  cui  si  trovano:  €(e*  dvcjmóeaad  tk;  |  y^- 
voir'ffovpCK  ^antHiTi^  aOpa,  |  f^TK   fx' diroiKiaeiev  ex  tóttuiv k.  t.  d. 

(953-55-)- 

^espressione,  contenuta  nei  versi  citati  di  Sofocle,  del  de- 
siderio d'impennare  le  ali,  non  s'incontra,  né  per  la  prima  volta, 
né  solamente  nel  nostro  poeta.  Se  ne  hanno  già  esempi  in 
>  Omero  (i)  e  in  Eschilo  (2),  e  dopo  di  lui  in  Euripide,  nel  quale 
la  manifestazione  di  siffatto  desiderio  è  affettuosissima  e  molto 
più  accentuata  che  non  in  Sofocle. 

Si  confrontino  coi  versi  riportati  del  nostro  tragico  i  seguenti 
dcìUppolito  di  Euripide  :  (XopóO  dXipdxoK  ùirò  K€ue|uiCùoi  T^voi^av,  | 
Iv8  fic  irrepoOaaov  dpviv  |  6eò<;  dvl  iroraval^  dy^atc  6€(ii,  |  dpOcdiv  ò*  M 
fàynovlxOpa  xd^  'Aòpivivd^  |  dKxd^  'HpiòavoO  e*dòwp'  k.  t.  d.  (732- 
737—)»  ^  questi  altri  dtìVElena  :  (Xopótì  61'  dépo^  dee  iroravol  |  t€- 
vo{|itiB'  601  aroXdbe^  |  oluwci  A{pu€<;  |  6fxPpov  x^iM^piov  XtiroGaai  k.  t.  d. 
(147^1)  e  si  avrà  facilmente  una  conferma  della  mia  asser- 
zione. 


Qualora  si  voglia  ammettere  che  le  descrizioni  di  scene  della 
natura  per  se  stessa,  le  quali  possono  ricorrere  in  un  poeta, 
si  debbano  considerare  come  prove  della  simpatia,  che  per  essa 
sentì  il  poeta,  non  sarà  lecito  dire  che  Sofocle  non  simpa- 
tizza per  la  natura,  giacché  in  lui  non  mancano  certamente  de- 
scrizioni di  tal  genere.  Parecchie  fra  le  sue  comparazioni  già 
ricordate  e  particolarmente  quelle,  le  cui  immagini  egli  derivò 
daOa  contemplazione  della  natura,  basterebbero  da  sole  a  di- 
\.  mostrare  vera  la  mia  affermazione;  ciò  non  di  meno  non  è 
imitile  avvalorarla  con  altre  prove. 

Si  ponga  mente  anzitutto  alla  descrizione  altrettanto  bella, 
quanto  semplice,  contenuta  nei  tre  versi  seguenti  :  x<&po^  6'òbHpò^, 
è(  diretMloai,  ppùuiv  |  òdq>vii^f  èXda^,  d|LiiréXou*  itukvóittcpoi  ò'  |  tXaw 
m'oòTòv  6(i0TOMoOa'dr|6óv£^'  (O.  C,  16-18). 

D  poeta  non  si  perde  in  lungaggini  :  un  rapido  cenno  intorno 
alla  fertilità  del  suolo  e  ali*  amenità  del  luogo,  rallegrato  dal 
canto  di  numerosi  usignuoli,  gli  basta  per  descrivere  le  cam- 


(1)  li.,  VI,  345-48. 

(2)  SufpUees,  '^0-83. 
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pagne  di  Colono,  che  accolsero  rcrrante  Edipo  colla  figlia  An- 
tigone. 

Un  pò*  più  particolareggiata  è  la  descrizione  dell'antro  di  Fi- 
lottete  in  Lemno  ;  però,  sebbene  in  essa  il  poeta  abbia  dovuto, 
com'  è  probabile,  affidarsi  quasi  unicamente  alla  propria  im- 
maginazione, non  vi  manca  quella  parsimonia  di  colori,  che 
di  ogni  scrittura  di  genere  descrittivo  forma  il  pregio  prin- 
cipale :     ( ?pTov  f\br)  oòv  rà  Xo(q)  *ùinip€T€lv,  |  aKOirtìv  e'  Cirou*  ar* 

èvxaoea)  òi(JTO|Lioc;  irérpa  |  roidò*,  tv'  èv  vOxci  ^èv  i^XCou  ÒiirXf)  |  trdpecmv 
èvGdioiaiqy  èv  Oépei  b*  Ottvov  |  òi'  d^(plTpf)T(x;  aùXiou  tréiiiiTCì  irvol),  |  patòv 
h'  ^€pe€v  è€  àpiOT€pd(;  Tdx'  dv  |  tòoic;  hotòv  Kpnvfttov ,  dircp  èaxl  adiv. 
(PA.,  15-21)  (i). 

Anche  i  fenomeni  della  natura  sono  ritratti  da  Sofocle  con 
evidenza  e  nel  medesimo  tempo  con  semplicità.  —  Brevemente 
è  descritto  il  mattino  ;  sono  accennati  non  più  che  tre  mo- 
menti :  l'apparire  del  lucente  splendore  del  sole,  il  cantar  degli 
uccelli,  il  ritirarsi  della  notte  :  A\^\v  f\br)  Xa^^rpòv  fjXiou  oéXa^  |  écpa 
Kivct  (pOéTiLiar*  òpv{6uA^  a(upf\  |  ^éXalvd  t'  éarpiuv  èKXéXoitrev  eùcppóvii 
{ELy  17-19);  e  in  un  frammento  dei  Pastori  con  rapidità  anche 
maggiore  è  detto  :  éuiGivò^  Yàp  irplv  tiv'  aùXiTuiv  ópdv,  |  OoXXòv  x*- 
^a{pql  icpoaqpépuiv   vcooirdòa,  |  eTòov  (OTparòv  OTcCxovra  irapaXiav  dxpav) 

(445)- 

Ma   non    solamente   il   bello    fisico  impressionò  l'animo  del 

nostro  tragico;  eziandio  l'aspetto  della  natura  turbata  dagli  ele- 
menti disordinati  gli  forni  argomento  a  poetiche  descrizioni. 
Già  vedemmo  quanta  parte  abbiano  nelle  sue  comparazioni  e 
nelle  sue  immagini  metaforiche  il  cielo  e  il  mare  sconvolti  da 
bufere  e  da  procelle,  né  sarebbe  necessario  andare  in  cerca  di 
altre  descrizioni  simili  a  quelle,  che  costituiscono  il  termine  di 


(1)  Non  sarà  giudicato  cosa  inopportuna  il  riferire  qui  i  versi  di  un 
frammento  dei  Tieste  secondo,  nei  quali  è  detto  del  nascere,  del  crescere 
e  del  fruttificare  di  quella  vite  meravigliosa,  che  in  un  sol  giorno  pro- 
duceva V  uva  ;  alla  quale  accenna  anche  Euripide  nelle  Fenisse  (229  e 
segg.);  e  li  riferisco  perchè  si  vegga  con  quanta  cura  Sofocle,  pur  te- 
nendosi fra'  limiti  di  una  breve  descrizione,  sappia  lumeggiare  sufficien- 
temente tutte  le  sue  idee  e  graduarne,  conservando  le  debite  proj^r- 
zioni,  i  colori  :  èarx  yàp  riq  évaXia  |  Gùpoii^  dia  *  T^be  pdKX€ioq  pórpuq  | 
ère*  fi^ap  Spircr  irpiAira  ^èv  Xajytirpftq  iiu  \  KCKXimdTUJTai  xXwpòv  olvdvOii^ 
òé^a^'  I  €Tt*  fiMGp  aOHei  ^éooov  6^(paKoq  tOitov,  |  YXuKaiverai  t€  Kàironcp- 
KoOTm  póTpuq*  I  òeiXi]  bè  ttàca  T^^verai  pXaOTouiiiévfi  |  òmbpa  koXOjc;  xd- 
voKipvoTai  1T0TÓV  (239). 
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confronto  di  tali  similitudini  e  di  tali  metafore,  per  dimostrare 
quanto  sia  spiccato  in  Sofocle  il  lato  del  sentimento  della  na- 
tura, che  riguarda  il  cielo  e  specialmente  il  mare  ;  tuttavia  non 
è  da  trascurare  la  descrizione,  che  troviamo  n^ìY  Antigone,  del 
turbine  scatenatosi,  in  sul  meriggio  nel  campo  ove  giaceva  in- 
sepolto il  cadavere  di  Polinice.  È  bensì  vero  che  esso  vien 
considerato  come  un  prodigio  divino  ;  ma  ciò  non  ostante  il 
poeta  lo  descrive  così  accuratamente  e  nel  suo  modo  di  erom- 
pere e  nei  suoi  effetti,  che  più  che  semplice  descrizione  ci  paia 
la  sua  riproduzione  dal  reale  e  pittura  :  ...xp<^ov  Td5*  i^v  ToaoOTov, 
c(  T*  èv  aÌ6épi  I  ^éa^J  xatéOTr)  Xa^1Tpò^  /jXiou  kOkXck  I  koì  KaO^*  ^oXirc 
KaÌTÓT*èEa{q>viKxOovò^  |  TiKpibq  dcipaq  aioiiTTòv,  oùpdvtov  àxo^,  |  ni^nXriai 
1K&Ì0V,  irdaov  alidluiv  q>óPnv  |  0Xr)<;  ircòidbo^,  èv  ò'  i\i&3T\JjQr\  fuéra^  |  alBVtp' 
|fó<javT€(  ò'dxojLicv  Bdov  vóaov  (415-21). 

Si  paragonino  con  questi  versi  i  notissimi  di  Dante ,  in  cui 
è  descrìtto  un  fenomeno  analogo  : 

Non  altrimenti  fatto  che  d*un  vento 
Impetuoso  per  gli  avversi  ardori, 
Che  fier  la  selva  e  senza  alcun  rattento 

Li  rami  schianta,  abbatte  e  porta  fuori , 
Dinanzi  polveroso  va  superbo  5 

E  fa  fuggir  le  fiere  ed  i  pastori 

{In/.,  IX,  67-72); 

e  si  vedrà,  che  non  grande  distanza  separa  il  poeta  antico  dal 
moderno;  che  anzi  è  comune  ad  amendue  la  rappresentazione 
del  principale  effetto  del  turbine,  il  danno  arrecato  agli  alberi, 
e  della  nube  di  polvere  sollevata  dalF  impetuosità  del  vento  ; 
il  quinto  verso  di  Dante  si  potrebbe  riguardare  come  una  tra- 
duzione delle  parole  di  Sofocle  :  iv  b*èji€0Tiii6ìi  ^érac;  atói^ip . 

in  Sofocle  il  paesaggio,  come  lo  intendiamo  noi,  descritto 
unicamente  per  sé  air  infuori  di  ogni  ragione  secondaria,  ne 
c'è,  né  ci  poteva  essere.  Le  sue  descrizioni  di  scene  e  di  fe- 
*  nomeni  della  natura,  le  quali  ci  rivelano  in  lui  nel  medesimo 
tempo  e  T  uomo  amante  del  bello  fisico,  largamente  inteso,  e 
l'osservatore  attento  e  appassionato,  sono  come  la  cornice,  entro 
cui  egli  inquadra  le  sue  tele,  rappresentanti  or  questo,  or  quel 
momento  dello  svolgersi  dell'  azione  drammatica  ;  così  la  de- 
scrizione delle  campagne  di  Colono  e  della  caverna  di  Filot- 
tete  é  subordinata  all'  esposizione  drammatica  dei  fatti,  che 
avverranno  nelle  vicinanze  dei  due  luoghi.  Pure  ciò  non  toglie, 
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che  considerate  queste  e  le  altre  descrizioni  riferite  di  Sofocle 
non  dal  punto  di  vista  di  noi  moderni,  ma  secondo  i  canoni 
dell'arte  rappresentativa  antica  in  genere  e  in  relazione  più  spe- 
cialmente colla  pittura  del  paesaggio  e  colfindole  della  mede- 
sima presso  i  Greci,  esse  non  tradiscano  nel  tragico  ateniese 
un  sentimento  di  simpatia  per  la  natura,  sebbene  non  così 
vivo,  né  cosi  profondo  come  può  averlo  un  poeta  dei  nostri 
tempi.  Più  di  venti  secoli  stanno  fra  Tetà  di  Sofocle  e  la  pre- 
sente e  in  venti  secoli  si  è  necessariamente  cambiata  la  posi- 
zione delFuomo  di  fronte  alla  natura  :  quindi  la  ragione  del 
divario  tra  gli  antichi  e  i  moderni  nel  sentire  la  natura  per  se 
stessa. 


V. 


La  più  alta  forma  del  sentimento  della  natura  è  costituita 
dalla  corrispondenza  affettiva  tra  Tuomo  e  la  natura.  E  questa 
la  forma,  di  cui  più  raramente  che  d*ogni  altra  di  esso  senti- 
mento ricorre  negli  antichi  V  espressione ,  mentre  e  forse  la 
principale  nei  moderni.  Tuttavia  non  è  a  credere  ce  ne  sia 
presso  quelli  una  quasi  assoluta  deficienza,  che  al  contrario  ne 
troviamo  molti  e  begli  esempi.  La  maggior  parte  nella  letteratura 
greca  ci  è  fornita  da  Sofocle  e  da  Euripide,  poeti  del  cuore 
umano  e  dei  moti  tutti  di  questo  e  specialmente  del  dolore. 
Poiché,  trattandosi  del  lato,  onde  discorro,  del  sentimento  della 
natura,  come  ognun  vede,  il  dolore  ne  costituisce  il  carattere 
più  essenziale,  né  si  potrebbe  dare  vero  sentimento  della  na- 
tura  di  tal  forma  senza  il  dolore.  E  in  virtù  del  dolore  che 
l'uomo  considera  la  natura  in  istretta  relazione  con  se  stesso, 
quale  interprete  dei  suoi  sentimenti  e  dei  suoi  affetti,  quale 
consolatrice  delle  sue  pene  ;  è  in  virtù  del  dolore  eh'  egli  l'ama 
e  tutto  a  lei  si  abbandona. 

Ad  altri  lo  studiare  1'  espressione  di  questa  forma  del  sen- 
timento della  natura  in  Euripide;  io  me  ne  occupo  solo  per 
quanto  riguarda  Sofocle. 

In  generale  presso  tutti  i  poeti  antichi  sono  molto  rare  le 
invocazioni  ad  esseri  animati  del  mondo  fisico,  invocazioni,  a 
cui  dia  intonazione  e  colore  la  simpatia,  in  vero  non  molto 
profondamente  sentita,  degli  uomini  di  Grecia  e  di  Roma  per 
questi  esseri.  La  ragione    di    tal   fatto  è  indicata   dallo.  Zum- 
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bini (i),  ne  credo   pertanto    sia    necessario  che  io  mi  fermi   a 
discorrerne:  il  lettore,  che  volesse    saperne    qualche   cosa,  ri- 
corra al   bello    studio    dell'  illustre  critico.  —  Sofocle,  per  ri- 
spetto a  simili  invocazioni,  non  esce  dalla  schiera  ove  son  gli 
altri;  egli,  che  pure  tanta  messe  di  comparazioni  e  di  metafore 
raccolse  nel  mondo  degli  uccelli,  non  ha  che  una  sola  invoca- 
zione di  detto  genere    all'  usignuolo  ;  né  vera  invocazione  è  la 
sua,  ma  bensì  un  ricordo  fuggevole,  un'affermazione  di  concor- 
danza nel  modo  di  sentire   fra   1'  uomo  e  il  piccolo  uccello  ;  e 
questo  ricordo  si  può  asserire  sia  stato  suggerito  al  poeta  non 
tanto  dall'  usignuolo,  considerato  come  tale,  quanto  dal    mito, 
che  intorno  ad  esso  si  era  formato.  Certo  non  è  al  mito,  o  al- 
meno non  è  unicamente  al  mito    che  il  tragico  si  riferisce  :  il 
mito  non  è  che  la  forma,  colla  quale  egli  presenta  il  suo  pen- 
siero; pur  tuttavia  l'aver  ricorso  al  mito,  piuttosto  che  diret- 
tamente alla   concezione  del  fatto    reale    dimostra  eh'  egli  non 
sa  ancora  contemplare  la  natura  priva   del  velo,    onde  l' imma- 
ginazione del  suo  popolo  l'aveva  circondata,  o  per  meglio  dire, 
non  sa  districarsi  del  tutto  dalle  reminiscenze  mitologiche,  che 
ingombrano  la  sua  fantasia.  Il  che  però,  mi  affretto  a  soggiun- 
gere, non  scema  punto  il  valore  affettivo  delle    sue   parole.  E 
queste  sono  le  seguenti,  dette   da   Elettra,  cui    le   donzelle  di 
Micene  hanno  consigliato  di  desistere  dal  lamentare    la  morte 
del  padre,  cosa  inutile  e  a  lei  dannosa  :  vf^moc;  6<;  tuiv  olKTptii<;  | 
oixoMévuiv  Yovéujv  èiriXdOerot.  |  dXX*  è^é  T*  à  orovócao*  dpapev  q)pévaq^  j  à 
"Ituv  aUv  *Ituv  ÒXoq)Op€Tai,  |  6pvi^  dTu<^o^éva,  Aiò^  dYTcXoc;  (145-49). 

Anche  qui  può  essere  utile  un  confronto  con  Euripide,  con- 
fronto, che  lascio  fare  al  lettore,  accontentandomi  di  riferire  i 
versi  del  tragico  più  giovane  ;  i  quali  si  leggono  neil'  E  lena  e 
contengono  un'  invocazione,  nel  vero  senso  della  parola,  del 
coro  al  rosignolo  :  oé  tòv  évóuXeioK  Otto  òevòpoKÓjyioiq  |  ^oua€ta  koì 
Odxouq  èv(2[ouoav  dvapodaui,  |  ai  tòv  doiòOTdTav  6pvi6a  ^cXqiòòv  j  dr)òóva 
&axpuÓ€oaocv,  |  i\Q\  (b  òid  HouOdv  y^vOuiv  èX€Xl<^o^éva,  |  6pf)voK  ^^oU  Hu- 
vcpYó^j...  (i  107-12). 

Ma  se  un  solo  esempio  vi  è  in  Sofocle  di  invocazione,  chia- 
miamola pure  così,  ad  esseri  animati,  numerosissimi  «invece 
ricorrono  di  invocazioni  a  cose  inanimate,  alla  natura  in  genere, 
i  quali  a  buon  diritto  ci  permettono  di  affermare  che  il  nostro 


:ll  Op.  city  pag.  37  e  segg. 
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poeta  è  fra  gli  antichi  quello,  presso  cui  la  forma  del  senti- 
mento della  natura,  onde  ora  parlo,  trovò  la  più  larga  e  la  più 
appassionata  espressione.  I  personaggi  di  Sofocle  vedono  nella 
natura  la  compagna  indivisibile  della  loro  vita,  la  divinità  be- 
nefica, che  veglia  continuamente  sovr'  essi  e  piglia  massima 
parte  alle  loro  gioie  e  ai  loro  dolori.  Alla  natura  si  affidano, 
come  il  bambino  alle  braccia  della  madre,  alla  natura  si  rivol- 
gono, quando  la  sventura  gFincalza  e  sono  abbandonati  a  sé 
e  si  sentono  soli,  e  dalla  natura  prendono  commiato,  come  da 
persona  carissima,  allorché  o  per- morte  o  per  altra  ragione  si 
staccano  da  essa.  Io  non  so  veramente  se  vi  sia  poeta  nell* an- 
tichità, il  quale  abbia  provato  o  almeno  dimostri  d*  aver  pro- 
vato tanta  simpatia  per  la  natura,  considerata  in  relazione  col- 
r  uomo,  quanta  Sofocle,  a  cui  Euripide  stesso,  per  ciò  che 
riguarda  questa  nuova  forma  del  sentimento  della  natura,  ri- 
mane, come  a  me  pare,  di  gran  lunga  inferiore.  E  vero:  anche 
neir  espressione  del  sentimento  della  natura  nella  forma,  di 
cui  qui  mi  occupo,  e'  entrano  presso  Sofocle  le  reminiscenze 
mitologiche;  ma  sono  così  rare  e  poi  cosi  superficiali,  che  quasi 
non  occorre  tenerne  conto. 

Tutti  sanno  quale  amore  vivo  e  profondo  sentissero  i  Greci 
per  la  luce  ;  per  il  Greco  non  vi  era  maggior  dolore,  che  ab- 
bandonare la  luce,  non  vi  era  maggior  pena ,  che  V  esserne 
privo:  ridea  della  morte  atterriva  il  Greco  non  per  altro,  fuorché 
per  il  pensiero,  che  nelFAverno  non  avrebbe  più  veduto  il  dif- 
fuso splendore  del  giorno.  La  luce  era  per  i  Greci  la  vita  (i) 
e  veniva  inoltre  considerata  da  loro  come  la  più  splendida  ma- 
nifestazione della  potenza  della  divinità;  tant*  è  vero,  che  il 
dio  del  sole  era  contemporaneamente  il  preside  del  coro  delle 
Muse,  le  quali  rappresentavano  la  sublimazione  dell'  intelletto 
umano.  Ora  1'  amore  alla  luce,  stimata  fonte  di  vita,  e  amata 
appunto  perchè  tale  e  perchè  si  credeva  che  il  sole  parteci- 
passe largamente  alle  emozioni    di    qualunque   genere,  ma  più 


(1)  Nella  poesia  greca  ò  frequeDtÌBsimo  Tubo  delle  parole  q>do^  e  qpu»^ 
Della  più  larga  estensione  del  loro  significato.  Cito  qui  alcune  locuzioni 
di  Sofocle  in  cui  ricorrono  o  Tuna  o  l'altra  di  queste  due  voci  :  év  qxici, 
in  vita  (P^.,  415  e  1212);  6oti<;  qMìic;  óp^  (O.r.,375);  éXeóvTO<;  6^  <pu»^ 
(^i.,  419);  irpòq  (pCj<;  àv€Xe€!v  {Ph,,  625);  tòv  iiièv  xàcpip  KpucpOévTa  Trpò<; 
Tò  <pdi<;  fiY€iv  (fr.  501);  xd^oi  yàp  fiv  iraxfip  t€  ÒUKpùujv  xdpiv  àv^KT*  fiv 
è<;  cpdK;  (fr.  501).  Cfr.  inoltre  O.T.,  1229;  El.,  640;  Ph.,  581,  fr.  497  e  657. 
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particolarmente  dolorose  del  cuore  umano,  e  quello,  che  in 
Sofocle  va  innanzi  ad  ogni  altro  amore  alla  natura,  determi- 
nato da  cause  simili.  Ecco  numerose  prove  di  questa  mia  af- 
fermazione. 

Esce  Elettra  dalle  stanze  paterne  e  deplora  il  suo  misero 
stato  con  un'  affettuosa  invocazione  alla  pura  luce  del  r.-iailino 
e  all'aria,  che  tutta  ugualmente  empie  la  terra  :  dt  q)<io<;  Atvòv  | 
Kùì  TfK  laófioip'  dfjp,  die;  ^oi  |  iroXXà^  inèv  epf|vuw  ibòà?,  |  iroXXà^  ò*  àvr/j- 
pciq  f|o8ou  I  OTépvuiv  irXiiYàq  ai^aaao^^un^,  |  óirÓTOv  bvocpcpà  vùS  òiro- 
AcKpGfi  (E/.,  86-91). 

La  prima  esclamazione  di  Filottete  allo  svegliarsi  dal  suo 
breve  letargo  è  un  saluto  alla  luce  :  il»  <p^oc;  Oirvou  òidòoxov 
(P/r.,  867). 

Antigone,  mentre  si  avvia  alla  petrosa  cava  destinatale  a  se- 
polcro da  Creonte,  chiama  i  cittadini  di  Tebe  a  testimoni  del 
suo  dolore  con  queste  parole  :  ópflT*  l\i\  (b  y&(^  irarpia^  iroXtTai,  1 
TÒv  vcdrav  óòòv  |  ordxouaov,  véaxov  òè  «pétTo^  |  XcOaaouaav  deXiou,  | 
KoCiroT*  aOGiq  (Ant,,  806-10),  e  prima  di  allontanarsi  per  sempre 
dalla  vista  della  luce  esclama  ancora  :  ...oòk^ti  ixox  tóÒ€  |  Xa^1Td^o<; 
Ipòv  6^^a  I  eéiLiic;  ópdv  raXaiyqi  {Ant.,  878-80). 

Aiace  rinsavito  scongiura  il  buio,  eh'  egli  chiama  sua  luce 
salvatrice,  le  tenebre  dell'  Averno,  per  lui  fulgidissime,  ad  ac- 
coglierlo fra  loro  :  W»  atcÓToc;,  è|Liòv  «pdoq,  |  Ipcfo^  Q)  cpacvvóTarov,  di<; 
i^oìy  I  ^eoO*  iXtoeé  ^'  oU/iTopa,  |  i\€aQé  fi'  (Ai.,  394-97),  e  come  An- 
tigone, volge  l'ultimo  addio  allo  splendente  chiarore  del  giorno 
e  air  aurigante  Sole  :  oé  (ò*),  \h  q>aewfì<;  ^l^^pa?  tò  vOv  oéXa^,  |  xal 
TÒV  biq)p€UTy)v  "HXiov  TTpoacvvèiTUi,  I  TravOjTaxov  6f|  koOttot*  aOBi^  Ootc- 
pov.  I  Oi  <péTT<K,—  {Ai.,  856-59). 

Le  donzelle  di  Trachine  invocano  1'  onniveggente  Sole  e  gli 
domandano  dove  vada  peregrino  il  figlio  di  Alcmena  :  6v  alóXa 
v05  évapiS^OMéva  tìkt€i  KaxcuvdZci  t€,  q>Xolrt2^d^€vov  |  "AXiov,  "AXiov  alril»  | 
toOto  KapOEot  TÒV  'AXk^i^vck,  iróei   jioi  nòQx  |  irat^  vaici  iroT*,  ili  Xa^llp^ 
OTcpoiT^  (pXcTéOun^,  |  f\  ttovria^  aùXCjvc^,  f\  òiaaataiv   dircipoK  KXiOeU,  | 
dir',  (b  KpaTiaT€i3uiv  kot' 6^^a  (TV.,  94-102). 

1  vecchi  Tebani  si  rallegrano,  che  la  guerra  portata  dai  sette 
contro  Tebe  sia  finita,  apostrofando  il  Sole,  che  abbia  saettato 
i  suoi  raggi  più  belli  sulla  città  di  Cadmo  :  dKTl<;  deXiou  tò  KdX- 
XiOTOv  éiTTainLiXqj  (pavèv  |  GfiPqi  tiIiv  irpoTépiDv  q)doq,  |  éq)dv6r)<;  tcot\  Qi 
Xpuoéa^  àfiépaq  pXéq>apov,  |  AipKaiuiv  óirèp  ^eéBpujv  iiioXoOaa,  |  tòv  XcO- 
Kaomv  'ApYóecv  4k  cpuiTa  PdvTa  iravaairiqi  |  (putdba  irpóòpoiLiov  òSuTépip 
Kivfiaaaa  xa^tvtp  (Ani.,  100-109). 

Altri  argomenti,    che    dimostrano    la   profonda    simpatia  dei 
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personaggi  di  Sofocle  per  l^astro  del  giorno,  simpatia  inspirata 
da  ciò,  che  essi  considerano  il  Sole  quasi  come  un  amico,  tro- 
viamo in  altri  luoghi  delle  tragedie  del  nostro  poeta. 

Eracle,  dopo  avere  appreso  dal  figlio  che  la  veste  manda- 
tagli  da  Deianira  era  stata  tinta  nel  sangue  di  Nesso,  sente  di 
non  poter  più  scampare  alla  morte  e  lamenta  la  perdita  della 
luce  :  loù  loO  òuonivoq^  oTxo^al  TdXa<;.  |  6XuiX*  dXuiXa,  <péTTo^  oÒKéT'^ari 
MOi  (Tr.,  1143-44). 

•  O  luce,  grida  Edipo,  che  finalmente  ha  scoperto  il  mistero 
della    sua   nascita,  io  ti  vedo    per  V  ultima  volta  »  :  U)ù  loù  •  rà 

irdvT*  Av   è&^KOi   ooupff.  |  (b  (p^^,  TcXcuralóv    0€  irpoapXéiiimiLii  vOv  | 

(O.  r.,  1 182-83),  ^  ^^^^  anima  straziata  da  un  immenso  cordoglio 
supplica  Creonte  gli  conceda  di  toccare  le  figlie,  poiché  gli 
parrà,  toccandole,  di  possederle  ancora,  come  quando  vedeva  : 
X€pa(  Ttìv  eirdw  I  òoKol^'^eiv  ocpd^,  dioiicp  fjviK*  ^pXcTcov  (O.   T., 

1469-70). 

•  A  te,  impreca  in  altra  occasione  lo  stesso  Edipo  a  Cre- 
onte, che  gli  ha  strappato  le  figlie,  e  a  tutta  la  tua  schiatta 
dia  il  Sole  di  trarre  una  vecchiaia  trista  come  la  mia  »  :  oé  t*  aùròv 
Kal  tévoq  TÒ  (jòv  9€iliv  1  ó  irdvra  XeOaauiv  "HXio^  òoin  p(ov  |  toioOtov  otov 
Kd^è  miP^vo*  ^oTé  (O.  C,  868-70),  e  mentre  s'incammina  verso  il 
bosco  delle  Eumenidi,  ove  riposerà  la  travagliata  spoglia,  sa- 
luta la  buia  luce,  che  pure  un  giorno  gli  splendeva  così  chiara: 
\t)  q>di^  à(p€TT^<;,  irpóoSe  noO  itot*  ifoO*  é^òv,  |  vOv  ò*  SaxoTÓv  oou  toù|uiòv 
aiTT€Tai  ^é^a<;  (O.  C,    1549-50). 

Creonte  a  coloro,  che  hanno  guidato  fuori  della  reggia  Edipo 
dopo  il  suo  volontario  accecamento,  dice  in  tono  di  rampogna: 
(dXX*)  €l  Tà  evrjTwv  |uii?|  KaTaiaxOveoB'  ^ti  |  Y^eOXa,  ti?|v  yoOv  irdvTa  3<S- 
aKouaav  q>XÓTa  |  alòéloO*  dvaxTO^  *HX(ou,  toióvò'  dro^  |  dKdXuiTTov  oClruf 
òeiKvuvai,  cui  né  la  terra,  né  Tacqua,  né  la  luce  può  accogliere, 
TÒ  ^f|T€  Yfl  I  |Lif|T*  ójippo^  lpò<;  |Lif|T€  <pu><;  wpoaòéEcTai  (O.  7.,  1424-28); 
egli  stesso  poi,  atterrito  dalla  vista  del  cadavere  della  consorte 
Euridice,  suicidatasi  per  il  dolore  del  perduto  figlio,  si  augura, 
implorando  la  morte,  che  altra  luce  per  lui  più  non  isplenda  : 
trui  trui,  I  qpavi^TUJ  ^óptuv  ó  KdXXiOT*  ^^dhf  |  i\ko\  Tepjiiiav  drujv  d|uiépav  | 
Oiraxoq'  !tui!tuì,  |  óttuì^  \kx\KÌT'  à\Jiap  dXX*  ciaiòui  (Ant.y  1328-33). 

Mi  si  permetta  di  produrre  ancora  una  prova  dell'amore  dei 
personaggi  di  Sofocle  alla  luce,  prova,  che  mi  é  fornita  da  un 
verso  del  Filottete,  Filottete  allettato  per  una  parte  dalle  pa- 
role di  Neottolemo,  che  lo  invita  a  seguirlo  a  Troia,  ove  dagli 
esperti  Asclepiadi  verrà  sanato  del  crudele  morbo  del  piede  e 
otterrà  premio  di  fama  gloriosa,  non  sa  per  l'altra  acquietarsi 
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al  pensiero  di  vedersi  nuovamente  tra'  figli  di  Atreo  e  si  do- 
manda, come  oserà,  qualora  ceda  ai  lusinghieri  accenti  del  gio- 
vane principe,  mostrarsi  ai  chiaro  giorno  :  ...cTra  nOti^  6  ÓOaiuio- 
p<K  I  è<;  <puK,  Tdò'  ?pEa?,  €t|uii;  (1:^52-53)  (i). 

L'amore  alla  luce,  somma,  anzi  principale  bellezza  della  na- 
tura, è  quello,  che  scalda  più  fervorosamente  il  cuore  ai  per- 
sonaggi di  Sofocle,  ma  non  è  il  solo;  si  associa  ad  esso  e 
con  esso  armonicamente  concorda  la  simpatia  non  meno  viva 
per  la  natura  campestre,  riguardata  come  una  testimone  con- 
senziente dell'umano  dolore. 

Il  pensiero  dello  sventurato  Edipo  vola,  sopraffatto  dai  lu- 
gubri ricordi  degli  inconscii  delitti,  il  parricidio  e  Y  incesto,  a 
quel  Citerone,  che  era  stato  la  sua  prima  culla  :  hb  KiBoipiiiv,  ri 
m'  èòéxou  ;  t{  pi  où  Xapdrv  |  ^KTCìva^  eòBù^^  (b^  ib&la  ^f|TT0T6  |  é^a\)TÒv 
àveptinrotoiv  IvGcv  ^  T€T^?  (O.  T.,  1391-93);  e  con  l'espressione  di 
un'  angoscia,  che  uccide,  al  trivio,  alla  cupa  valle,  al  bosco  e 
all'angusta  via,  che  bevettero  il  sangue  del  trucidato  genitore: 
di  Tpd^  KéX€u6oi  Kal  K€Kpu|Ll^évr|  yàwf]  \  òpu|Lió<;  t£  kqI  aTevuiirò^  èv  Tpi- 
irXaK  òbot^t  I  at  To0^òv  al|uia  tuiv  èjuiuiv  x^ip^v  diro  |  Itikte  irarpò^,  dpd 
jLiou  ^éiLivTiaO*  6ti  |  oV  ^pta  òpdao^  6|liìv  dra  Ò€Op'  ivbv  |  óirof  énpaaaov 
ai>ei^;  (O.  T,,  1399-403). 

«  Lascia,  dice  ancora  Edipo  a  Creonte,  dopo  aver  pronun- 
ziato queste  parole,  lascia  che  io  abiti  nei  monti  colà,  dov'  è 
quel  mio  Citerone,  cui  i  genitori  a  me  vivo  destinarono  a  se- 
polcro, affinchè  io  muoia  nel  luogo,  ov'essi  mi  volevano  morto: 
f dXX')  &i  |Li€  voCciv  ópcaiv,  £v6a  xX^Zcrai  |  oò^ò^  KtOaipdiv  oGToq ,  8v  \xi\Tr]p 
Té  ^ol  I  irar/ip  t*  èOéaenv  JC&vti  Kupiov  Tdqpov,  |  tv'  il  èKcivuiv,  oX  ^'  dnuiX- 
XÓTìpf,  edvui  (O.  C,  1451-54). 

Non  solo  alla  natura  campestre,  ma  ancora  e  agli  antri  ma- 
rini e  ai  fiumi  scorrenti  con  fragore  al  mare  e  alle  acque  dello 
Scamandro  si  rivolge  Aiace,  uscito  della  sua  tenda  al  cospetto 
dei  Salaminii   a  deplorare    là    sua  sventura:  lib  nópoi  dXippoOoi  | 
irdpciXd  t'  dvTpa  xai  vé^o^  éfrdKTiov,  |  ttoXùv  ttoXOv  ^€  |  òapóv   t£    bi\  \ 
wiTcCx^T*  djLupi  Tpoiav  xp^vov  *  dXX*  oòk^ti  fi\  oùk  |  ér'  djiirvoà^  ^xovto  • 


(1)  Alle  prove  addotte  deiramore  dei  personaggi  dì  Sofocle  alia  luce 
se  ne  può  aggiangere  ancora  una.  Neil'  Elettra  vediamo  che  la  pena  a 
cui  Bgisto  e  la  madre  han  fatto  disegno  di  condannare  essa  Elettra  è 
quella  di  mandarla  ove  più  non  vedrà  la  luce  del  sole,  priTandola  così 
di  una  fra  le  gioie  maggiori  della  vita  :  èvTa06a  1cé^t|l€lv  ^6a  ^f|  iro6*  i^- 
Xiou  I  9éYT0C  irpocÓHict^  (380-81). 
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toOtó  Tiq  q>povu)v  taruj.  |  ili  IKa^dvòplOl  |  y^ìtovc^  /ioal,  |  eòq)pov€q  *Ap- 

Y€Ìoi(;,  I  oÙK^T*  dvòpa  ^^i  |  TÓvò'tònx'  | {At.y  412-22);  egli  si  crede 

odiato  perfino  dalle  pianure  di  Troia  :  IxO€i[m€]  òè  Tpo(a  itfiaa  Kal 
Tr€Ò(a  TdÒ€  {Ai.,  459);  sceglie  a  luogo  del  suicidio  una  spiaggia 
solitaria  e,  prima  di  abbandonarsi  sul  brando  omicida  posto  in 
alto  per  ben  ferire  {Ai.,  815),  saluta  le  fonti,  i  fiumi  e  i  campi 
di  Troia,  che  l'hanno  nutrito  :  le  sue  ultime  parole  sono  per  la 
natura:  Kpf)va(  t€  1roTa^oi  9'  otóc,  Kal  tò  TpuiKà  |  ireòia'  TrpoaaubtX»^  xo^" 
p€T\  Oj  Tpo<pn<;  i\ioi{Ai.,  862-63). 

La  tragedia,  in  cui  hanno  maggior  parte  le  dimostrazioni  del- 
Taffetto,  di  che  tratto,  alla  natura,  è  il  Filottete.  Filottetc  tutto 
deve  alla  natura.  La  natura  lo  ha  ospitato  nei  lunghi  anni  del 
suo  triste  esiglio,  ne  ha  ascoltato  i  lamenti,  ne  ha  lenito  le 
piaghe,  ne  ha  reso  men  dolorosa  la  solitudine  ;  egli  si  è  get- 
tato fra  le  braccia  della  natura,  lei  ha  chiamato  a  testimone 
delle  sue  sofferenze,  lei  invoca  nei  momenti  di  massimo  scon- 
forto e  da  lei  gii  basta  il  cuore  di  staccarsi  solo  per  far  ri- 
torno alla  terra  nativa,  e  quando,  obbedendo  al  comando  di 
Eracle,  parte  dalla  sua  isola  deserta,  le  manda  un  mesto  addio. 
Eppure  era  tanto  melanconico  il  soggiorno  di  quel  paese  ina- 
bitabile e  soltanto  l'arco  e  le  frecce  ei  possedeva  per  procurarsi 
il  vitto  giornaliero  (PA.,  221,  282  e  segg.). 

I  luoghi  della  tragedia,  nei  quali  Filottete  manifesta  la  sua 
vivissima  simpatia  per  la  natura,  sono  così  importanti  per  noi, 
che  mette  conto  ricordarli  tutti  ad  uno  ad  uno. 

Dopoché  Neottolemo,  cedendo  alle  preghiere  dei  suoi  com- 
pagni, ha  promesso  a  Filottete  di  ricondurlo  in  patria,  questi 
giubilante  invita  il  generoso  benefattore  a  salutare  il  suo  inos- 
pite ospizio  :  tuijicv,  ili  irai,  Trpo(na)aavT€  ti(|v  €aui  I  doiKov  clooifcriatv, 
(&^  |Lie  Kai  MdOi]<;  |  àtp^  (Bv  òiéS^wv^  (&(;  t*  £(puv  €ÙKdpòio<;  (533-35). 

Ma  quando  il  figlio  di  Achiller,  impadronitosi  delle  potenti 
armi  di  Eracle,  gli  rivela  che  dovrà  menarlo  seco  a  Troia,  e 
agli  Achei  e  all'esercito  degli  Atridi  (915-16),  Filottete  fuori  di 
sé  per  la  disperazione,  tornata  vana  ogni  preghiera,  lamenta 
alle  spiagge,  agli  scogli,  ai  covili  delle  montane  fiere  e  ai  di- 
rupi, poiché  altri  non  ha,  a  cui  favelli,  il  tradimento  di  Neot- 
tolemo :  ^  Xi|yiév€q,  Q)  npopXftrci;,  (h  Huvouaim  |  Biipdiv  òpciuiv^  d»  xarap- 
pOtrrcq  irérpai,  |  òyXv  Tdò\  oò  Ydp  dXXov  oTò*  ÒTip  Xétui,  |  dvQKXdo^ai  ira- 
poOoi  Tot<;  duiOómv,  |  ot*  ?pY'  ó  irat<;  ^'  ^òpaaev  oóE  *AxiXXéu)q*  (936-40); 

e  pensa  all'antro,  in  cui  rientrerà  privo  del  suo  arco  e  impo- 
tente a  fornirsi   di   alimento    e   dove   morrà   consumato  dalla 
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fame  :  d»  <JXflM<x  ir^pa<;  òiiruXov,  aOdi<;  aO  irdXtv  |  etoeijiii  itpòq  oè  niiXò^, 
oÙK  Ixujv  Tpoq)f|V  I  dXX' aùavoO|Liai  xCpò' èv  aòXiip  ^óvck*  k.  t.  d.  (952- 
S4,-6o).  E  alla  sua  rupe,  sua  dimora  durante  il  lungo  tempo 
della  sua  penosa  solitudine,  rivolge  nuovamente  e  con  maggiore 
e  più  intenso  affetto  la  parola,  allorché  Neottolemo,  trascinato 
via  da  Ulisse,  lo  lascia  fra'  suoi  Greci  a  piangere  la  propria 
calamità  :  (^  KoiXoq  irérpac;  t^aXov  |  Bcp^òv  Kal  TraY€Ttìi6€<;,  di<;  a*  oùk 
l^cXXov  dp*,  Qj  TdXaq,  |  Xeiificiv  QÙÒénor',  dXXd  ^oi  kqI  Ov^aKovri  auvoiaei. 
I  ilifAOt  ^oi  ^01.  I  ili  irXiipéaTaTov  aOXiov  |  XOTca<;  rd^  dir*  è^oO  rdXav^  tìitt* 
aO  ^ol  TÒ  Kar'  fj^ap  |  ^JTai;  toO  itot€  T€OSo^al  |  OlTovó^ou  ^éXeo(,  iróBev 
èXirìòo^;   (1081-91). 

Finalmente,  ottemperando  agli  ordini  di  Eracle,  Filottete  si 
decide  a  mettersi  in  mare  alla  volta  non  della  patria,  ma  di 
Troia  e  sta  per  partire  dalla  sua  isola.  Egli  non  rivedrà  più  il 
suo  antro,  non  udrà  più  ne  il  mormorio  delle  acque,  che  scor- 
rono per  i  campi,  da  lui  tante  volte  percorsi,  ne  il  maschio 
fragore  del  mare  infranto  al  lido,  né  l'eco,  che  dal  monte  Er- 
meo  gli  rimandava  ripercotendolo  il-  suono  dei  suoi  lamenti  ; 
egli  abbandona  per  sempre  la  terra  di  Lenno;  e  dalla  terra  di 
Lcnno  e  dal  monte  Ermeo  e  da  quel  mare  e  da  quelle  acque 
e  da  quell'antro  egli  toglie  congedo  con  patetiche  ed  affettuose 
espressioni  :  X<i^pN  ^  inéXaBpov  HO|uiq>po\)pov  è|Lioif  |  v0^q>al  t'  fvuòpoi  Xci- 
KiujvidÒe^,  I  Kal  ktùito^  dpoiiv  itóvtou  irpoPoXf^,  |  oO  iroXXdKi  bi\  Toù^òv 
èrérxBri  |  Kpfix'  èvòó^uxov  TTXnTa^(Ti  vótou,  |  iroXXd  òè  q>uivf|^  xf^  /l|ui€Tépa<; 
I  'Gp^atov  6p(x;  irapèirc^Hicv  èjyioi  |  aròvov  dvTCruirov  x^MO^ojyiévqj.  |  vOv 
b\  ih  Kpfìvai  AuKióv  T€  iroTÒv,  1  X€iTro^€v  ù|Lia<;,  X€{tto|licv  fi5ìi,  |  òó&i<;  oC 
itoT€  Tf)OÒ' èmPdvTcc  I  xotp*,  ili  Afmvou  iréòov  d^<p(aXov  (1453-64). 

Ma  Lenno  più  volte  aveva  udito  Filottete  imprecante  agli 
Achei  e  agli  Atridi;  ora  lo  vede,  che  sta  per  recarsi  con  loro. 
Questo  pensiero  si  affaccia  improvviso  alla  mente  di  Filottete: 
egli  ne  é  colpito  e  prova  il  bisogno  imperioso  di  scusare  la 
propria  instabilità.  Quindi,  dopo  aver  pregato  la  terra  di  Lenno 
che  gli  voglia  concedere  senza  rimproverarlo  una  buona  navi- 
gazione, fa  ricadere  la  colpa  della  sua  incostanza  sul  destino, 
sugli  amici,  sulla  divinità,  e  alla  prepotenza  del  destino,  al 
consiglio  degli  amici,  al  comando  della  divinità  riporta  la  ra- 
gione del  suo  allontanamento  dall'  isola,  ragione,  che  dipende 
unicamente  da  lui  :  (Ka()^'  €ÒTTXo{(;t  iréjjiHiov  d^ é^1ITUJq  (1),  |  ?v9*  1^ 


(1)  Il  Dindoi*f  spiega  questo  diLiéMirru^,  come  se  si  riferisse  a  Filottete, 
ita  ut  conqueri  non  possim;  il  Wander  invece  lo  fa   dipendere  dalle 
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M€T(iXr)  Molpa  ko\i\Uu  |  Tvt(»|Lir|  re  <p(Xiuv,  x^  TcavòaiutdTUjp  |  òai^uiv,  8^ 
tqOt*  éTr€Kpav€v  (1465-68). 


VI. 


Pigliamo  ora  a  considerare  nel  nostro  poeta  l' espressione 
deir  affetto  alla  natura  originato  dall'  amore  del  paese  nativo. 
Tale  affetto  nott  è  punto  inferiore  per  profondità  e  per  intensità 
agli  altri,  di  cui  già  vedemmo  la  manifestazione  e  si  sarebbe 
quasi  tentati  di  affermare,  che  di  molto  li  avanza;  ne  occorre 
spingersi  tanto  in  là  in  ricerche  di  ordine  psicologico,  per  tro- 
vare una  spiegazione  del  fatto.  Ricordiamoci  solamente  del 
grande  avvenimento  delle  guerre  mediche,  che  misero  in  forse 
l'esistenza  della  Grecia,  come  stato  autonomo,  e  potremo  senza 
altro  intendere,  perchè  così  calorose  si  trovino  in  Sofocle  le 
dimostrazioni  dell'  affetto  alla  natura  determinato  dall'  amor 
patrio. 

Come  ho  notato  discorrendo  della  forma,  studiata  preceden- 
temente, del  sentimento  della  natura  nel  Filottete^  questo  eroe, 
sebbene  oramai  il  lungo  soggiorno  nell'isola  di  Lenno  gli  abbia 
inspirato  per  essa  un  certo  amore,  talché  in  sul  partirne  egli 
senta  il  bisogno  di  salutarla  coll'accento  di  un  sincero  affetto, 
tuttavia  supplica  Neottolemo,  e  la  medesima  preghiera  aveva 
già  rivolto  a  quanti  prima  di  Neottolemo  erano  approdati  colà 
(310-11),  che  lo  riconduca  in  patria,  e  con  piacere  ricorda  l'Età 
e  la  rupe  trachinia  e  lo  Spercheo  dalle  belle  correnti,  i  luoghi 
della  sua  Tessaglia,  ai  quali  primi  ricorre  il  suo  pensiero  : 
...f^  wpò^  oTkov  tòv  oòv  iKCmoòy  jx'dinwv,  |  f\  irpò^  xà  XaXxtOòovToq  €ù- 
Poia<;  araOiuid'  |  KdxctOcv  oò  ^ol  ^aKpò^  elq  OIti^v  aróXoq  |  Tpaxtviav  Ò€t- 
pdòa  T€  Kai  TÒV  eOpoov  |  Iircpxeiòv  laiax  (488-92). 

Allorché  poi  il  figlio  di  Achille  gli  chiede  di  poter  tenere  le 
armi  di  Eracle,  Filottete  aderisce  al  desiderio  di  lui  quasi  per 
compensarlo,  eh'  ei  solo  gli  doni  di  contemplare  con  gioia  la 
luce  del  giorno  e  di  rivedere  la  sua  terra  Etea  :  ...*<tti  (t*),  (b 
T^KVov,  e^MK,  I  6<;  y'  ^Xiou  TÓÒ'  cloopav  è^oi  cpdoc;  |  |uióvo<;  béòuiKa^,  6<; 
xBóv'  Olraiav  Ibctv  (662-64);  le  quali  ultime  parole  come   anche  i 


pai-ole  Af||yivou  iréòov  d^(p{aXov  e  lo  interpreta  attivamente  per    rispetto 
alle  medesime.  Ho  seguito  l'opinione  del  Wunder. 
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versi  riportati  prima  dicono  chiaramente,  che  nel  cuore  di  Fi- 
lottetc  è  più  vivo  il  ricordo  di  tutta  la  sua  terra  che  non  sia 
quello  della  sola  sua  casa. 

Partito  Neottolemo  e  perduta  ogni  speranza  di  ritorno,  dolo- 
rosamente Filottete  si  sovviene  della  sua  patria  e  vorrebbe  rive- 
derla ancora  e  lamenta  di  averne  lasciato  in  abbandono  la  sacra 
fonte,  per  andare  in  aiuto  ai  Danai  suoi  nemici  :  il»  wó\i<;  d»  ira- 
Tpia,  I  mlK  Av  €ta(bot^'  deXtó^  &  à^p^  \  ò^  t^  oòm  Xtmliv  fepàv  XiPdò',  | 
èiepo^  ^pav  Aavaol^l  dptuY<^ *  (121 3-17);  e  con  quella  degli  Dei 
invoca  la  vendetta  della  patria  terra  sopra  gli  Atridi  e  sopra 
Ulisse  :  (à)X),  (b  iraTpi{ia  iff),  ecoi  t*  èirÓHnot,  |  T{aaa6€,  riaaaO*  àWà  Tifi 
;Q)6vt|i  noTè  I  EOjyiirovT(K  oòtoO^  (1040-42)  (i). 

Né  solamente  Filottete  è  sensibile  alla  voce  ^ielFamor  patrio 
e  ricorda  con  compiacenza  il  suo  lontano  paese  e  la  natura  di 
questo;  anche  i  compagni  di  Neottolemo,  sebbene,  come  uo- 
mini di  mare,  avvezzi  a  lasciare  e  a  rivedere  spesso  i  loro  siti, 
rammentandosene  pensano  alla  grande  gioia,  che  proverà  Te- 
sule  infelice  nel  riporre  il  piede  sul  suolo  nativo  e  inneggiano 
alla  generosità  del  loro  signore,  per  la  quale  Filottete  emer- 
gerà beato  dalla  sua  malvagia  sorte  :  vOv  h'  dvòpOtiv  droGOhf  iraiòò^ 
OmivTfiaa^  |  còbdfiuuv  àvòaei  xal  ixéra^  ex  kcìviuv  [kokO^v]'  |  6^  vtv  irov- 
Tomipip  hoùpaxx,  irXfiOci  |  iroXXiXiv  ^T|v<Sh^,  irarpiov  àr(Èi  irpò^  adXàv  | 
Mf)Xid&uiv  vu^updVf  I  liccpxeioO  T€  irap'  6x0aK  (719-26). 

Lo  stesso  Neottolemo,  quantunque  non  si  possa  dire  se  parli 
da  senno,  dichiara  che  lungi  d^  Troia  la  sua  petrosa  Sciro, 
sebbene  piccola,  gli  sarà  bastante  ed  egli  godrà  di  trovarvisi; 
(dXX'l  1^  irerpofa  licOpo^  èEapKoOcd  fioi  |  lorai  tò  Xoiiròv,  iSiare  Tépit€o6oi 
6ÓMMI  (459^)- 

Il  sentimento  della  natura  inspirato  dair  amor  patrio  non  è 
men  vivo  in  Antigone  e  in  Aiace,  che  in  Filottete. 

Antigone,  abbandonata  da  tutti  gli  amici  e  non  pianta,  in- 
voca a  testimoni  della  sua  sventura  la  città,  le  fonti  dircee  e 
la  selva  della  sua  Tebe  dai  bei  cocchi  :  (b  nóXi?,  (d>  iróXouq  |  ito- 
XuKTf|M0V6Q  dvòp€()*  I  idi  AipKalat  Kpf)vai  8f|Pa^  t*  |  còopiuufTou  AXao^,  i\i' 
vox,  I  Eu^^dprupcK  ^MM*  èimcrdiMOt,  |  ofa  q)iXu)v  dxXauTo^^  ofotq  vómok  | 
vp^^MO  TU|LiP6xuj0Tov  £pxo|Aat  Tdqx>u  iroTaiviou  k.  t.  d.  {Ant.,  842- 
4^52);  e  neiratto  di  essere  tratta  dalle  guardie  di  Creonte  alla 
sua  cupa  perpetua  prigione  rivolge  ancora  il  pensiero  e  la  pa- 


(l)  Cfr.  EL,  67:  di  iraTpi{ia  Tn  ^oi  t*  érx^ibptot. 
"Hivisu  di  filologia  ecc.,  XIJ. 
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rola alla  sua  paterna  Tebe  :  «li  yf^  Oi\fr^  àarv  irarpcpov  I  ical  Oeol 
irpOYCvctc,  I  ftTOMOi  bf|  Koùicért  \ii\\\o    (937^39). 

Non  altrimenti  Aiace  pochi  istanti  prima  di  uccidersi  ricorda 
la  sua  patria  terra  e  invia  l'estremo  saluto  alla  sacra  pianura 
della  sua  natal  Salamina,  al  suo  focolare  paterno ,  ali*  inclita 
Atene  e  al  popolo  di  Atene  cognato  col  suo  :  d^  T»H  Ip^  oliccCo^ 
trébov  I  laXafitv(K,  ib  irorpCpov  éarfoc  p<Ji6poVf  |  icXavai  t*  *A6f)vat,  Kcd  tò 
aOvVpo<pov  TÉvo^,  I  ...xaip€T€  (Ai.,  859-61,  863)  ;  in  tutta  la  poesia 
tragica  dei  Greci  non  vi  sono  altri  versi,  che  per  sentimento 
possano  stare  a  paragone  con  questi  (1). 

Come  nel  Filottete  il  coro  partecipa  al  giubilo  dell'eroe,  che 
alfine  rivedrà  la  terra  nativa,  cosi  anche  nell' A  n/j^one  e  nel- 
V Aiace,  ma  più*  specialmente  in  questo,  si  commove  al  pensiero 
della  patria  e  intende  a  magnificarla. 

HclV Antigone  i  vecchi  Tebani  in  attesa  dell'arrivo  del  nunzio, 
che  loro  riferisca  la  liberazione  della  figlia  di  Edipo,  fanno  un'a- 
morevole invocazione  al  dio  protettore  di  Tebe,  abitante  presso 
le  umide  correnti  dell'lsmenO;  affinchè  sani  la  città  dal  violento 
malore,  che  la  preme:  noXutdvufic,  Kaòfidoc  vO^ipa^  drot^MO  |  koI  Arà^ 

Papuppcfi^ra  |  févo^  ó  lyurrpóiroXtv  9f|pav  |  voterd^v  Ttap*  (r(p(by  | 

*lo^T)voO  /kiOpuiv,  dyptou  t'  |  èici  airop^  bpdicovTo^*  |  ac  Niiaaicuv 

òpémv  t    KtaofjpCK  6x6at  x^pà  t'  dxrà  |  iroXuordqniXoq  iré|yiir€t  |  àftpóTuiv 
ènéuiv  I  cùoZÓvTuiv   9T)Pat(K  |  èmOKOiroOvT*  àTUid^  *  k.  t.  d.  (11 15-53). 

NeìV Aiace  i  compagni  del  Telamonio,  i  Salaminii,  ricordano 
parecchie  volte  con  espansione  e  con  affetto  sempre  più  in- 
tenso la  loro  isola  bagnata  dalle  onde  del  mare  (134-35);  inclita 
la  chiamano  e  beata  e  illustre  fra  tutte  le  isole  :  (b  icXetvà  Za- 
Xafil^,  aò  luiév  irou  |  vai€i^  àXiirXaicToq  eòòdfyuuv,  |  irdaiv  ircpCqMXvro^  ad  * 
(596-98);  e  con  raccapriccio  memorano  i  campi  di  Troia,  dove 
vivono  da  lungo  tempo  consumati  dalle  fatiche  (600-608).  Morto 
poi  il  loro  signore,  quando  la  speranza  del  ritomo  è  affatto 
svanita,  si  riportano  mestamente  col  pensiero  al  promontorio 
Sunio,  davanti  al  quale  avrebbero  dovuto  passare  per  giungere 
a  Salamina,  e  bramerebbero  di  attraversar  a  volo  l'Egeo  e  con 
fausto  grido  salutar  la  divina  Atene  :  T^voifiav  !v'  óXdcv  éir€<m  iróv- 
Tou  I  irpópXriM'  dXiicXuJTov,  dicpov  |  ùirò  irXdKa  louvtou,  |  rd^  fepdc  Òmu^  | 
Trpo(J€{1rol^€v  *Aedva^  (1218-22)  (2). 


(1)  Cfr.  il  framm.  758:  di  yfl   Ocpala,  x<Af>e,  oOttovóv   6'dòuip,  |  Tiré- 
peia  Kpfivr),  vd^a  OioqnKéoTarow, 

(2)  Avrei  dovuto  citare  questi  versi  ove  dico  dell'espressioDe  del  desi- 
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Ma  tutte  le  dimostrazioni,  che  troviamo  nel  Filottete,  nel- 
\ Antigone  e  néìl* Aiace,  della  simpatia,  di  cui  discorro,  alla  na- 
tura sono  ben  poca  cosa  paragonate  con  quelle,  onde  è  ricco 
il  famoso  coro  dtlV Edipo  a  Colono  (668-719),  uno  dei  canti  li- 
rici più  splendidi  e  più  affettuosi  di  Sofocle  ;  e  ben  lo  sapeva 
il  grande  tragico,  che,  siccome  è  noto,  lo  lesse  ai  giudici,  da- 
tanti ai  quali  si  era  presentato  per  render  vane  le  calunnie 
<li  suo  figlio  lofonte.  —  L' Edipo  a  Colono,  il  capolavoro  di 
Sofocle,  è  quella  fra  le  sue  tragedie,  in  cui  il  sentimento  della 
natura  congiunto  coli* amor  della  patria  viene  espresso  con  mag- 
l^or  effusione  di  cuore,  e  questo  amor  di  patria  è  così  vivo, 
che  si  può  dire  ad  esso  principalmente  s'informi  tutto  lo  svol- 
gimento deir  azione.  E  invero,  solamente  la  speranza  dei  van- 
taggi, che  ne  verranno  alla  patria  loro,  induce  i  vecchi  di  Co- 
lono ad  accogliere  benevolmente  il  sacrilego  profugo  di  Tebe 
e  li  spinge  a  pregare  Teseo  gli  conceda  il  soggiorno  nella  terra 
dell'Attica;  e  Teseo  appunto  in  vista  del  giovamento,  che  a 
questa  può  derivare  da  Edipo,  acconsente  ad  ospitarlo  e  se  ne 
fa  difensore  contro  Creonte  e  dalle  mani  dei  sicarii  di  costui 
ne  strappa  le  figlie  e  gliele  riconduce.  Cosi  patriottico  in  altis- 
simo grado  è  lo  spirito  di  quest*  ultima  tragedia  di  Sofocle  : 
ora  tale  sentimento  di  patriottismo  si  rivela  principalmente  nel 
coro  ricordato ,  a  cui  dobbiamo  rivolgere  la  nostra  atten- 
zione. Vediamo  adunque  con  quanto  amore  intenda  il  poeta  ad 
encomiare  il  luogo  natio  e  come  ne  metta  in  rilievo  le  bellezze 
e  i  pregi,  onde  V  arricchì  natura  e  i  favori,  che  dagli  Dei  gli 
provengono,  e  infine  associi  alle  lodi  di  esso  il  ricordo  del 
grande  avvenimento  delle  guerre  persiane,  che  ne  avevano  reso 
caro  e  riverito  il  nome  presso  tutti  i  Greci. 

Dalla  natura  del  suolo  e  dalla  posizione  del  luogo  alla  sua 
amenità  e  fertilità  tutto  è  descritto  da  Sofocle  coli' accento  del 
più  sentito  affetto,  della  più  sincera  ammirazione,  della  più 
grata  compiacenza  e  nel  medesimo  tempo  del  più  legittimo  or- 
goglio. Il  vecchio  tragico,  dal  cui  sguardo  incomincia  a  dile- 
guarsi, perdendosi  nel  buio  degli  anni  trascorsi,  il  fantasma 
della  vita,  si  accosta  riverente  a  quei  campi,   ov'egli  dapprima 


derio  d'impennare  le  ali  ;  ma  poiché  aireipressione  di  tale  desiderio  va 
uùta  in  essi  quella  dell'amor  patriO;  per  non  ripetermi  ho  creduto  bene 
di  riportarli'  solamente  qui. 
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vide  la  luce;  al  loro  aspetto  si  sente  commosso  e  prova  il  bi- 
sogno di  sfogare  la  sua  commozione,  né  sa  in  quale  altro  modo 
possa  sfogarla,  se  non  collo  sciogliere  alla  sua  terra  un  mae- 
stoso inno  di  gloria.  L'ardore  giovanile  per  un  momento  ancora 
gli  scalda  di  fuoco  ardentissimo  il  cuore,  e  dal  cuore  del  ve- 
nerando poeta  erompe  a  sbalzi,  come  il  gorgheggio  degli  usi- 
gnuoli di  Colono,  la  voce,  che  invita  lo  straniero  a  contemplar 
religiosamente  quei  luoghi,  a  cui  volge  con  piacere  gli  sguardi 
lo  stesso  padre  dei  celesti. 

Rigogliose  di  alberi,  feraci  di  frutti,  ornatissime  di  fiori  sono 
le  pianure  del  beato  Colono;  il  canto  dellusignuolo  e  il  mor- 
morio dei  rivi  del  Cefiso  accarezzano  dolcemente  l'orecchio;  ani- 
mano e  rallegrano  il  luogo  e  Dionisio  e  Afrodite  e  le  Muse, 
la  gioia  della  vita,  Tamore  e  la  poesia  ;  eterno  verdeggia  Tulivo, 
simbolo  della  gloria  dell'Attica  ;  il  cavallo  di  Poseidone  emersa 
improvvisamente  dal  suolo  scuote  la  fulva  criniera  e  a  un  cenno 
del  dio  si  lascila  infrenare  dall'uomo,  mentre  sulle  onde  marine^ 
cedendo  all'impulso  degli  agili  remi,  si  slancia  la  nave  seguace 
delle  centipedi  Nereidi  :  cùiinrou,  Eév€,  T&oec  x\bpa^  \  !kou  tò  xpd- 
TiJTa  Tft?  ^TiauXo,  j  tòv  dpffVra  KuiXov^v,  ivQ*  |  à  \ife\a  iiiivOpcTai  |  Oafyii- 

lovaa  \ià\iat"  ànòdiv  |  x^wpalq  Otto  pdaaau;,  | W  ó  paicxt(ÙTa<;  |  d€l  Ató- 

vuaoc  èfiParcOei  |  Oealc;  àfiupiiroXt&v  nefivaiq.  | (fiXXov  b*)  atvov  ^u)  ^a- 

TpoiróXei  TfllÒ€  KpdTiJTOv,  I  bOipov  ToO  fi€TdXou  bdfiovoi;,  clirèty,  x^ovòc 
G<)xnM<3i  ILiéifìOTOv,  I  cOmitov,  cGicuiXov,  eòOdXoaaov,  |  k.t.ò.  (v.668  sgg.). 

Come  doveva  essere  gradita  al  cuore  dell'infelice  figlio  di 
Laio  la  parola  dei  vecchi  di  Colono,  che  magnificavano  il  luogo, 
in  cui  egli  avrebbe  finalmente  trovato  il  desiderato  riposo,  e 
come  doveva  suonar  cara  all'orecchio  degli  Ateniesi,  che  sen- 
tivano la  patria  loro  celebrata  con  versi  di  cosi  meravigliosa 
bellezza  ! 


VII. 


Sofocle  nato  e  cresciuto  in  quel  breve,  ma  glorioso  perioda 
della  vita  ateniese,  in  cui  e  nell'arte  e  nella  letteratura,  non  al- 
trimenti che  nella  politica  e  nella  scienza  militare  il  genio  greco 
si  levò  ad  un'altezza  sublime,  ci  si  presenta  come  il  più  fedele 
interprete  dei  sentimenti  dell'età  sua.  In  lui  tu  riconosci  il  fi- 
losofo e  il  poeta,  ritrovi  l'uomo  amante  dei  piaceri  e  desideroso 
di  pace,  l'ammiratore  entusiasta  del  bello  fisico    e   il    ragiona- 
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tore  calmo  e  posato.  Altrettanto  parco  nel  mettere*  a\yh.ti  nelle 
sue  tragedie  sentenze  filosofiche,  quanto  è  liberale  Euripide, 
egli  non  si  sbizzarrisce,  come  questo,  nel  descrivere  o^V^o- 
verchia  minuzia  i  luoghi,  che  furono  il  campo  delle  azionr'd^i 
suoi  personaggi,  ma  li  ritrae  con  un  sol  colpo  di  pennello  e  li.'" 
anima  colla  sua  potente  parola.  Piange  con  rincrescimento  i '-.•*.••. 
perduti  godimenti,  maledicendo  a  chi  apprese  ai  Greci  T  uso  '•.-'.• 
delle  armi  e  gli  tolse,  eh'  ei  possa  continuamente  in  segno  di 
allegrezza  cingersi  il  capo  di  ghirlande,  libare  nei  profondi  ca- 
lici, godere  il  dolce  suono  delle  tibie,  passar  tranquillo  le  notti 
e  inebbriarsi  nelle  gioie  dell'amore  (i);  poi  sul  declinar  degli 
anni  anela  alla  pace  solenne  del  suo  borgo  nativo.  Davanti 
agli  spettacoli  della  natura  si  sente  compreso  di  ineffabile  am- 
mirazione e  nel  medesimo  tempo  pensa  pacatamente  alla  nul- 
lità delle  cose  umane  ed  esce  in  espressioni  del  genere  di  questa: 
òpCf  yàp  i\\ià<^  oùbiy  6vTa^  AXXo  irXf|v  |  elòuiX*  òaoiitep  Zi&iuiev  fj  K0Ù911V 
<naàv  {Ai,,  I25--26)  (2). 

La  nota  allegra  si  accorda  in  Sofocle  colla  nota  melanconica, 
l'immagine  giuliva  s'accompagna  coU'immagine  lugubre,  il  riso 
si  confonde  col  pianto  ;  diresti  eh'  egli  è  combattuto  fra  due 
pensieri  affatto  diversi,  un  pensiero  lieto  e  un  pensiero  triste, 
e  che  amendue  cercano  di  soverchiarsi  a  vicenda.  Di  un  con- 
trasto simile  vi  hanno  parecchi  esempi  nelle  sue  tragedie;  basti 
citarne  due  :  dall'  alto  del  cielo  splende  il  sole  nella  pienezza 
della  sua  luce  e  Aiace  si  abbandona  sul  ferro  e  si  perde  fra  le 
tenebre  dell' Avemo  ;  in  nessun  altro  luogo  della  Grecia  la  na- 
tura è  così  rigogliosa,  come  a  Colono,  ma  Edipo  non  la  vede 
ed  è  perseguitato  dal  demone  della  disgrazia  e  solo  la  parola 
divina  gli  è  guida  fra  il  buio  della  sua  cecità.  In  Sofocle,  più 
che  in  ogni  altro  poeta  greco,  ti  colpisce  questo  fatto:  or  ti 
pare  ch'egli  deplori  la  perdita  di  qualche  bene  ;  ma  ad  un  tratto 
gli  balena  alla  mente  un'  idea,  propria  solo  dei  grandi  spiriti, 


(1)  Ai.,  1192-1206:  6<peX€  irpÓTcpov  alOépa  bOvat  fiérav  fi  tòv  itoXukoi- 
vov  *Aiòav  I  Kdvo^  àyi\p,  6<  aruTcpCtiv  €b€tE€v  òirXuiv  |  ''EXXaai  koivòv 
'Api).  I  Ub  nóvoi  irpóirovoi.  I  K€lvo^  t^  ^irepaev  àvOpibirou^.  |  èicclv<K  oOtc 
aT€<pdvufv  I  oGt€  PoOciftv  kuXIkuiv  |  vdfX€v  è^ol  TépHiiv  ó^lXctv,  I  oOt€  tXu- 
«ùv  aòXiiiif^o3ov  I  òó(j^op(K  oOt'  èwuxiav  |  TépH^iv  laO€tv.  |  èptliruiv  b*  è* 
pidTuiv  diréirauaev,  dl^ot. 

(2)  In  QQ  framm.  deVL* Aiace  Locro  (13)  ò  detto:  dvOpuiiró^  èari  irveOfia 
xol  ama  ^óvov. 


•  •■ 


•  •    - 
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ridea  (ielja  'Vanità  della  vita  e  gli  tronca  sul  labbro  rangoscioso 
lamenV^*^  allora  egli  si  volge  alla  contemplazione  della   natura 

e.vi-^i'ferma  con  amore  e    con  gioia.  Al   fascino,  che  questa 

•  •    • 

p^-ddùce  su  lui,  il  poeta  non  sa  resistere  ;  gli  sembra  che  tutta 
>.  debba  inchinarsi  e  rendere  omaggio  alla  bellezza,  e  colla  stessa 
.•voluttà,  colla  quale  carpisce  furtivamente  un  bacio  a  un  leg- 
giadro fanciullo  (i),  descrive  il  lascivir  dei  pesci,  che  guizzane 
intorno  al  delfino,  su  cui  Tetide  si  affretta  al  lido  per  correre 
far  le  braccia  di  Peleo  (2).  Non  sa  resistere  al  fascino  della 
natura;  sa  però  moderarsi  nei  suoi  entusiasmi  e  comprimere 
colla  mano  il  cuore,  per  farne  men  tumultuosi  i  battiti,  tenen- 
dosi così  egualmente  lontano  e  dalla  maschia  ruvidezza  di 
Eschilo  e  dalla  raffinata  mollezza  di  Euripide. 

Quasi  solo  fra  poeti  greci  Sofocle  si  diletta  dello  spettacolo 
della  natura  sconvolta  dairinfuriare  degli  elementi  e  ne  ripro- 
duce nei  suoi  versi  le  scene  di  disordine  con  tanta  passione  e 
con  tanto  calore,  che  non  è  permesso  dire  che  dalla  vista  di 
esse  ei  non  abbia  ricevuto  una  profondissima  impressione,  fonte 
di  meditazioni  non  meno  profonde,  come  appunto  suole  avvenire 
nei  poeti  moderni.  Eschilo  contempla  da  terra  la  superficie 
increspata  del  mare,  che  par  che  rida,  irovriuiv  ...KUjyu&Ttuv  |  dWipi- 
ejiov  TéXoofio  {Pr.,  89-90);  Sofocle  invece  fra  le  onde  frementi 
intorno  alla  sua  navicella,  incalzata  dal  tempestoso  Noto,  attra- 
versa r  oceano  spumeggiante  e  magnifica  la  straordinaria  po- 
tenza deir  uomo  :  iroXioO  irépov  iróvTou  xciMcpiqi  vÓTqj  |  x^9^  irepiPpu- 
xiounv  I  ir€purv  òli' olb^(lalv  (Ant.j  334-37)- 

Sarebbe  pretendere  troppo,  avuto  riguardo  ai  suoi  tempi, 
voler  trovare  in  Sofocle  l'espressione  del  sentimento  della  na- 
tura non  dico  dei  moderni,  ma  solo  dei  poeti  dell'epoca  ales- 
sandrina. Sofocle  è  figlio  del  suo  secolo  e  nel  suo  secolo  il 
concetto  della  personalità  umana  teneva  solo  il  campo  nella 
mente  dei  Greci.  Socrate  e  i  Sofisti  se  ne  erano  fatti  banditori 
e  Sofocle  primo  sostituì,  nella  tragedia,  ai  semidei  di  Eschilo 
l'uomo  coi  sentimenti,  colle  passioni,  cogli  affetti,  che  gli  sono 
proprii:  tant'è  vero,  che  nell'ai  tace  all'avvicinarsi  dei  Salaminii 


(1)  Ernssto  Curtius,  Storia  Qreca,  voi.  II,  p.  264  (della  jtradusion» 
italiana  dei  prof.  6.  M&llbr  e  G.  Oliva). 

(2)  Fr.  700  :  xop6(  V  àvaóòuiv  ixOùuJv  èireppódci,  |  oaivovrc^  oùpaioiai 

TfjV  K€KTimévT|V. 
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Athena  scompare,  il  dio  cede  il  luogo  air  uomo.  Ora  quanto 
più  è  forte  il  concetto  della  personalità  umana,  tanto  più  è  de- 
bole il  sentimento  della  natura;  senonchè  anche  quando  Tuomo 
sente  altamente  di  sé,  questa  può  essere  da  lui  amata,  per  le 
dolcezze,  delle  quali  gli  procura  il  godimento  :  e  veramente  ci 
fu  in  Grecia  un  periodo  di  tempo,  durante  il  quale  Tuomo  pur 
stimandosi  di  molto  superiore  alla  natura,  pigliò  diletto  alla 
contemplazione  di  essa  e  nei  momenti  di  sconforto  conobbe 
quali  stretti  legami  lo  univano  alla  medesima  e  segretamente 
ramò.  La  forma  del  sentimento  della  natura  di  tale  periodo 
ebbe  in  poesia  un  grande  rappresentante;  e  questi  fu  Sofocle. 

Torino,  maggio  1883. 

Domenico  Bassi. 
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Uher   die  Ausprache   des   Griechtschen   von    Friedrich    Blass. 
Zweite  vollstàndig  umgearbeitete  Auflage.  Berlin  1882. 


E  sempre  stato  il  mio  convincimento,  che  nelFinteresse  pra- 
tico non  meno  che  nel  teoretico  e  scientifico  conviene  a  resi- 
stere al  tentativo  d'introdurre  nelle  scuole  per  T insegnamento 
del  greco  la  pronuncia  dei  Greci  moderni,  e  che  anzi  bisogna  ban- 
diria  da  quelle  in  cui  è  invalsa.  Ed  è  per  tal  ragione  che  do  nella 
Rivista  un  cenno  di  questa  seconda  edizione,  intieramente  rifatta 
col  corredo  di  nuovi  documenti,  dell'importante  scritto   di  Fe- 
derico Blass  sulla  pronuncia  del  greco  antico,  scrìtto  in  cui  egli 
vittoriosamente  combatte  gli  argomenti  addotti  dai  fautori  della 
pronuncia  degli  odierni  Greci  o  la  reuchlìniana,  come  comune- 
mente   si   dice.  Taccio  qui  le  ragioni  pratiche,  che  mi  paiono 
evidenti  per  chi  consideri  quanta  confusione  ingeneri  nei  gio- 
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vani  studiosi  la  pronuncia  moderna  la  quale  sopprime  tutti  i  dit* 
tonghi  e  dà  un  assoluto  predominio  alla  vocale  t,  vocale  che  al 
dire  di  Ermogenc  ^Kiaxa  acfivfiv  noie!  Tf|v  k&xy  irXeovdaaaa.  Mi  at- 
tengo alle  sole  ragioni  scientifiche.  Impossibile  che  gli  antichi 
Greci  pronunciassero  la  loro  lingua  come  i  moderni,  ed  è  sol  ap- 
parente la  ragione,  che  adducono  gli  odierni  EUeni,  ch*essi  siano 
i  soli  e  veri  depositarii  della  retta  pronuncia.  Essi  non  avvertono, 
che  per  l'attuale  suono  della  lingua  la  nazione  fa  testimonianza 
irrefragabile,  ma  per  questa  soltanto;  che  tutto  il  sistema  fonolo- 
gico del  greco  s'è  cambiato  nel  corso  de*  secoli,  e  che  fra  il  suono 
pronunciato  e  la  scrittura  nel  moderno  hawi  un  abisso  non 
meno  grande  che  nella  lingua  inglese.  Per  il  suono  primitivo 
d*una  lingua  unica  testimonianza  è  la  scrittura,  e  tanto  mag- 
giormente per  la  lingua  greca,  che  non  impedita  da  alcun  ri- 
guardo ad  una  lingua  anteriore  (riguardo  che  dovettero  avere, 
a  mo*  d'esempio,  le  lingue  neolatine  o  Tinglese),  colla  scrittura 
quanto  più  era  possibile  s'avvicinava  al  suono  che  s  udiva;  come 
anche  la  riforma  della  scrittura,  sotto  Y  arconte  Euclide,  non 
seguiva  altro  principio  che  il  fonetico.  Va  avvertito  soltanto,  che 
i  suoni  continuamente  si  mutano  e  che  la  scrittura  non  segue 
di  pari  passo  i  mutamenti  fonetici,  il  che  rende  assai  scabrosa 
la  ricerca  intorno  alla  pronuncia  originale  del  greco  ed  ai  mu- 
tamenti da  essa  subiti.  Ma  è  pur  possibile  di  venire  ad  una  co- 
noscenza abbastanza  sicura  della  pronuncia  del  greco  nel  pe- 
riodo classico  della  lingua,  pronuncia  che  di  certo  non  ci  im- 
magineremo di  poter  imitare  veramente,  ma  che  pure  seguita 
per  quanto  è  possibile  con  i  nostri  organi  meno  sensibili  di 
quelli  d'  un  antico  greco,  s'avvicinerà  più  alla  vera  antica,  di 
quello  che  lo  faccia  l'odierna.  È  cosa  questa  che  anche  i  più 
eruditi  fra  i  viventi  Greci  non  vogliono  ammettere,  ma  pure  è 
una  verità  insegnata  dalla  scienza  glottologica  de'  tempi  nostri, 
verità  scientifica  incontestabile,  che  nel  caso  nostro,  per  buona 
ventura,  è  anco  conforme  all'utilità  pratica  della  scuola. 

Ma  per  venire  ad  una  conclusione  intorno  al  difficile  quesito 
bisogna  studiare  la  storia  di  quelle  evoluzioni  fonetiche  che  si 
sono  manifestate  nella  lingua,  e  che  anche  nella  scrittura,  seb- 
bene imperfettamente,  si  sono  palesate,  e  che  noi  possiamo,  al- 
meno fino  ad  un  certo  punto,  seguire,  quando  mettiamo  a  profitto 
tutti  i  documenti  scritti  che  ci  rimangono,  specie  le  iscrizioni  e 
tutte  le  osservazioni  dei  grammatici ,  dacché  è  una  regola  che 
certamente  nelle  lingue  primitive  non  è  mai  stata  violata  :  scrivi 
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come  parli.  La  ricerca  da  istituirsi  è  adunque:  quale  è  il  suono 
originale  d*ogni  lettera,  e  quando  ha  incominciato  Fattuale  pro- 
nunciai La  ricerca  dev*essere  fatta  per  ogni  singolo  suono,  impe- 
rocché sono  assai  varie  le  vicende  che  nel  corso  dei  secoli  hanno 
subito  i  vani  suoni,  e  tenere  sempre  fermo  il  principio  che  il 
suono  odierno  di  qualsiasi  lingua  nulla  prova  per  il  suono  an- 
teriore, anche  quando  la  scrittura  sia  rimasta  la  stessa.  Il  Blass 
ha  nell*  erudito  e  pregevole  suo  lavoro  seguito  appunto  questo 
metodo,  si  è  largamente  valso   eziandio  del  confronto  di  altre 
lingue,  ed  è  pervenuto  a  risultati  abbastanza  certi,  del  che  un 
attento  lettore  facilmente   si   accorgerà.  Io  non  posso   qui    se- 
guirlo ne'  minuti   particolari,  tanto    più  che  colla   scorta  della 
prima  edizione  del  suo  scritto  ne  ho  già  parlato  più  ampiamente 
nella  prefazione  alla  seconda  parte  degli  Esercizi  greci  di  Carlo 
Schenkl.  Accennerò  qui  soltanto  per  sommi  capi  alle  sue  con- 
clusioni, seguendo  l'ordine  tenuto  dall'autore  nella  sua  discus- 
sione. Il  suono  deir  a  non  è  soggetto  a  dubbi.  Quanto  ai  suoni 
dell'  €  e  dell'  o  non  si  scorge  differenza  fin  verso  il  sesto  se- 
colo av.  Cr.,  in  cui  €  ed  n,  o  ed  ui  si  differenziano  qualitativa- 
mente, non  quantitativamente,  cioè  si  stabilisce  una  differenza 
&a  il  suono  aperto  ed  il  chiuso.  L'n  conserva  il  suono  dell'é  fino 
verso  il  rV  secolo  dopo  Cr.  La  pronuncia  classica  dell'  u  è  quella 
dell' u  francese,  il  che  per  la  lingua  attica  del  IV  secolo  è  pro- 
vata dalla  scrittura  beota.  I  dittonghi  hanno  tutti  nel  corso  del 
tempo  perduto  il  loro  carattere,  non  tutti  contemporaneamente, 
ma  l'uno  più  presto,  l'altro  più  tardi  ;  anche  quelli  che  attual- 
mente si  chiamano  dittonghi  improprii  erano  veri  dittonghi  fino 
al  secolo  III  av.  Cr.;  ui,  ai,  et,  oi  tendono  fin  dai   tempi  anti- 
chissimi a  semplificarsi,  specialmente  davanti  a  vocale;  ma  an- 
ticamente cu  diventa  a ,  oi  -o ,  €i  ^e  ;  ci  diventa   presto   i   anche 
nell'Attica  istessa,  ai  è  divenuto  e  soltanto  nel  IV  sec.  dopo  Cr. 
(Per  questi  suoni  confr.  spec.  pag.  45  e  seg.).  L'  01  passa  per 
u  al  suono  dell'  i  (p.  60).  L'  ou  in  certi  casi  era  un   vero   dit- 
tongo. La  storia  dell'  au  ed  cu  differisce  essenzialmente  da  quella 
degli  altri   dittonghi,  dacché   ha   luogo   quell'  indurimento  del 
suono,  che  conduce  alla  pronuncia  moderna  (p.  61).  Più  sem- 
plice riesce  la  discussione   riguardo   alle   consonanti.  La  pro- 
nunzia di  molte  non  è  dubbia  :  le  tenui  hanno  in  generale  con- 
servato il  loro   suono    naturale  (mentre  oggi  dopo  nasale  alla 
tenue  subentra  la  media).  Il  quesito  delle  aspirate  è  assai  dif- 
ficile ed  ampiamente   discusso  dall'  autore.  Riguardo  alla  loro 
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pronuncia  possiamo  ricorrere  alle  lingue  orientali,  specie  le  in- 
diane. Il  p  non  era  un  v  ma  b  (p.  91).  Un  problema  difficilis- 
simo è  la  2: ,  a  cui  V  autore  attribuisce  il  valore  di  zd  (contro 
G.  Curtius  che  le  assegna  il  suono  di  dz\  e  sostiene  che  non 
sia  possibile  dimostrare,  che  abbia  avuto  sempre  nei  diversi 
tempi  e  luoghi  il  medesimo  suono,  cosicché  riguardo  ad  essa 
bisogna  ammettere  grandissime  differenze  di  pronuncia.  Lo  spi- 
rito aspro  finalmente  segna  una  vera  aspirazione  ancora  nel 
tempo  ellenistico.  Le  prove  di  tutte  queste  asserzioni  sono  am- 
piamente esposte  nel  libro  del  prof.  Blass,  che  raccomando  vi- 
vamente agli  studiosi  ed  ai  professori  nostri,  dacché  il  quesito 
é  in  sé  e  sotto  il  riguardo  scientifico  meritevole  di  attenzione 
ed  assume  non  poca  importanza  pratica  per  1*  insegnamento 
del  greco  nelle  nostre  scuole,  in  cui  per  ogni  rispetto  é  desi- 
derabile una  pronuncia  unica  in  tutto  il  regno,  pronuncia  che 
non  vorrei  imposta  da  un  ordine,  si  bene  accettata  per  la  con- 
vinzione scientifica  acquistata  dai  professori. 

Torino,   i*  agosto  1883. 

Giuseppe  Muller. 


Die  griechischen  Dialekte  auf  Grundlage  voti  Akrens  Werk  De 
Graecae  linguae  dialectis  dargestellt  von  Richard  Meister. 
1.  Band  :  Asiatisch  aeolisch  ,  Bòotisch ,  Thessalisch.  Got- 
tingen  1882. 


Da  gran  tempo  era  sentito  il  bisogno  di  una  nuova  edizione 
della  celebre  e  fondamentale  opera  dell' Ahrens  sui  dialetti  greci, 
che  per  la  prima  volta  era  comparsa  dal  1835  al  1843,  ma  d'una 
edizione  accresciuta  di  tutte  le  conquiste  fatte  dalla  moderna 
scienza  in  fatto  di  dialettologia  greca  mediante  la  scoperta  e  la 
pubblicazione  di  tante  iscrizioni  greche ,  che  poi  furono  messe 
nella  vera  lor  luce  dagli  eruditi  con  tante  monografie,  apparse 
dopo  la  pubblicazione  dell'opera  delFAhrens.  Non  fu  concesso  al- 
rinfaticabile  erudito,  morto  nel  1881  dopo  lunga  vita  tutta  spesa 
nel  servizio  della  scienza  filologica,  di  curare  egli  stesso  una  tal 
edizione,  alla  quale  si  é  accinto  una  forza  più  giovane,  educata 
nella  scuola  di  quel  maestro  che   é   Giorgio  Curtius,  a   cui    è 
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dedicata  l'opera.  L'Ahrens  istesso  aveva  riconosciuto,  che  avuto 
riguardo  alla  quantità  de'  materiali  che  si  son  accumulati  nel 
corso  degli  anni  ed  ai  progressi  giganteschi  fatti  dalla  scienza 
glottologica,  non  si  trattava  già  di  fare  una  nuova  edizione  cor- 
retta ed  accresciuta  del  suo  lavoro,  ma  che  bisognava  dare  una 
opera  nuova  per  corrispondere  alle  esigenze  degli  studiosi,  e 
Riccardo  Meister  ha  cominciato  a  darcela.  Non  è  pubblicato 
finora  che  il  primo  volume,  comprendente  il  dialetto  asiatico 
colico,  il  beoto  e  il  tessalo  ;  i  rimanenti  tre  volumi  s'  occupe- 
ranno degli  altri  dialetti,  e  avranno  ciò  di  assolutamente  nuovo, 
che  anche  il  dialetto  ionico,  di  cui  TAhrens  non  s'era  occupato, 
sarà  compreso  nel  lavoro.  Non  può  essere  mio  compito  una  cri- 
tica dell'opera  del  Meister,  che  dovrebbe  essere  tutta  di  minutis- 
simi particolari  :  mi  basta  accennare  all'importanza  dello  studio 
de'  dialetti  greci  in  genere.  È  noto  che  molti  de'  dialetti  greci 
hanno  soltanto  importanza  glottologica  e  storica,  perchè  con- 
servati soltanto  nelle  iscrizioni  e  discussi  dai  grammatici;  altri 
r  hanno  eziandio  per  la  letteratura,  dacché  sono  rappresentati 
negli  scritti  a  noi  pervenuti,  e  la  loro  cognizione  è  indispensabile 
ad  ogni  studioso  delle  lettere  greche.  L'A.  ha  trattato  gli  uni 
e  gli  altri  con  uguale  amore  ed  estensione  e  col  corredo  di 
tutte  le  opere  che  potevano  servire  al  suo  scopo,  e  merita  ogni 
lode  per  la  diligenza  da  lui  adoperata,  per  cui  si  può  racco- 
mandare il  suo  libro  a  tutti  gli  studiosi  della  lingua  e  lettera- 
tura greca.  Egli,  innanzi  tutto,  discute  le  fonti  per  lo  studio 
del  dialetto  eolico,  le  iscrizioni,  la  letteratura  eolica,  Alceo  e 
Saffo  e  l'eolizzante  Teocrito  ^  Balbilla,  e  gli  eolismi  della  poesia 
epica,  lirica  e  bucolica,  e  prende  insieme  ad  esaminare  i  lavori 
dialettologici  dei  grammatici  greci  (p.  1-38),  per  esporre  poi 
estesamente  la  fonologia  (p.  39-152)  e  la  morfologia  (p.  152- 
199).  Procede  nel  medesimo  modo  riguardo  al  dialetto  beoto 
(p.  203-283),  che  nella  letteratura  ha  minor  importanza,  dacché 
soltanto  i  frammenti  della  Corinna,  gli  Acamesi  d' Aristofane, 
ed  i  frammenti  dell'Antiope  d'Eubulo  e  delle  Fenisse  di  Stratti  ne 
danno  qualche  saggio,  mentre  i  grammatici  hanno  poche  notizie 
per  esso,  e  s'occupa  da  ultimo  del  tessalo  (p.  289  sino  alla  fine) 
conservato  unicamente  nelle  iscrizioni.  E  desiderabile  che  l'au- 
tore possa  alacremente  procedere  nella  pubblicazione  dell'impor- 
tante sua  opera,  che  è  prova  della  vasta  sua  erudizione  e  riempie 
una  lacuna  nella  letteratura  filologica,  e  condurla  felicemente  a 
termine  in  tempo  non  troppo  lontano.  Intanto  sia  raccomandato 
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questo  primo  volume  allo  studio  degli  amatori  del  greco,  che 
in  esso  vedranno  seguito  quell'ottimo  metodo  del  Curtius  che 
conoscono  e  che  dà  un*  impronta  sua  propria  a  tutti  i  lavori 
grammaticali  dovuti  alla  sua  scuola. 


Torino,  7  agosto  1883. 


Giuseppe  Mùller. 


Subjectlose  Sàtze  von  .Franz  Mikloscih.  Wien  1883. 


Niuno  ignora  gli  splendidi  risultati  che  la  moderna  scienza 
deve  allo  studio  comparato  delle  lingue.  Ma  mentre  la  morfo- 
logia, e  specialmente  la  fonologia,  trovano  moltissimi  cultori,  il 
numero  de'  lavori  che  s'occupano  della  sintassi  è  relativamente 
scarso,  e  lunghissima  ancora  la  via  da  percorrere,  e  grandis- 
simo il  bisogno  di  studii  particolari  non  solo  sulle  singole 
lingue,  ma  sui  singolari  fenomeni  d'ogni  sintassi  particolare  e 
sull'uso  dei  varii  scrittori.  Ed  è  per  questo  che  dobbiamo  sot- 
toporre a  più  minuto  esame  gli  studii,  che  riguardo  alla  sin- 
tassi comparativa  vengono  pubblicati,  massime  se  dovuto  alla 
penna  de'  grandi  maestri  della  glottologia,  nel  cui  numero  oc- 
cupa posto  distintissimo  lo  slavista  insigne,  che  è  l'autore  dello 
scritto,  a  cui  desidero  rivolgere  l'  attenzione  dei  lettori  della 
Rivista,  Inutile  il  dire,  che  sebbene  di  piccola  mole,  dà  novella 
prova  di  quella  mirabile  erudizione  e  chiarezza  che  si  scorge 
in  tutti  i  lavori  dell'  autore ,  dalla  sua  capitale  e  voluminosa 
grammatica  comparata  delle  lingue  slave  fino  alle  più  piccole 
sue  monografie  su  punti  specialissimi  della  disciplina  glottolo- 
gica. La  presente  opera,  in  cui  sceglie  un  punto  difficile  e  fino 
dall'antichità  molto  discusso  della  sintassi,  sebbene  specialmente 
abbia  di  mira  anch'  essa  le  lingue  slave,  ha  però  mglt'  impor- 
tanza anco  per  il  greco  ed  il  latino,  e  per  la  sintassi  delle 
lingue  ariane  in  genere,  e  questa  ragione  mi  permette  di  occu- 
parmene qui  alquanto  distesamente. 
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E  antica  opinione  de*  grammatici,  che  parti  necessarie  della 
proposizione   siano   il   soggetto,  il  predicato  e  la  copula.   Eb- 
bene :  dopo  la  discussione  fatta  dal  Miklosich  e  gli  esempi  ad- 
dotti da  lui  io  credo  che  gli  studiosi  della  sintassi  comparata 
rimarranno  persuasi  che  questa  •  Trinità  grammaticale  »  deve 
sparire  dai  trattati  di  sintassi,  perchè  non  fondata  nella  natura 
della   lingua,  e    che  sarà  giuocoforza  ammettere,  che  esistano 
proposizioni  senza  soggetto.  Il  quesito,  che  qui  si  agita  è  quello 
della  finora  cosidetta  costruzione  impersonale,  è  quella  dei  verbi 
impersonali,  come   furono   chiamati ,  certamente  con   poco    ri- 
gore scientifico;  quesito  agitato  già  da  Quintiliano  e  da  Apol- 
lonio Discolo,  e  poi  eziandio  dai  filosofi,  come  Herbart,  Trende- 
lenburg,  Steinthal  ed  altri,  perchè  intimamente  congiunto  con  la 
teorìa  del  giudizio.  Ecco  ora  le  conclusioni,  a  cui  TA.  arriva  dopo 
maturo  esame  di  tutte  le  opinioni  de*  grammatici  antichi  e  mo- 
derni, e  de*  filosofi  più  reputati.  Sono  disperati  tutti  i  tentativi 
di  trovare  un  soggetto  per  un  grande  numero  di  verbi  imper- 
sonali :  donde  la  necessità  di  ammettere  proposizioni  senza  sog' 
getto,  e  si  sarebbe  tentato   di   considerare  come    tali    tutte   le 
proposizioni   di    esistenza.  Si   esprìme   con   esse  un   procedi- 
mento od  una  condizione  senz*esprimere  il  soggetto  che  opera, 
o  perchè  non  se  lo  conosce  o  perchè  chi  parla  si  contenta  di 
palesare  semplicemente  il  fenomeno  che  ha  osservato.  La  co- 
scienza di  chi   parla  è  decisiva  in  questo  riguardo  :  se  questi 
non  conosce  1*  autore  del  fenomeno,  la  proposizione  dev*essere 
considerata   come  tale,  che   manca  del  soggetto;  il   predicato 
è  posto   come   assoluto,  cosa  di  cui   non    son   capaci  tutte  le 
lingue,  perchè  ciò  dev*  essere  considerato  come  prerogativa  di 
alcune,  e  di  questo  numero,  oltre  le  lingue  slave,  sono  il  greco, 
il  latino,  r  italiano ,  il   tedesco,  prerogativa   di  cui   esse   con 
grande  efficacia  si  possono  valere,  specialmente  in  poesia.  Ma 
come  proposizione  senza  soggetto  si  può  considerare  soltanto 
quella,  la  quale  dà  un  senso  in  sé  completo,  senza  che  men- 
talmente si  aggiunga  un  soggetto  od  una  proposizione  che  lo 
esprima,  come,  per  es.,  accidit ,  evenit ,  liquet ,  Sci,  xpft,  irp^irci, 
ivb^eToi,  si  va,  mentre  verbi,  che  non  danno  proposizioni  senza 
soggetto  sono:  constat,  licet,  liguet,  lubet ,  praestat ,  aequum, 
certunr,  clarum  est,  Xc(ira. 

L*  espressione  senza  soggetto  non  è  possibile  con  tutti  i 
verbi,  ma  però  con  verbi  attivi,  passivi  e  riflessivi.  Specialmente 
numerosi  sono  i  casi  col  verbo  attivo.  I   verbi  attivi  che  am- 
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mettono  la  costruzione  senza  soggetto  sono  i)  quelli  che  espri- 
mono l'esistenza  d*un  oggetto  in  senso  assoluto  ;  2)  quelli  che 
esprimono  un  fenomeno  naturale  ;  3)  quelli  che  dinotano  affe- 
zioni del  corpo  e  dell'anima;  4)  quelli  che  esprimono  perce- 
zione coi  sensi  ;  5)  quelli  che  indicano  una  potenza  per  gli  ef- 
fetti che  produce,  quelli  che  esprimono  alcunché  di  misterioso  ; 
6)  r  idea  della  mancanza  e  del  suo  contrario  ;  7)  finalmente 
quelli  che  esprìmono  relazioni  astratte.  Tali  verbi  sono  esse, 
kabere,  dare  ;  col  secondo  e  terzo  il  soggetto  esistente  sta  in 
acc.  Coireste  (ctvai,  doiv  ot,  Jaxiv  ot)  la  costruzione  nella  più 
parte  dei  casi  è  uguale  a  quella  delle  proposizioni  con  soggetto; 
in  altra  costruzione  l'oggetto  può  stare  in  accusativo,  il  che  ai 
varìi  generi  d'accusativi  registrati  nella  sintassi  aggiunge  uno 
nuovo,  Yaccusativo  dell' esistenza^  dello  stato  :  <  nunc  pacem  o- 
randum,  oloréov  Tf|v  Tòxpy  »  (p.  32).  Confr.  «  son  già  sett'anni; 
le  foglie  che  e'  è  su;  quanta  gente  c'era  » .  Per  il  verbo  ha» 
bere  confr.  il  latino  serìore  :  «  habet  ibi  selva  ;  habet  annos 
quindecim  ex  quo  »  ;  «  molti  cittadini  vi  avea  ■ .  Pare  che  tali  pro- 
posizioni d'esistenza  siano  anche  quelle  in  cui  il  verbo  essere 
accompagnato  da  infinito  serve  per  la  espressione  della  pos- 
sibilità o  della  necessità  :  est  videri  ;  oùk  tonv  còpetv  $(ov  dXuirov 
oòòev{.  I  verbi  che  esprimono  fenomeni  naturali  hanno  spesso 
con  sé  un  accusativo ,  tali  sono  :  «  lucescit ,  diluculat ,  gelat, 
rorat  (imbrem),  pluit  (sanguinem  lapidibus),  ningit,  grandinat, 
lapidat ,  fulgurat,  fulget,  fiilminat,  sonat ,  lucet,  lucescit,  ve- 
sperascit  »  (alcuni  di  questi  son  talvolta  accompagnati  da 
«  Deus,  coelum  »)  —  balena,  grandina,  nevica,  piove.  (Confr. 
Dante  :  <  come  la  rena,  quando  a  turbo  spira  »  )  —  PpovrlJ, 
0ei,  doTpdirrei,  v{qi>€t,  aéieiy  xci|yuUC€i,aTma(vci  (fiCTapoXfi  toO  àépo^  t^tvctoi; 
ma  Erod.  A^^ecò^  dcr).  Va  avvertito  però  che  molti  de'  verbi 
esprìmenti  fenomeni  naturali,  vanno  costruiti  con  soggetto.  Coi 
verbi  affectuum  et  sensuum  va  unito  l'acc.  od  il  dat.  della  per- 
sona affetta  ed  il  gen.  della  cosa:  •  miseret,  piget,  poenitet, 
taedet  —  interest  et  refert  —  a  se  non  le  ricorda,  se  ti  cai  di 
me,  a  ninno  caglia  più  di  me  che  a  me  * .  —  Ocolotv  ci  ò(icn<  ^éX€t; 
M^ct  }ioi  Tivo^.  Confr.  le  espressioni  italo-greche:  «  me  dissài,  me 
pinài,  me  rìài  (ho  sete,  fame,  freddo»  presso  Morosi,  p.  177). 
Quanto  ai  verbi  che  esprimono  affezioni  di  sensi,  un  suono, 
un  odore,  un  fenomeno  della  luce  1'  A.  cita  esempi  tedeschi  e 
slavi;  quanto  al  greco  vorrebbe  che  i  verbi  anMa^vci,  èicfipuSc 
fossero  senza  soggetto,  e  non  venissero  spiegati  col  solito  sot- 
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tintcso  dell'  ó  aiXmticTfK,  Kf)pug.  Esempi  latini  e  greci  per  i  verbi 
che  esprimono  una  forza  od  alcunché  di  misterioso  mancano, 
invece  sembra  molto  evidente  la  teoria  di  M.  coi  verbi  espri- 
menti mancanza  od  il  contrario,  con  cui  la  persona  interessata 
sta  nel  dativo,  la  cosa  nel  genitivo  :  oùòé  t(  at  xpi\  toOtì^^  à9po- 
^Ovtk;  €dpouXi(K  ò^;  TéxvT)^  b€t  t^i  fiéXXovTi  òpdv. 

Proposizioni  senza  soggetto  con  un  verbo  riflessivo  (con  la 
persona  al  dat.,  la  cosa  all'acc.)  mancano  al  latino  ed  al  greco, 
ma  non  ali*  italiano  ;  confr.  t  non  vuol  ch*n  sua  città  per  me 
si  vcgna;  si  viene,  si  vive  ;  vivesi  qui,  ma  non  si  vien  satollo; 
per  me  si  va  nella  città  dolente  ;  vuoisi  così  colà  dove  si  puote 
ciò  che  si  vuole  ;  a  quanti  pericoli  si  è  esposti,  quando  si  è  in 
un  posto  sublime  » .  Veggasi  poi  la  discussione  più  ampia  a 
pag.  56  e  57.  Frequenti  sono  invece  proposizioni  senza  sog- 
getto con  verbi  passivi  che  esprimono  una  condizione,  un  suc- 
cedere assolutamente  o  con  riguardo  ad  una  persona  o  cosa; 
la  persona  sta  allora  al  dat.,  la  cosa  all'acc:  «  curritur,  itur, 
statur,  caletur  ;  ventum  erat  ad  limen  ;  egetur  atque  amatur  ; 
ancipiti  bello  turbatur  utriusque  ;  turbatum  est  domi  ;  aliqua 
Consilia  reperìendum  est  •  (dacché  anche  la  costruzione  del  par- 
ticipio neutro  in  -ndu  colFacc.  appartiene  a  questa  classe;  p.  60); 
idato  fu  la  guardia,  dato  era  la  mancia*  ;  sebbene  per  la  spie- 
gazione di  queste  proposizioni  italiane  nascono  alcuni  dubbi. 
Confr.  pag.  61:  (&^  bf|  oqn  òiCTéraTo;  èitaòfi  aòrot^  irapcaKcOaaro  ed 
alcune  altre  proposizioni  in  Tucidide.  Sono  notevoli  le  osser- 
vazioni che  a  questo  proposito  fa  ilM.  (p.  61)  contro  l'opinione 
del  Kroger  {Gr.,  II,  52),  che  espressioni  come  curritur,  itur  non 
si  usano  in  greco,  citando  uno  scritto  del  Bonitz  nella  Zeitschr, 
f.  die  Oester.  Gymnasien,  1861  (p.  744  e  seg.),  il  quale  adduce 
esempi  di  tal  costruzione  tolti  agli  scritti  di  Aristotile.  Anche 
la  costruzione  dell' agg.  verb.  in  t€o  (-réo^)  coiracc.  si  spiega  in 
tal  modo.  Sono  da  ultimo  stabilite  dal  M.  (p.  64  e  seg.)  pro- 
posizioni senza  soggetto  con  un  nome  ed  il  verbo  esse.  Nome 
e  verbo  esprimono  una  condizione,  un  procedimento  sia  asso- 
latamente, sia  riguardo  ad  una  persona  o  cosa,  la  persona  sta 
0  nel  dat.  o  neiracc;  la  cosa  per  lo  più  nel  genit.  «  egli  é 
caldo ,  é  notte  ;  tempo  é  di  ragionare  ;  duce  nobis  opus  est  ; 
SccM  lun  dmévai  •  ;  costruzione  che  spiega  anche  quella  dell'  o- 
merìco  xpa<i»,  intorno  alla  quale  rimando  il  lettore  allo  scritto 
stesso  del  M.  (p.  72). 

Sebbene  io  qui  non  abbia  esposto  Tidea  del  celebre  glotto- 
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lego  se  non  in  quanto  riguardo  le  lingue  più  importanti  per 
i  lettori  della  Rivista,  e  non  ho  fatto  cenno  della  parte  più 
estesa  di  essa,  cioè  di  quella  che  esamina  la  quistione  ri- 
guardo alle  lingue  slave,  pure  mi  sembra  poter  asserire  che  il 
M.  abbia  trovato  una  spiegazione  veramente  soddisfacente  per 
un  problema  sintattico  difficilissimo  e  finora  insoluto,  e  tale  da 
meritare  la  seria  disamina  dei  filologi. 

Torino,  7  agosto  1883. 

Giuseppe  Mìjller. 


Beitràge  zur  Historischen  Syntax  der  Griechischen  Sprache.  Hc^ 
rausgegeben  von  M.  Schanz.  Wùrzburg.  A.  Stubers  Buch- 
und  Kunsthandlung,  1882. 


Sono  contenuti  in  questo  volume  tre  studi  monografici,  vero 
contributo  alla  sintassi  storica  della  lingua  greca. 

Il  primo,  Die  Pràpositionen  bei  Polybius  del  dott.  Franz  Krebs 
è  diviso  in  due  parti.  Nella  prima  (pagg.  3-32)  Fautore  fa  una 
accurata  statistica  delle  proposizioni  usate  dallo  storico  greco, 
classificate  secondo  la  loro  reggenza  (|  i  e  2,  pagg.  3-8),  enu- 
mera quindi  i  varii  casi  di  ripetizione  delle  medesime  (§  3, 
pagg.  9-15),  della  loro  unione  con  avverbi  e  fra  loro  (§465, 
pagg.  16-20),  della  loro  introduzione  (Einschiebungen)  fra  altre 
parti  del  discorso  (|  6,  pagg.  20-22),  dell'iato,  secondo  i  varii 
fenomeni  fonologici  che  vengono  sotto  il  nome  di  iato  (S  7, 
pagg.  23-32).  —  Nella  seconda  parte  dichiara  il  significato  delle 
preposizioni  che  ricorrono  in  Polibio,  passandole  in  rassegna 
accuratamente  dalla  meno  usata  (dvrf)  alla  più  usata  (icard)  (J  8- 
II,  pagg.  33-147),  e  riguardandole  una  ad  una  nelle  loro  varie 
relazioni  di  località,  di  temporaneità,  di  causalità,  di  finalità, 
ecc.  colle  altre  parti  del  discorso. 

Anche  il  secondo  studio,  Uber  den  Dual  bei  den  Griechischen 

Rednern  mit  Berucksichtigung  der  A  ttischen  Inschrifìen  del  dottor 

Stephan  Keck  comprende   due  parti,  precedute  da  una   breve 

prefazione  o  introduzione  intorno  alla  Zusammenstellung  der  Dual- 

formen  negli  Oratori  attici  (Antifone,  Andocide,  Lisia,  Isocrate, 
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Isco,  Licurgo,  Iperide,  Demostene,  Eschine,  Dinarco)  e  nelle 
Iscriàoni  attiche  (pagg.  153-162).  Nella  prima  parte  T  autore 
studia  il  duale  dei  nomi  nelle  tre  declinazioni  e  nelle  desinenze 
0,  oiv,  w,  oiv,  €,  oiv  (pagg.  163-175);  2**  dell'Articolo  (pagg.  176- 
178);  3*  dei  Pronomi  (pagg.  178-180);  4"  degli  Aggettivi  e  dei 
Participii  (pagg.  181-188),  accompagnando  le  singole  partizioni 
della  sua  trattazione  con  tabelle  di  statistica,  che  servono  quasi 
come  di  riassunto  di  quel  che  è  detto  prima;  il  numerale 
bóo  gli  porge  l'occasione  di  fare  parecchie  osservazioni  di  vario 
genere,  fonologiche,  morfologiche  e  sintattiche,  come  pure  fi|i<pui 
e  òuotv  edT€pov  (pagg.  188-199);  quindi  si  occupa  dei  duale-  del 
Verbo  (pagg.  200-205)  e  termina  con  un  breve  riepilogo  delle 
cose  esposte  precedentemente  (pagg.  206-207).  —  La  secpnda 
parte  è  consacrata  alla  esposizione  della  Sintassi  del  Duale 
(pagg.  208-214).  È  un  lavoro  fatto  con  molta  cura  e  con  molta 
intelligenza. 

11  terzo  studio,  Geschichtliche  Eniwickelung  der    Constructio- 
nen  mit  TTPIN  del  dott.  Ioseph  Sturm  deve  interessare  vivamente 
chiunque  si  occupi  di  questioni  relative  alla  sintassi  della  lingua 
greca.  L'  autore  considera   dapprima  la  preposizione  icp(v  nelle 
sue  varie  relazioni  coi  nomi  e  coi  verbi,  ecc.  e  per  ciò  che  ri- 
guarda i  verbi  colle  loro  diverse  posizioni  modali  e  temporali, 
mettendo  avanti  numerosi  esempi  a  schiarimento  e  a  conferma 
delle  sue  teorie  (pagg.  219-256);  passa  in  seguito  a  riguardare 
k)  svolgimento  storico,  dal  punto  di  vista  cronologico  della  sua 
preposizione  in  Omero,  in  Esiodo  e  negli  Inni  Omerici  (pagg.  258- 
268),    nei   poeti    lirici   (pagg.  268-276),    nei   poeti    drammatici 
(pagg.  276-289),  in  Erodoto  e  negli  scrittori  ionici  (pagg.  289- 
^05),  in  Tucidide  (pagg.  305-313),  in  Senofonte  (pagg.  313-325), 
negli   oratori   attici   (pagg.  325-342),  e  da   ultimo   in   Platone 
(pagg.  342-360).  Sempre   con   grande  abbondanza   di   esempi, 
classificati  per  categorie,  termina  anch'egli,  come  l'autore  dello 
studio  precedente,  con  un  riepilogo  di  quanto   è   stato   prima 

esposto. 

In  conclusione,  sono  tre  studi,  che  non  smentiscono  il  titolo 
del  volume,  nel  quale  sono  compresi  e  sono  di  grande  utilità 
a  tutti  coloro  che  si  occupano  di  sintassi  greca. 

Torino,  febbraio  1883. 

Domenico  Bassi. 


'Hiviita  di  filologia  ecc.,  XII  8 
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DI  ALCUNE   RECENTI   PUBBLICAZIONI   DI    FILOLOGIA   LATINA 


I.  Georges  Édon,  Restitulion  et  nauvelle  interprétalion  du  ckant 
dit  des  Frères  Arvales  —  Extrait  de  1'  ouvrage  intitulé  : 
Écriture  et  prononciation  du  latin  savant  et  du  latin  popu- 
laire,  Paris  1882,  in-S"*,  pagg.  40. 


n  Carmen  Frairum  Arvalium,  come  ogni  altro  monumento 
della  prisca  latinitas,  ha  affaticato  la  mente  di  parecchi  filologi; 
in  verità  con  assai  minor  frutto  di  quello  che  ha  dato  lo  studio 
degli  altri  avanzi  di  latino  arcaico.  Il  che  di  certo  non  va  at- 
tribuito alla  qualità  degFingegni  che  se  ne  occuparono  (e  basti 
citar  per  tutti  il  nome  del  Mommsen),  ma  piuttosto  alla  remota 
antichità  di  questo  canto  e  al  suo  carattere  essenzialmente  re- 
ligioso, mentre  gli  altri  monumenti  e  sono  posteriori  e  rien- 
trano quasi  tutti  nel  grenere  storico.  11  solo  ricordare  che  al 
tempo  di  Cicerone  riuscivano  inintelligibili  gli  axamenta  dei 
Salii,  che  vix  sacerdotibus  suis  satis  intellecta  mutari  vetat  reU^ 
gio  (QuiNTiL.,  /«5^,  I,  6,  40),  basterebbe  a  giustificare  il  poco 
frutto  che  s'è  potuto  cavare  dallo  studio  di  un  canto  analogo, 
com*  è  quel  degli  Arvali.  Nessuna  quindi  delle  interpretazioni 
date  può  dirsi  del  tutto  soddisfacente  e  sotto  V  aspetto  gdim- 
maticale  e  in  riguardo  al  concetto.  Il  metodo  d*  investigazione 
tenuto  sinora  dai  filologi  ebbe  per  base  il  preconcetto  che  il 
nostro  canto  non  fosse  altro  che  una  preghiera  alle  divinità 
campestri  in  favore  deiragricoltura,  e  volle  perciò  non  trovarvi 
altre  parole  se  non  quelle  che  potessero  avere  un  rapporto  più 
o  men  diretto  con  tale  invocazione.  Si  andò  quindi  brancolando 
per  Toscuro  testo,  e  sì  costrinse  la  grammatica  e  rerudizione 
a  cavarne  ad  ogni  costo  un  senso.  La  stessa  interpretazione 
datane   dal   Mommsen,  che  rappresenta    il   quid  ultimum  nella 
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serie  dei  tentativi  fatti,  non  soddisfa  pienamente,  e  lascia  il  de- 
siderio che  l'uomo  illustre  ritorni  sull'argomento.  A  dirla 
schietta,  quando  si  vede  che  il  neveluerue  da  alcuni  è  inteso 
per  neve  luem,  dal  Mommsen  per  neve  luem  ruinam,  dall' Havet 
per  ne  votuerts  e  dal  Bréal  per  neve  luem  arvis;  quando  airm- 
pkores  da  qualcuno  si  sostituisce  in  flores,  dai  più  in  plures, 
da  qualche  altro  implores^  e  via  dicendo,  non  si  può  fare  a 
meno  di  convenire  che  il  metodo  d'interpretazione  tenuto  sinora 
dal  Lanzi  al  Bréal  non  sia  stato  altro  che  quello  delfinterpre- 
fazione  ad  orecchio,  e  sorge  spontanea  la  sconfortante  conclu- 
sione che,  battendosi  tal  via,  il  canto  arvalico  resterà  sempre  un 
enigma.  Un  altro  tentativo  d'interpretazione  ha  fatto  ora  l'Édon 
con  la  pubblicazione,  che  annunzio  ai  lettori  di  questa  Rivista  j 
e  la  cui  notizia  devo  alla  cortesia  del  mio  maestro  prof.  F. 
d'Ovidio.  Il  metodo  seguito  dal  filologo  francese  è  affatto  nuovo, 
e  però  mette  conto  di  prenderlo  ad.  esame. 

L'autore  comincia  dal  sospettare  che  il  testo  del  canto,  quale 
ci  è  pervenuto,  non  sia  autentico,  ma  abbia  subito  delle  alte- 
raziooi  ;  e  questo  sospetto,  suscitato  in  lui  dalle  frequenti  scor- 
refloni  dell'epigrafe,  nella  quale,  come  si  sa,  è   intercalato  il 
canto,  gli  vien  confermato  dal   vedere   introdotte  nel  testo  ar- 
caico certe   parole,  le  quali,  benché   si   presentino   sotto  una 
forma  perfettamente  conosciuta,  pure,  quando  si  tenta  di  spie- 
gare 3  passo,  in  cui  si  trovano,  non  pare  che  diano  all'insieme 
m  senso  sempre  sodcKsfacente.  Egli  quindi  si  domanda  se  tal 
forma,  apparentemente   autentica,  non   sia  piuttosto  una  falsa 
leàone,  se  non  vi  sia  da  riconoscere  una  correzione  malintesa 
dovuta  a  qualche   copista.  Il   suo   dubbio  si  accresce,  quando 
si  avvede  che,  essendo  ciascuno  dei  primi  cinque   versetti  ri- 
petuto tre  volte,  raramente  nei   versetti  2,  3  e  4  le  medesime 
parole   sono   riprodotte  ciascuna  volta  nella   medesima  forma, 
ed  avviene  invece  che  il  lapicida,  dopo   di   aver    dato  ad  una 
parola  la  sua  forma  classica,  la  modifica  la  seconda  volta  che 
la  incide,  e  nella  terza  la  rende  affatto  irriconoscibile.  Tenuto 
conto  degli  errori  imputabili  esclusivamente  all'incisore,  sembra 
all'A.  di  poter  trarre  da  queste  varianti  la  conseguenza  che  la 
prima  lezione  di  ciascuna  parola   indichi   come  la  si  leggesse 
al  tempo  di  Elagabalo,  che  la  seconda  sia  data  come  variante 
della  prima,  e  che  la  terza  miri  piuttosto  a  riprodurre  grafica- 
mente r  aspetto  del  testo  arcaico.  Senza  venire  a  discutere  se 
questa  conseguenza,  che  l'Édon  del  resto  trae  con   una   certa 


riserva,  sia  oppur  no  da  ammettere,  noto  s  lamente  che  in 
quanto  al  sospetto  di  alterazioni  subite  dal  canto  egli  avrebbe 
fatto  meglio  a  rannodar  Y  opera  sua  a  quella  dei  suoi  prede- 
cessori, ricordando  almeno  il  Mommsen,  che,  dopo  di  avere  os- 
servato che  nel  testo  arcaico  recentissima  quaeque  se  insinuave- 
runt,  concluse  che  il  canto  arvalico  non  multo  meliore  condii 
cione  traditum  accepimus,  quam  quae  huius  generis  apud  auctores 
leguntur  per  probae  fidei  membranas  ad  nos  propagaia. 

Persuaso  adunque  V  Édon  che,  oltre  alle  difficoltà  del  testa 
arcaico,  si  abbia  da  fare  anche  con  le  scorrezioni  in  esso  in^ 
trodotte  dallo  scriba  o  dal  lapicida,  ovvero  da  tutti  e  due  in- 
sieme, arrischia  una  restituzione,  che  egli  ottiene  con  un  me- 
todo nuovo.  L*idea  di  questo  gli  fu  ispirata  dalla  osservazione 
di  un  fatto  assai  semplice,  menzionato  in  quella  parte  delFepi- 
grafe,  che  precede  il  canto.  In  essa  si  dice  che  i  fratelli  Arvali, 
al  momento  di  cantare,  ricevettero  ciascuno  un  libellusy  nel 
quale  era  scritto  il  canto  da  recitare.  Questo  fatto  fu  per  l'au- 
tore il  filo  di  Arianna:  egli  ne  trasse  due  considerazioni,  la 
prima  cioè  che  il  carattere,  in  cui  fii  scritto  il  canto  sul  libellus, 
non  potea  essere  altro  che  il  corsivo,  e  la  seconda  (del  resto 
già  fatta  dal  Mommsen),  che,  quando  si  dovè  incidere  il  canto 
sul  marmo,  il  lapicida  ebbe  dinanzi  agli  occhi  uno  di  quei  li- 
belli, facendo  così  una  specie  di  traduzione  grafica  per  ripro- 
durre in  lettere  capitali  ciò  che  era  scritto  in  corsivo.  In  questo 
lavoro  il  lapicida  potè  egli  stesso  errare,  ma  la  maggior  parte 
dei  suoi  errori  sembra  siano  da  imputare  allo  scriba,  il  cui  mar 
noscritto  egli  copiava.  Dovendo  riprodurre  il  più  fedelmente 
che  fosse  possibile  il  testo  sacro,  e  ignoran4o  d*altra  parte  le 
forme  arcaiche,  il  copista  avrà  spesso  lasciato  indecise  quelle 
fra  le  lettere  corsive,  che  potevano  confondersi  con  altre  del 
medesimo  alfabeto. 

Se  a  qualcuno  di  tali  libelli  fosse  toccata  la  stessa  sorte  del 
libelli  di  quietanza  di  Cecilio  Giocondo,  il  problema  sarebbe 
stato  beire  risoluto,  e  il  compito  dei  dotti  si  sarebbe  limitato 
a  dare  una  lezione  più  o  meno  esatta  di  queir  antico  corsivo. 
Ma  sventuratamente  nessuno  di  quei  libelli  ci  è  pervenuto,  ed 
unico  testo  del  carmen  arvale  è  quello  della  tavola  marmorea. 
Stando  così  la  cosa,  è  proprio  impossibile  di  rifare  il  libellus> 
Non  si  può  ricominciare  in  senso  inverso  il  lavoro  eseguito  dal 
lapicida  >  Con  Taiuto  dell'  alfabeto  conservatoci  dalle  iscrizioni 
graffite  di  Pompei   non   si   può  ritradurre  in  corsivo  la  lettera 
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capitale  che  oggi  ci  nasconde  il  verol^  È  questo  il  nuovo  me- 
todo tenuto  dall'  Édon,  ed  ecco  i  risultati,  ai  quali  egli  per- 
viene 

Del  primo  versetto  ENOS  LASES  IVVATE ,  che  non  pre- 
senta difficoltà  alcuna,  TA.  si  sbriga  in  poche  parole,  e  divi- 
dendo Enos  nella  interiezione  eie  nel  pronome  nosy  come  altri 
anche  fece,  legge:  Ef  nos,  Lases,  juvate. 

Sulla  frase  seguente,  che  apre  V  adito  al  labirinto,  in  cui  si 
sono  smarriti  i  filologi,  il  nostro  A.  fa   i   primi  saggi  del  suo 
nuovo  metodo.  Cominciando  dalla  prima  parola  NEVE,  gene- 
ralmente accettata,  egli  con  ragione  osserva  che  la  presenza  di 
questa  particella  negativa,  oltre  al  non   convenire   alla   conci- 
sione del  latino  arcaico,  massime  quando  si  tratta  di  un  testo 
di  legge,  è   grammaticalmente   ingiustificata  :   sospetta  quindi 
che  il  passo  sia  corrotto  e  che  il  neve   sia   una   falsa  lezione, 
che  bisogna  rettificare.  Trascrivendo  neve  in  corsivo,  fa  notare 
primieramente  che  le  lettere  N  e  H  si  rassomigliano  tanto  da 
potersi  facilmente  scambiare,  e  in  secondo   luogo    che   la   le- 
zione ÈVE  proviene  da  una  confusione  con  un  gruppo  corsivo 
IMI,  nel  quale  le  linee  formanti  gli  angoli  superiori  dell*  M  sotto 
la  mano  di  un  copista  velociier  scribentis  non  fossero    state  e- 
sattamente   congiunte:  nulla   di   più  naturale   che   il   lapicida, 
ignorando  affatto  la  lingua .  arcaica,  abbia  visto  in  quel  gruppo 
corsivo  un  V  fra:  due  E,  che  nell'alfabeto  corsivo  è  rappresen- 
tata appunto  da  due  linee  verticali  e  parallele  (  Il  ),  e  abbia  in- 
ciso ÈVE  invece  di  IMI.  Il  NEVE  adunque  sarà   stato  nel  li- 
beUus  un  HIMI  ;  e  se  ciò  si  ammetta,  è    facile   riconoscere  in 
HI  raggettivo  dimostrativo  plurale,  il  cui  caso  (nom.  maschile 
odat.,  ovvero  anche  abl.  coirelisione  dell' s  finale)  ci  sarà  dato 
dal  contesto,  e  nel  MI  Tantica  forma  di  miht,  usata  anche  nel 
perìodo  classico. 

Passando  ad  esaminare  il  seguente  gruppo  di  lettere,  che  la 
prima  volta  è  LVAERVE  e  le  altre  due  volte  LVERVE,  V  A. 
crede  più  ragionevole  di  attenersi  alla  prima  trascrizione  come 
più  completa,  e  nella  parola  LVA  vede  sia  il  futuro,  sia  il  pre- 
sente congiuntivo  di  luo  coli*  elisione  della  consonante  finale  ; 
e  poiché  non  ha  ancora  sufficiente  ragione   di   preferire  IMpo- 
tesi  di  un  futuro,  che  determinerebbe  la  scelta  della   persona, 
adotta  provvisoriamente  fra  le  tre  persone  quella  che  prima  si 
offi^   neir  ordine  della   coniugazione,  cioè   la  prima   persona, 
luam.  Si  ottengono  così    tre   nuove  parole,  hi  mi  luam^  il  cui 
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senso  deve  esser  fissato  dalla  parola  seguente,  ERVE.  Dopo 
hi  mi  luam  è  impossibile  pensare  airimperativo  di  eruo  ;  il  di* 
mostrativo  hi  esige  un  sostantivo,  a  cui  riferirsi,  e  per  trovarlo 
TA.  trascrive  ERVE  in  corsivo.  Ciò  che  dapprima  salta  agli 
occhi  in  questa  trascrizione  è  la  grande  simiglianzit  delle  let- 
tere R  e  A,  simiglianza  che  in  certi  casi  diventa  quasi  idea- 
tità;  si  può  perciò  ammettere  che  il  lapicida  abbia  scambiato 
con  R  TA  primitiva.  Riguardo  alFE,  se  nello  stesso  carattere 
capitale  questa  lettera,  per  poco  che  la  base  sia  raccorciata, 
si  ravvicina  di  molto  ali*  F  •—  e  le  iscrizioni  ce  ne  ofi&t>no 
frequenti  esempj  —,  tanto  più  possono  confondersi  le  due  let^ 
tere  nella  rapida  scrittura  corsiva,  in  cui  la  F  non  difFeiiace^ 
dalFE  (II)  che  per  la  minor  lunghezza  della  seconda  linea  (!'). 
Oltre  che  dalla  rassomiglianza,  la  quale  rende  possibilissimo* 
lo  scambio,  V  A.  viene  indotto  a  sostituire  V  F  ali*  E  dall*  os» 
servare  che  un  pò*  più  giù  il  lapicida  stesso  fa  due  volte  una 
identica  sostituzione,  quando,  dopo  di  avere  inciso  la  parola 
EVRE ,  la  corregge  in  FVFE  nella  linea  seguente,  e  quando 
sostituisce  un  F  alla  prima  E  del  gruppo  BERBER  (BFavER). 
Fatta  dunque  la  sostituzione  di  F  ad  E  e  di  A  ad  R,  TERVE 
diventa  FAVE,  coir  elisione  dell*  s  finale,  che  sta  in  luogo  di 
/aves  ;=:/aveis,  cioè  fabeis  =/abiSf  per  lo  scambio  del  b  col  v, 
frequentissimo  nelle  forme  romanze,  ma  non  raro  nelle  forme 
latine  arcaiche  o  della  decadenza.  Fave  =fabis  è  Tablativo  più* 
rale  di  faba,  che  nella  frase  fa  le  veci  di  caso  strumentale,  ed 
è  appunto  il  sostantivo,  cui  si  riferisce  il  dimostrativo  hi  =  his. 
Si  ha  cosi  hi  mi  lua  fave  =  his  mihi  luam  /abis,  che  va  tra- 
dotto :  •  io  pagherò  per  me  con  queste  fave  § .  In  appoggio 
della  sua  nuova  restituzione  TEdon  riporta  il  principio  del  canto 
lemurale  citato  da  Ovidio  {Fasti,  V,  438)  :  his ,  inquit ,  redima 
meque  meosque  /abis.  Dal  qual  verso,  egli  dice,  se  si  cava  fuori 
r  inquit  estraneo  al  canto  e  quelle  tre  parole  parassite  que 
meosque  messevi  per  soddisfare  alle  esigenze  metriche,  resta  : 
his  redimo  me /abis,  che  benissimo  coincide  con  la  nuova  re- 
stituzione proposta.  Trovato  così  il  bandolo,  Tarrufifata  matassa 
si  sbroglia  facilmente  ;  per  la  scorta  di  Ovidio  la  soluzione  del 
problema  viene  agevolata  di  molto.  Qui  però  TA.,  perchè  non 
si  creda  che  la  fortuna  toccatagli  lo  faccia  sdrucciolare  nell'ar- 
bitrario, non  manca  di  dichiarare  che  di  questa  fortunata  co- 
incidenza con  la  testimonianza  ovidiana  egli  tanto  si  gioverà, 
per  quanto  gli  verrà  consentito  dal  metodo  severo  che  si  è 
imposto. 
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Dopo  ERVE  divcnutoyave  viene  nel  testo  la  parola  MARMA  (?), 
MARMt'R  o  MARMAR,  in  cui  TÉdon  riconosce  la  radice  indo- 
europea mar,  che  contiene  Tidea  di  morte  (cfr.  mor-Sj  mor-hus): 
la  rannoda  al  greco  popltfi»  e  fiopfuOv,  che  secondo  Esichio  equi- 
vale a  «XoWrni^  bcrifiMiv,  vale  a  dire  spettro,  fantasma,  e  quindi 
significherebbe  l'ombra  di  un  morto,  umbra. 

La  parola  seguente  è  SINS  o  SERP,  e  non  già  SERS,  come 
ks8e  il  Mommsen.  Delle  due  lezioni  TA.  adotta  SERP  per 
«er^,  imperativo  di  serpere  coli* elisione  dell'  e  finale,  poiché  il 
significato  di  questa  parola  ben  conviene  ad  un'ombra. 

L'INCVRRERE,  scritto  due  volte  INCVRRERE  e  una  terza 
volta   LNCVRRERE,  si  è  creduto   finora  un  infinito  ;  T  Édon 
invece  crede  di  riconoscervi  due  parole,  cioè  incurre,  più  anti- 
camente  incure,  e  se,  le  quali  riunite  a  torto,  incurese,  diven- 
nero per  rinfluenza  del  rotacismo  incurere  e  più  tardi  incurrere, 
forma  infinitiva.  ISincure  o  incurre  è  chiaramente  un  imperativo 
richiesto  dalFaltro  serpe,  e  se,  senza  la  5  finale,  per  ses  =  seis  = 
itii  è  Tarcaico  sinonimo  di  iis  attestatoci  da  un  luogo  di  Pesto; 
sicché  incure  se  equivale  a  incurre  iis  e  significa  :    «  corri  dietro 
ad  esse,  corri  dietro  a  queste   fave  • .  E  tal   restituzione   con- 
corda   coli*  ovidiano  :    ..„./abas .jacit ;  —  umbra  pu- 

taiur  coUigere. 

Nel  gruppo  LNDLEORES  =  INDLEORES  ,  INTL/ORIS, 
LNPeEOIVS  =  INPeEOIVS,  1* A.  legge  :  inde  foris,  cioè  fiiori 
di  questo  luogo.  Le  tre  prime  lettere,  ind,  gli  vengono  date  da 
INDLEORES  ;  la  quarta ,  e,  da  INPeEOIVS ,  benché  questa 
lettera  sia  incompleta  nell* epigrafe,  mancandovi  la  linea  orizzon- 
tale del  mezzo.  La  parola  seguente,  foris,  trovasi  intera  nella 
variante  INTL/ORIS,  dove  la /è  chiaramente  indicata,  quan- 
tunque la  sua  forma  non  sia  quella  di  F  capitale,  ma  rassomigli 
piuttosto  alla  nostra  /  minuscola  corsiva.  In  quanto  al  foris  in- 
vece di  foras  si  confironti  'A  foris  mortuum  ferre  nella  legge 
delle  XII  tavole. 

A  SATVR ,  che  non  ha  bisogno  alcuno  di  chiarimenti,  tien 
dietro  il  gruppo  EVREREMARS  o  FVFEREMARS,  che  TÉdon 
divide  in  EVRE  e  REMARS,  ovvero  in  FVFE  e  REMARS. 
La  doppia  lezione,  EVRE  e  FVFE,  si  spiega  facilmente  per 
lo  scambio  dell*  E  e  dell*  F  corsiva  da  una  parte,  e  dell*  F  ed 
R  dall'altra  ;  ma  né  Tuna  né  1*  altra  dà  senso,  epperò  é  neces- 
saria una  rettificazione.  Risultando  dal  senso  generale  del  con- 
testo che  trattasi  di  fare  andar  via,  di  far  fuggire  Tombra,  par- 
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rcbbe  che  il  gruppo  /m,  prima  sillaba  dell*  imperativo  yu^e , 
dovesse  essere  mantenuto  senza  alcuna  modificazione.  In  quanto 
alla  seconda  sillaba,  fé  o  re,  essa  si  può  di  leggieri  rettificare 
in  ce  =  gey  se  si  consideri  che  le  due  forme  di  F  e  di  R,  le 
quali  possono  fra  loro  confondersi,  rassomigliano  ad  una  terza 
forma,  che  talora  è  quella  del  C.  UÉdon  adunque  legge /uce, 
col  e  arcaico  in  luogo  del  g.  La  seguente  parola  REMARS, 
terminata  da  s,  antica  desinenza  del  nominativo  e  del  vocativo 
singolare  della  3*  declinazione,  TA.  non  dubita  di  tradurla  per 
Lemure,  citando  la  testimonianza  di  Ovidio  {Fasti,  V,  479),  se- 
condo la  quale  i  Lemuria  si  dissero  anticamente  Remuria,  e 
spiegando  la  presenza  di  A  in  REMARS  per  REMVRS  =  Le- 
mursy  Letnur,  coli* ammettere  o  che  sia  primitiva  quell*A  e  che 
Remars  si  rannodi  alla  radice  mar,  ovvero  che,  potendosi  fa- 
cilmente confondere  le  due  lettere  A  e  V,  quando  le  due  linee 
sieno  prolungate  di  là  dal  vertice,  come  spesso  accade  di  os- 
servare nei  graffiti  pompeiani,  il  lapicida  abbia  letto  A  là  dove 
era  da  leggersi  V.  E  questa  seconda  ipotesi  viene  avvalorata 
dal  fatto  che  neiriscrizione  la  parola  tnartnur  è  scritta  appunto 
cosi  :  MXRMvR. 

Nel  gruppo  LIMEN..E,  IIMENSALL,  LIMENSAII,  TÉdon 
legge,  come  altri  filologi,  limen  sali;  e  tanto  più  volentieri 
adotta  questa  lezione,  in  quanto  che  essa  si  accorda  e  col  senso 
generale  del  passo  e  con  questo  verso  di  Ovidio  :  Et  rogat  ut 
tectis  exeat  umbra  suis,  e  finalmente  col  seguente  luogo  di  Var- 
rone  citato  da  Nonio  Marcello:  Dicunt  se  Lemures  domo  extra 
ianuam  ejicere,  dove  le  parole  Lemures  e  ianuam  fanno  un  no- 
tevole riscontro  al  REMARS  e  al  LIMEN  del  vecchio  canto. 
Il  sali  una  volta  vi  è  scritto  SAII  e  un*altra  volta  SALL;  però 
non  c*è  da  esserne  meravigliati,  essendo  frequentissima  la  con- 
fusione tra  ri  e  TL  così  in  quella  parte  deirepigrafe,  che  pre- 
cede il  canto,  per  es.  DLVISA  per  divisa,  AVLTIANVS  per 
Avitianus,  come  nel  canto  stesso,  per  es.  lASES  accosto  a 
LÀSES,  IIMEN  accosto  a  LIMEN.  Piuttosto  dovrebbe  sor- 
prenderci la  presenza  di  quelFE  come  ultima  ed  unica  lettera 
del  sali  scritto  per  la  terza  volta  ;  ma  anche  qui  ogni  meraviglia 
cessa,  se  si  nota  che  il  lapicida  la  sostituì  ai  due  segni  il ,  coi 
quali  più  basso  termina  la  forma  SAII.  Si  ha  quindi  in  questa 
confusione  la  prova  che  le  e  corsive  del  libello  erano  rappre- 
sentate da  due  lineole  verticali,  e  che  in  certi  casi  dubbj  l'in- 
cisore poteva  scambiare  le  due  linee  il  con  un*E,  quando  esse 
aveano  tutt' altro  valore. 
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lì  gruppo  STABERBER,  STA  BERBEr,  SxABFavER,   deve 

troncarsi   dopo    STABE,  che   è   per   stabe t,  forma    arcaica   di 

sta^hit{cb,  dede  =  dedita  C.  /.  L.,  I,  n.  62  etc).  Nell'altro  gruppo 

RBER  o  AVER  TÉdon  legge  aver  o  aher^  cui  deve  annettersi 

la     seguente   sillaba  se   ovvero  si^  attribuita   sinora  sempre  al 

grappo  munis.  Si  avrà  in  tal  modo  stxbe  aversi  o  averse  =  stabit 

ai^^rsim  o  averse,  che  è  una  specie  di  parentesi  contenente  una 

prescrizione   del   rituale.  Vale   a   dire   che   queste  parole  non 

ratino  dirette  al  Lemure,  ma   allo  scongiuratore,  al   quale   si 

prescrive  di  arrestarsi,  di  sospendere  il  tripudium   volgendo  le 

spalle  ali*  ombra.  E  in  soccorso    di   tale   restituzione   viene  di 

nuovo  la  testimonianza  di  Ovidio,  presso   il  quale  lo  scongiu- 

ra.tore  getta  le  fave  mostrando  il  dorso  al  Lemure,  aver^usque 

jctcii^  e  non  si  rivolge,  nec  resptcit,  se  non  dopo  di  aver  detto: 

Afanes  exite  paterni.  La  quale  ultima  frase  ovidiana  rischiara  a 

sua  volta  di  nuova  luce  il  gruppo  seguente  :  VNIS  AITERNEI 

ADVOCADIT,   SE)MVNLS   ALTEANEI   ADVOCAPIT,    SI)- 

MVNIS  AinRvie  ADVOCAt/i. 

Mettendo  da  parte  la  prima   sillaba  SE  o  SI,  che,  come   si 
ò  detto,  deve  ricongiungersi  alla  parola  precedente,  il  MVNIS  = 
=  munes  si  può  benissimo  considerare  come  un'alterazione  di 
ISicmis  =  Manes  per  quella  medesima  ragione  paleografica,  che 
1*A.  addusse  per  giustificare  il  mutamento  di  Retnars  in  Remurs  : 
t:anto  più  che  a  tal  nuova  restituzione  corrisponde  il  Manes  del 
luogo  di  Ovidio.  La  diversa  maniera,  in  cui  è  scritta  la  parola 
seguente  aiternei  ecc.,  mostra  chiaramente  le  incertezze  dell'in- 
cisore causate  dall'incerta  forma   delle   lettere,  che  avea  a  ri- 
produrre. La   seconda   lettera  è  due  volte  I,  una  volta   L.  La 
terza  e  la  quarta,  scritte  due  volte  TE,  formano  nesso  la  terza 
volta,  e  offrono  quasi  l'apparenza  di  un  TT  greco,  in  cui  Tasta 
del  T  è  utilizzata  per  rappresentare   il   primo   dei   due  I  che, 
come  si  sa,  esprimono  V  e  corsiva.  La  quinta  lettera  è  due  volte 
R  ed  una  volta  A  ;  scambio  che  conferma  la  correzione,  fatta 
innanzi^  di  ERVE  in  FAVE.  La  lettera  N,  ripetuta  due  volte, 
vien  sostituita   la   terza  volta  dai  segni  VI  assai  mal  tracciati, 
in  cui  è  da  riconoscere  un*  N  rapidamente  scritta   dallo  scriba 
e  riprodotta  tal   quale  dall'  incisore.  Finalmente  le  due  ultime 
lettere  sono  due  volte  EI  ed  una  volta  lE;  la  qual  divergenza 
è  dovuta  alla  forma  dell'  e  corsiva  nel  libello,  poiché  l'artefice 
imbattendosi  in  una  parola  terminata  dalle   tre   lineole  IH  non 
seppe   decidersi   e   ondeggiò   fra  EI   ed   lE.  Nonostante  tutte 
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queste  incertezze ,  I*  ultima  parte  della  parola  è  certamente 
TERNEI  :  si  pensa  quindi  volentieri  airovidiano  paterni,  e  non 
mancano  ragioni  paleografiche  che  spieghino  la  sostituzione 
delle  lettere  iniziali  AL  a  PA.  Trascrivendosi  in  corsivo  questi 
due  gruppi,  si  comprenderà  facilmente  tal  sostituzione.  Tro- 
vata paleograficamente  possibile  la  rettificazione  di  MVNIS 
ALTERNEI  in  manes  paternei,  ne  segue  naturalmente  che  anche 
neir  altra  parola  ADVOCADIT  ecc.  debba  nascondersi  un  im- 
perativo corrispondente  i\YexiU  di  Ovidio.  E  infatti  questo  im- 
perativo non  tarderà  a  manifestarsi,  se  per  poco  si  ponga 
mente  alla  terza  forma  ADVOCAti».  Le  tre  lettere  corsive,  con 
le  quali  termina  la  parola  ADVOCAt/i,  sono  rappresentate  nel 
testo  da  tre  linee  verticali,  I  H,  irregolarmente  spaziate,  e  da 
un  lungo  tratto  orizzontale  che,  partendo  dal  secondo  I,  attra- 
versa il  terzo  e  continua  ancora  oltre.  Ora,  se  si  considera  che 
il  primo  segno  I  è  separato  dagli  altri  due  per  un  certo  inter- 
vallo, e  che  nel  corsivo  la  sbarra  del  t  non  s^iipre  si  trova 
esattamente  al  suo  posto,  a  quel  modo  stesso  che  nel  nostro 
corsivo  i  punti  degF  t,  le  sbarre  del  t  ecc.,  si  ammetterà  che 
il  primo  segno  I  rappresenti  Tasta  di  un  T  e  che  gli  altri  due, 
così  ravvicinati  fra  loro,  formino  un*  e,  Uadvocaiti  quindi  deve 
leggersi  advocate,  come  appunto  lessero  il  Lanzi  e  il  Grotefend. 
Ma,  se  così  si  è  ottenuto  un  imperativo,  si  è  ancora  ben  lon- 
tani dair  avere  un  sinonimo  dell' ovidiano  exite  :  per  ottenerlo 
rÉdon  ricorre  al  metodo  della  trascrizione  in  corsivo.  Per  la 
grande  rassomiglianza  che  hanno  fra  loro  le  forme  del  d  e  del 
6,  del  e  e  deli*  /,  V  A.  non  esita  di  sostituire  il  b  ai  d ,  e  V  l 
al  e,  ed  ha  in  tal  modo  una  nuova  parola,  abvolate,  che  è  ap- 
punto il  desiderato  sinonimo  di  exite.  Sicché  la  restituzione  del- 
r  intera  frase  Manis  paternei  abvolate  risponde  esattamente  al- 
Temistichio  del  poeta  :  Manes  exite  paterni^  in  cui  ali*  abvolate 
deir  antico  testo  per  ragioni  di  quantità  venne  sostituito  exite. 
Una  volta  adottata  la  lezione  abvolate,  non  è  più  possibile 
di  &r  dipendere  da  questo  verbo  la  parola  conctos,  che  finora 
si  è  considerata  come  un  accusativo  plurale  retto  da  advocapit. 
La  cosa  più  semplice  sarebbe  di  rannodarla  al  nos  del  verso 
seguente  :  CONCTOS  ENOS  MARMOR  IVVATO.  Ma  l'Édon 
preferisce  di  vedervi,  come  nello  stabe  aversi,  una  specie  di  pa- 
rentesi che  indichi  una  prescrizione  del  rituale.  Dalla  espres- 
sione novies  dicere,  che  ricorre  due  volte  presso  Ovidio  {Fasti, 
V,  439  e  443),  e  dalla  frase  carmen  descindentes  tripodavcrunt. 
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inserita  nel  testo  deirepigrafe  del  218,  egli  argomenta  che  gli 
Arvali,  al  momento  di  cantare,  si  dividessero  in  gruppi  (cartnen 
disctndere),  in  tre  probabilmente,  e  che  ciascuno  di  questi  tre 
gruppi  ripetesse  tre  volte  ciascun  verso,  in  maniera  che  il  me- 
desimo verso  fosse  recitato  nove  volte  (novies  dicere).  Se  tale 
opinione  si  accetta,  il  conctos  indicherebbe  il  momento,  in  cui 
tutte  le  voci  si  devono  fondere  in  un  coro  per  intonare  il  verso  : 
enos,  mcarmor^  iuvato.  Risponderebbe  quindi,  giusta  il  valore 
etimologico  attribuitogli  da  Pesto,  alla  parola  insieme^  della 
quale  ci  serviamo  in  musica  per  indicare  che  tutte  le  voci  de- 
vono riunirsi  in  un'azione  comune  e  simultanea.  Secondo  questa 
interpretazione,  conctos  rappresenta  un  nominativo  plurale  ;  ma, 
invece  di  considerarlo  come  una  forma  arcaica  di  nominativo 
plurale,  quale  Romanos,  V  Édon  lo  rannoda  ad  alcuni  pochi 
esempi  di  nominativi  plurali  della  2*  declinazione  in  es,  appar- 
tenenti al  sesto  secolo  di  Roma  (cfr.  Bùcheler  ,  Précis  de  la 
déclinaison  latine^  trad.  de  M.  Hatet,  p.  61),  credendo  che  sia 
una  corruzione  di  conctes  (=  cuncti),  dovuta  in  parte  alla  vici- 
nanza della  falsa  lezione  advocapit  e  in  parte  alla  frequente  ras- 
somiglianza di  e  con  o  corsivo. 

Nel  seguente  ed  ultimo  verso  ENOS  MARMOR  IVVATO 
l'A.  considera  il  Marmor  come  una  variante. di  Marmar^  Mar- 
mur  o  Marma  (>),  e  trascrìvendo  :  E!  nos,  Marmor ^  juvato^  in- 
terpreta :  O  ombra,  siaci  propizia. 

Riassumendo,  risulta  dalle  correzioni  proposte  dall*Édon  che 
il  canto  detto  sinora  dei  fratelli  Arvali  debba  chiamarsi  invece 
canto  lemurale  e  che  debba  restituirsi  nel  modo  seguente  : 

E  !  nos,  Lases,  juvate  ! 

Hi  mi  tua  Jave;  Marmar,  serp,  incure  se!  Inde  foris 

Satur  fucey  Remars  :  limen  sali! 

{stabe  aversi  o  aberst) 
Manis  paternei,  abvolate! 

{conctes) 
E  !  nos,  Marmor,  juvato  l 
Triumpe  ! 

E  in  latino  classico: 

O  !  noSy  Lares,  juvate  ! 

Hit  mihi  luam/abis;  Umbra^  serpe,  incurre  iis!  Inde  foras 
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Satur  /uge,  Lemur  :  limen  sali  ! 

{stabit  aversitn) 
Afanes  paterni,  avolatel 

(cuncti) 
O!  nos,  Umbra^  juvato! 
Triumphe  ! 

Ecco  poi  come  Ovidio  ha  riprodotto  questo  antico  canto  nel 
libro  V  dei  Fasti^  vs.  436-444; 


Vertitur,  et  nigras  accipit  ore  fabas  ; 
Aversusque  jacit:  sed  dum  jacit  :   •  Haec  ego  mitto; 

Hisy  inquit,  redimo  meque  meosque  fabis  » . 
Hoc  novies  dicit,  nec  respicit:  Umbra  putatur 

Colligere,  et  nullo  terga  vidente  sequi. 
Rursus  aquam  tangit^  Temesaeaque  concrepat  aera  ; 

Et  rogat  ut  tectis  exeat  Umbra  suis. 
Cum  dixit  novies  :   •  Manes  exite  paterni  > , 

Respicit,  et  pure  sacra  peracta  putat. 

L*Édon  crede  che  il  canto  lemurale,  quale  egli  Tha  restituito, 
consti  di  cinque  versi  satumj,  e  li  scandisce  secondo  il  metodo 
dell'Havet. 

Finalmente  FA.  chiude  la  sua  indagine  confutando  la  impro- 
pria denominazione  di  carmen  Fratrum  Arvalium  e  rivendicando 
al  vecchio  canto  quella  di  carmen  lemur  ale.  Tal  denominazione, 
mentre  da  un  lato  si  fonda  sulla  corrispondenza  del  testo  re- 
stituito dairÉdon  con  V  antica  formula  di  scongiuro  conserva- 
taci da  Ovidio,  dalFaltro  trova  una  inaspettata  conferma  nella 
strana  parola  LVMEMVLIA,  che  leggesi  in  quella  parte  della 
iscrizione,  che  precede  immediatamente  il  canto.  Trascritto  in 
corsivo  LVMEMVLIA,  si  vede  facilmente  che  questa  parola  è 
la  corruzione  gra6ca  di  LEMVRALIA.  E  lemuralia  seguito  da 
acceperunt  significa  che  gli  Arvali,  al  momento  di  recitare  il 
canto,   •  ricevettero  ciò  che  serviva  a  scongiurare  i  Lemuri  ■ . 


Come  si  può  vedere  da  questo  largo  riassunto,  il  metodo  di 
investigazione  tenuto  dal  filologo  francese  è  certamente  molto 
ingegnoso,  e  non  si  può  non  lodarlo  abbastanza  per  aver  ten- 
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tato  con  mezzi  nuovi  un'impresa,  che  il  Ritschl  credette  dispe- 
rata affatto  !  In  confronto  di  tutte  le  interpretazioni  date  sinora, 
questa  delI*Édon  è  senza  dubbio  la  più  soddisfacente,  sia  perchè 
ciascuna  frase  offire  per  sé  un  senso  chiaro  e  compiuto,  sia 
perchè  tutto  il  canto  acquista  una  certa  unità,  che  invano  si 
cerca  nelle  altre  interpretazioni  e  che  è  come  una  prova,  in 
certo  modo,  della  giustezza  della  restituzione.  Non  vi  ha  né 
offesa  alcuna  alla  grammatica,  né  sforzo  di  erudizione:  trovato 
una  volta  il  bandolo,  la  matassa  si  dipana,  come  se  mai  fosse 
stata  arruffata.  Se  a  ciò  si  aggiunga  la  manifesta  corrispondenza 
del  testo  ristabilito  dall'A.  col  noto  luoga  dei  Fasti  di  Ovidio, 
si  ha  una  ragione  di  più  per  credere  alla  bontà  del  nuovo  me- 
todo, che  d'altra  parte  riceve  anche  una  certa  guarentigia  dal 
fatto  semplicissimo,  su  cui  si  fonda.  Nondimeno,  trattandosi 
più  che  di  un  parziale  restauro,  di  un  edifizio  costruito  di 
nuovo,  è  bene  che  le  fondamenta  siano  diligentemente  esami- 
nate, prima  che  venga  aggregato  alle  altre  ricostruzioni  che 
vanta  la  scienza.  Epperò  credo  utile  di  fare  qualche  osserva- 
zione, specialmente  in  quanto  alla  parte  paleografica. 

Innanzi  tutto  convengo  che  gli  scambj  fra  le  lettere  scritte  in 
corsivo  sono  possibili,  ed  aggiungo  anzi  che  a  me  stesso  è 
accaduto  di  leggere  in  un  modo  un  graffito  pompejano,  che 
altri  poi  ha  letto  diversamente.  Però  TA.  insiste  tanto  su  questa 
possibilità  da  doversi  ammettere  che  quanti  curarono  la  inci- 
sione in  marmo  di  quel  canto  sieno  stati  addirittura  cretini. 
Eppure  si  tratta  di  un  documento  riguardante  non  un  privato 
qualunque,  ma  un  importante  collegio,  cui  furono  ascrìtti  per- 
sino degl'imperatori  !  Né  poi,  se  si  volesse  addurre  l'ignoranza 
delle  forme  arcaiche  per  giustificare  la  falsa  lettura  data  dal 
lapicida,  il  testo,  che  1*  Édon  ricostruisce,  sarebbe  riuscito  af- 
fatto inintelligibile  al  tempo  di  Elagabalo:  Manu  paternei,  ahvo- 
late  è  un  latino  che  sHntende  in  ogni  tempo. 

L'A.  con  troppa  libertà  aggiunge,  toglie,  spazia  e  restrìnge 
gli  elementi  grafici  delle  lettere  corsive,  le  quali  appunto  per 
un  nonnulla  differiscono  tra  loro;  e  se  egli  invoca  questa  lie- 
vissima differenza  per  ammettere  la  possibilità  degli  scambj, 
la  medesima  lievissima  differenza  potrebbe  invocarsi  contro  il 
suo  metodo,  quando,  non  ammesso  il  perfetto  cretinismo  delle 
persone,  che  curarono  T  epigrafe  di  un  documento  quasi  pub- 
blico, e  risultato  il  nuovo  testo  non  del  tutto  inintelligibile,  la 
possibilità  degli  scambj  è  per  lui  la  base  di  ogni  ricerca. 
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Lo  scambio  tra  A  e  V  e  quello  di  C  con  F  ed  R  non  nri 
pare  possa  facilmente  accadere.  È  vero  che  talora  nel!'  A  e 
neir  V  ambedue  le  linee  sporgono  oltre  il  vertice,  ma  questa 
sporgenza,  per  quanto  rilevo  dalla  tavola  alfabetica  deHo  Zan- 
gemeister  e  dalla  mia  pratica,  non  è  mai  tale  che  1* A  o  TV 
diventi  addirittura  X  e  possa  quindi  dar  luogo  allo  scambio.  Il 
C  quale  TA.  lo  dà  nella  parola  hic  (pag.  38,  n.  4)  per  giustifi-* 
care  lo  scambio  con  F  e  con  R  non  Y  ho  trovato  nella  tavola 
suddetta,  ed  avendo  riscontrato  la  tavola  dei  facsimile,  che  TA. 
cita,  ho  notato  che  egli  anche  incorre  in  uno  di  quegli  scambj, 
di  cui  tanto  spesso  incolpa  il  lapicida,  in  quanto  che  ha  cre- 
duto un'appendice  di  C  il  numeratore  della  frazione  1/9, 
grandezza  del  facsimile  rispetto  airoriginale,  che  lo  Zangemei- 
ster  indica  con  numeri  piccolissimi  accanto  a  ciascun  graffito! 
Le  varie  forme  di  C  riportate  dallo  Z.  non  credo  si  possano 
facilmente  confondere  con  F,  e  sono  poi  ben  lontane  dal  so- 
migliare airR.  Insomma  mi  pare  che  TÉdon  sedotto  dalla  no^ 
vita  del  metodo  ne  usi  con  troppa  disinvoltura.  Né  con  questo 
metodo  egli  poi  riesce  a  rendersi  conto  di  tutte  le  varianti  : 
cosi  delle  due  lezioni  SINS  e  SERP  adotta  quest'ultima,  ma 
non  tenta  di  spiegare  come  da  SERP  sia  venuto  fuori  un  SINS, 
ripetuto  due  volte.  Similmente  Yinde  foris  è  ricostruito  con  ele- 
menti raccolti  da  ciascuna  delle  tre  varianti,  ma  nessuna  di 
queste  è  paleograficamente  spiegata. 

Ci  sarebbe  inoltre  da  osservare  che  il  corsivo,  di  cui  FA.  si 
serve  per  la  trascrizione,  è  quello  dei  graffiti  pompeiani,  cioè 
un  corsivo  di  molto  posteriore  alle  composizione  del  canto  e 
di  molto  anteriore  al  tempo  di  Elagabalo;  e  però  bisogna  am- 
mettere che  i  libelli  sieno  stati  di  tratto  in  tratto  rinnovati. 
Per  questo  punto  Y  Édon  non  ha  che  le  seguenti  parole,  con 
le  quali  chiude  il  suo  lavoro  :    •  Les   cinquante-cinq   planches 

•  du  IV*  volume   du    Corpus   renferment   cncore   une  quantità 

•  considérable  d'exemples  conformes  aux  différentes  écritures 
«  des  copistcs,  qui  reproduisirent  successivement  le  texte  du 
f  vieux  chant  •  (pag.  40).  Non  si  può  non  convenire  che  la 
economia  del  lavoro  avrebbe  richiesto  per  tal  questione  tut- 
t' altro  luogo  che  la  fine  dell'indagine  e  tutt'altro  sviluppo  che 
il  fuggevole  accenno  fatto  dall'  A.  Quel  successivement  mi  ha 
tutta  r  aria  di  una  conseguenza  che  sia  più  ampia  delle  pre- 
messe :  i  graffiti  pompejani  comprendono  suppergiù  un  periodo 
di  circa  un  secolo,  cioè  dal  78  a.  C,  anno  cui   si   riferisce  il 
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g^ra£Bto  di  Pumidio  Dipilo,  al  79  d.  C,  epoca  della  catastrofe. 
Ora  volendo  anche  ammettere  che  il  corsivo  dei  due  primi  de- 
cenn)  del  terzo  secolo  d.  C.  si  sia  mantenuto  del  tutto  con- 
forme al  pompejano  (benché  ncgVInstrumenta  Dacica  si  noti  gik 
qualche  differenza:  cfr.  C.  /.  L.,  IH,  pr.  2'),  resta,  però  sempre 
una  lacuna  da  colmare  tra  il  carattere,  in  cui  per  la  prima  volta 
fo  scritto  quel  canto,  e  il  corsivo  del  primo  secolo  dell'impero; 
lacuna  che  TÉdon  salta  a  pie  pari  senza  spendervi  neppure  una 
parola. 

La  corrispondenza  della  nuova  restituzione  col  luogo  dei 
Fasti  di  Ovidio  è  presentata  dair  A.  come  un  risultato  inspe- 
rato del  suo  metodo;  ma  in  realtà  io  credo  che  il  luogo  ovi- 
diano  lo  abbia  indotto  a  ritentare  la  prova  della  interpretazione 
del  Carmen.  Noto  ciò  unicamente  per  rendermi  conto  del  pro- 
cesso ideologico  della  sua  indagine. 

Per  lo  stabit  aversim^  egli  avrebbe  potuto  anche  citare  il  con- 
fronto di  un  dipinto  pompejano  (n.  690  del  mio  Cat.),  in  cui 
una  donna  scongiura  il  fascino  mostrando  nuda  appunto  la 
parte  posteriore  del  corpo.  Finalmente  V  aver  riconosciuto 
rÉdon  dei  versi  satumj  nel  canto  quale  egli  Tha  restituito  non 
aggiunge  né  toglie  nulla  alla  nuova  restituzione;  lo  schema 
del  verso  saturnio  è  ancora  sub  indice,  e  per  crederci  a  me 
manca  quella  fede  che  manca  pure  ad  uno  dei  più  autorevoli 
collaboratori  di  questa  Rivista. 

Napoli,  aprile  1883. 

Antonio  Sogliano. 


IL  Proverfrt  La<»n»  illustrati  da  Atto  Vannucci.  Milano,  Alfredo 
Brìgola  e  C.  editori.  Volume  II,  pag.  298,  voi.  Ili,  p.  351. 


Dei  Proverbi  Latini  illustrati  da  Atto  Vannucci,  di  cui  com- 
piangiamo la  recente  perdita,  m*occorse  già  di  parlare  in  questa 
stessa  Rivista,  quando  uscì  il  primo  volume;  quindi  riguardo 
all'ordine  ed  alla  disposizione   della   materia,  riguardo  alla  rie- 
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chezza  e  bontà  degli  esempi,  alla  copia  ed  alla  erudizione  fi- 
lologica ed  agli  altri  pregi  di  lingua  e  di  stile  di  questa  im- 
portantissima raccolta  non  debbo  fare  altro  che  confermare  il 
giudizio  già  dato.  Del  resto  il  nome  dell*  autore  è  abbastanza 
conosciuto  in  Italia  e  fuori,  e  parrebbe  che  io  mi  volessi  iù  alto 
levare  sulle  spalle  di  lui,  se  mi  attentassi  di  predicarne  le  virtù 
morali  e  civili  e  la  letteraria  e  classica  dottrina.  Questo  mi 
piace  tuttavia  dire,  che  fu  e  sarà  sempre  un  modello  per  me 
da  seguire  Tesempio  che  egli  colla  vita  e  cogli  scritti  ne  porse, 
conciliando  insieme  Teleganza  della  forma  colla  sodezza  e  pro- 
fondità degli  studi  il  senno  civile  della  moderazione  col  pro- 
gresso di  ogni  specie  di  libertà.  Ma  diciamo  qualche  cosa  di 
questi  due  volumi. 

Nel  secondo  volume  sono  illustrati  questi  due  proverbi  : 
I.  Lavoro  e  ozioy  poveri  e  ricchi  (pag.  4-122);  II.  Inganni^  falsità 
e  verità  (pag.  123-271);  le  rimanenti  pagine  (273-295)  contengono 
r  indice  delle  materie  e  X alfabetico  dei  proverbi  latini  al  solito 
copiosissimo.  Discorrendo  del  lavoro  era  naturale  che  Tautoife 
cominciasse  dall'esempio  delle  colonie  inglesi  d'America  e  ci- 
tasse detti  e  fatti  del  Socrate  del  Nuovo  mondo^  ricordante  i 
prodigi  del  lavoro  e  i  danni  dell'ozio.  E  col  Franklin  unisce  il 
Washington,  che  nel  silenzio  del  suo  ritiro  invoca  la  benedi- 
zione del  cielo  sulla  libera  patria,  ma  nel  tempo  stesso  ram- 
menta ciò  che  era  da  fare  per  combattere  T  anarchia,  madre 
della  tirannide,  per  mantenere  la  indipendenza  e  la  libertà  con- 
quistata con  tanti  dolori,  —  Cogli  esempi  antichi  pertanto,  che 
sovrabbondano,  l'autore  tiene  conto  anche  dei  moderni,  anzi 
dei  recenti. 

E  tocca  pure  delle  cose  del  giorno,  della  novella  democrazia, 
che  in  alto  gavazza,  e  nel  terzo  volume  discorre  pure  di  chi 
occupa  il  posto  del  suo  illustre  maestro  cacciato  in  esilio 
(pag.  61).  E  quelle  fiere  parole,  scritte  da  chi  dettava  agl'Ita- 
liani le  mirabili  storie  dei  Martiri  della  libertà  e  del  risorgi- 
mento nostro,  saranno  un  giorno  ripetute  dai  nepoti,  che  certo 
stupiranno  dei  fatti,  che  qui  si  accennano. 

Da  tutto  piglia  il  Vannucci  occasione  per  illustrare  le  varie 
sentenze,  che  nelle  varie  lingue  antiche  e  moderne  esprìmono 
il  senno  umano  in  ogni  tempo,  in  ogni  luogo,  in  ogni  condi- 
zione di  civiltà.  Così  nello  stesso  volume  secondo,  mentre  si 
ricorda  l'esempio  dell'antico  Prometeo,  che  si  sacrifica  per  por- 
tare la  luce  tra  gli  uomini,  poco  appresso  è  citata  la  massima 
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avuta  da  Giorgio  Washington,  che  la  verità  sola  riesce  a  far 
cose  grandi  e  durevoli  ;  e  in  questo  principio  trovò  la  forza  e  la 
costanza  per  liberare  la  patria  da  un  immane  tirannide  (pag.  262- 

Anche  il  terzo  volume  contiene  Tillustrazione  di  due  soli  pro- 
verbi: I.  Piccoli  e  grandi,  Principi  e  popoli,  Forza  e  diritto. 
Servitù  e  povertà  (pag.  1-107);  II.  Avarizia,  Prodigalità,  Parsi- 
ffionia.  Profusione  in  cibi,  in  delicatezze,  e  lussurie  e  voluttà  di 
ogni  genere  (pag.  109-193).  Seguono  gFindici  di  questo  volume 
ed  UDO  molto  copioso  ed  ordinato  di  tutta  V  opera,  tanto  che 
basta  dare  un*  occhiata  a  questo  ultimo  indice  per  conoscere 
l'atìlità,  lasciamo  Terudizione  più  ampia  e  svariata,  dell'  intera 
raccolta  di  questi  commenti.  Qui  sotto  i  nomi  di  Omero,  Eschilo, 
Sofocle  ed  Euripide  ;  Erodoto ,  Tucidide  ,  Senofonte  ;  Socrate  , 
Platone,  Aristotele;  Ennio  e  Virgilio;  Catullo  ed  Orazio;  Plauto, 
Lucilio,  Lucrezio,  Cesare,  Sallustio,  Livio  e  Tacito  ;  Catone,  Ci- 
cerone  e  Seneca;  Polibio  e  Plutarco;  Plinio  e  Marziale;  Esiodo, 
Pindaro,  Corinna  e  Saffo  ;  e  sotto  quelli  dei  moderni  Dante, 
Petrarca,  Ariosto  e  Tasso;  Shakespeare  e  Milton;  Schiller,  Goethe 
ed  Enrico  Heine  ;  Rabelais,  Molière,  Voltaire ,  La  Foniaine , 
V,  Hugo  ecc.;  sotto  tanti  nomi  puoi  vedere  Tampiezza  eia  va- 
rietà della  dottrina,  antica  e  moderna,  dell*  autore.  Che  se  poi 
tu  aggiungi  anche  le  citazioni  indiane  e  chinesi  dei  libri  vedici 
e  di  Confucio,  dei  proverbi  arabi  e  storielle  fenicie  e  motti 
turchi  (riferiti  nella  traduzione)  devi  concludere  meco  che  Fau- 
tore ha  vegliato  continuamente  sui  libri  e  seppe  trar  frutto  da 
ogni  sorta  di  lettura,  non  escluse  quelle  intorno  ai  santi,  come 
S.Antonio  da  Padova  (voi.  Ili,  pag.  112)  e  S.  Francesco  d'As- 
sisi (voi.  II,  pag.  160-161).  Ma  sono  santi,  dei  quali  si  occupano 
anche  adunanze  di  dotti  ;  che  ognuno  sa  che  intorno  al  Pado- 
vano chi  saprà  scrivere  la  miglior  vita,  avrà  un  premio  acca- 
demico. 

Sondrio,  aprile  1883. 

Carlo  Giambelli. 


mnsta  di  filologia  ecc.,  XJL 
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III.  Un  altra  raccolta  di  proverbi  (i). 

Atto  Vanucci  si  è  occupato  de'  proverbi  latini,  un  erudito 
tedesco,  Giuseppe  Haller,  ha  testé  pubblicato  il  primo  volume 
d'una  raccolta,  fatta  con  assai  vasto  disegno,  dacché  deve  trat- 
tare secondo  il  metodo  comparativo  quelli  di  tutti  i  popoli  di 
razza  latina  e  germanica,  paragonati  con  que*  dei  Greci  e  dei 
Romani.  Chi  ha  seguito  il  processo  che  la  scienza  dei  giorni 
nostri  deve  al  metodo  comparativo,  e  specialmente  quali  risul- 
tati abbia  dato  lo  studio  comparativo  delle  lingue,  facilmente 
comprenderà,  che  esso  deve  mano  mano  estendersi  a  tutta  la 
vita  intellettuale  de*  popoli,  ai  loro  usi  e  costumi,  e  alle  loro 
idee  e  credenze  religiose,  donde  scaturirà  una  storia  compa- 
rata delle  religioni,  che  certamente  distruggerà  molti  e  vieti 
pregiudizi  e  dovrà  umiliare  Forgoglio  delle  sètte,  che  si  credono 
infallibili. 

Un  campo  larghissimo  per  la  filologia  comparata  de*  popoli 
oi&ono  appunto  i  proverbi,  che  permettono  di  formarci  una 
idea  chiara  ed  esatta  del  modo  di  pensare  e  di  sentire  d*ogni 
singolo  popolo,  mentre  d'altra  parte  v'ha  un  fondo  comune  di 
idee  fra  i  'varii  gruppi  di  popoli,  e  tutt'una  storia  di  scambi  di 
pensieri.  Lavoro  preliminare  ed  indispensabile  per  venire  ad  una 
sintesi  é  la  completa  raccolta  de*  proverbi  (in  senso  largo),  e 
Fautore  di  cui  ci  occupiamo,  ne  ha  fatto  una  ricchissima  di 
quegli  degli  Spagnuoli  con  un  corredo  vastissimo  d'erudizione, 
raccolta  che  forse  fu  soltanto  possibile  col  grande  corredo  di 
libri,  che  per  Topera  dei  Fòhringer,  Schmeller  e  Krabingcr  fu- 
rono accumulati  nella  biblioteca  di  Monaco.  Non  é  pubblicato 
se  non  il  primo  volume  in  ottavo  grande  di  quaranta  fogli  ;  ma 
si  spera  che  fra  breve  potrà  dar  compimento  all'  opera  gran- 
diosa ed  importante.  Se  pel  primo  ha  scelto  i  proverbi  spa- 
gnuoli ragione   ne  è  la  straordinaria   ricchezza   di   proverbi  e 


(1)  Altspanische  Spriehiodrier  und  sprichwdrtliche  Redensarten  aut 
den  Zeiten  vor  Cervantes,  ins  deutsche  Ubersetst,  in  spanischer  und 
deutscher  Sprache  er  or  ieri  und  ver g  lichen  mit  den  entsprechenden  der 
alten  Griechen  und  Romer,  der  Lateiner  der  spdteren  Zeiten^  der 
sdmmtlichen  gertnaniscken  und  romanischen  VdUter  Ton  D.  Joseph 
Hallbr  K.  B.  Hofrath.  Regensburg,  I.  1883.  XXXII  e  pag.  652. 
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cji  sentenze  proverbiali ,  che  questo  popolo  ,  dotato  di  tanta 
fantasia»  possiede,  ed  anche  Tessersi  potuto  valere  d'un  antico 
testo  rarissimo  di  proverbi ,  il  Libro  de  Refranes ,  stampato 
nel  1549-  I^  ^^  secondo  volume  egli  darà,  il  più  completa- 
mente possibile ,  i  proverbi  degli  altri  popoli  latini  e  germa- 
nici, seguendoli  fino  ne'  dialetti  meno  conosciuti  e  studiati. 

Torino,  8  giugno  1883. 

Giuseppe  Mùller. 


IV.  Vincenzo  Papa.  Lo  Stoicismo  in  Persio.  Saggio  di  uno  studio 
filosofico-critico.  Torino  1882. 


L'autore  fu  mosso  a  scrivere  questo  lavoro  da  nobile  sdegno. 
La  corruzione  moderna,  introdottasi    nella    letteratura,  la    am- 
morba, ed  egli  si  rivolge  per  conforto  a  Persio,  e  cerca,  quasi 
direi,  un  alleato  in  questo  antico  moralista,  che  flagellò  i  per- 
vertiti costumi  del  suo  secolo,  predicando    dottrine   di   grande 
sapienza.  Persio  fu  moralista,  e  la  sua  morale  si  basa  e  si  de- 
riva dalla  filosofia  stoica.  Però  1'  A.  si  trovò  chiamato   a  trat- 
tare prima  di  Persio  come  moralista,  e  poscia  di  Persio  come 
filosofo  stoico.  Un  cenno  intomo  alla  vita  e  agli  studi  di  questo 
grande  satirico,  e  un  quadro  della  corruzione  morale  dell'epoca 
neroniana  formano  Io  sfondo  storico,  benissimo   delineato    dal 
nostro  autore.  Persio  sferza   nella   prima  satira    la   vanità  del 
far  versi  :  gli  sciocchi  applausi  di  cui  si  onoravano  i  poetastri, 
e  gli  oratori  forensi.  Nella  seconda  prende  di  mira  le  preghiere 
vergognose  de'  falsi  devoti,  e  oppone  a  questa  quella  preghiera, 
che  sgorga  dall'animo  puro  e  veramente  religioso.   Nella  terza 
flagella  chi  non  ha  in  pregio  la  sapienza,  ma  ne  serba  solo  un 
vano  simulacro,  e  nel  tempo  stesso    si    leva  a  censore   severo 
della  gioventù,  che    superbendo    delle  ricchezze,  e    dei   natali, 
disprezza  la  filosofia  ;  compendia  in  brevi  motti  un  intero  trat- 
tato  di   morale    stoica,  e  nobile    sanzione    della  legge  morale 
negletta  dai    tristi,  pone  la  solenne  sentenza   virtutem   videant 
intabescantque  relieta.  Nella   quarta,  sotto  le  sembianze  di  So- 
crate, inveisce  contro  il  giovine  Alcibiade,  che  illuso  delle  adu- 
lazioni, e  non  assennato  dalla  filosofia,  chino  a  terra  pel  grave 
incarco   dei   vìzi,  vuol  maggioreggiare  sugli  altri,  e  por  mano 
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al  governo  della  repubblica.  Nella  quinta  dimostra  che  solo  il 
sapiente  è  libero,  e  questo  principio  di  tanta  importanza  nella 
morale  storica,  lo  fa  vedere  incarnato  nella  veneranda  persona 
del  suo  precettore  Cornuto.  Nella  sesta  prende  acerbamente  di 
mira  V  avaro  ed  il  prodigo.  Questa  è  1*  opera  di  Persio  mora- 
lista. UÀ.  passa  a  tratteggiare  Persio  filosofo  e  si  apre  la  via 
con  un  breve  e  succoso  compendio  della  filosofia  stoica,  ricor- 
rendo perciò  ad  altro  suo  lavoro,  già  noto  agli  studiosi  :  Cenni 
intorno  al  concetto  del  bene  morale  e  sposizione  critica  del  su- 
premo principio  dell'etica  stoica.  L'A.  parla  del  panteismo  degli 
stòici,  della  libertà  e  del  fato  secondo  gli  stoici,  della  loro 
teorica  intorno  al  male,  dell*  ideale  del  sapiente,  del  culto  e 
della  divinazione.  Non  faremo  rimprovero  alFA.  se,  piacendogli 
di  esporre,  brevemente  si,  ma  integralmente,  le  principali  dot- 
trine stoiche,  si  sia  in  questa  parte  diffuso  forse  più  che  non 
fosse  strettamente  necessario  per  l'esigenza  dell'argomento.  Le 
satire  di  Persio  sono  tutte  informate  alla  filosofia  stoica  ;  in 
alcuni  luoghi  poi  esprime  a  dirittura  i  precetti  della  Stoa  in- 
tomo alla  virtù  e  alla  sapienza,  come  nella  satira  III:  Discite, 
o  miseri,  et  causas  cognoscite  rerum,  con  quel  che  segrue.  Per 
lui  virtù  e  sapienza  sono  una  cosa,  secondo  il  dettato  degù 
stoici,  e  il  veri  speciem  dinoscere  è  1*  apice  della  virtù.  Nella 
virtù  sta  la  felicità;  la  sola  virtù  basta  a  rendere  beata  la  vita. 
Temperò  peraltro  Persio  questo  rigido  insegnamento  stoico, 
reputando  che  non  sieno  da  disprezzare  gli  agi  della  vita,  dove 
sicno  subordinati  alla  bontà  del  costume.  Persio ,  d*  accordo 
cogli  stoici,  pone  che  il  sapiente  solo  sia  libero  :  esto  liberque 
ac  sapiens.  Nella  satira  II  rafferma  Persio  il  concetto  della  Prov- 
videnza, quale  spiccava  nella  stoica  filosofia,  insegnando,  come 
sia  affatto  inutile  che  tu  levi  al  cielo  una  prece  con  tutto  il 
cuore,  e  con  quella  favella,  che  una  in  tutti,  se  ad  esso  non  cale 
punto  delle  cose  di  quaggiù.  Della  satira  III,  II,  12:  quem  te 
Deus  esse  iussit  si  può  dedurre  che  anche  nel  concetto  di  Dio, 
Persio  s' accordava  cogli  stoici.  Il  Portico  dava  rincalzo  alla 
sentenza  che  la  virtù  non  è  altra  cosa  dalla  scienza.  Persio 
serbò  questo  principio?  Se  stessimo  allo  Jahn  dovremmo  du- 
bitarne, perchè  egli  vuole  che  il  poeta  nella  satira  III  si  diriga 
contro  quelli,  a  cui  per  la  fralezza  dell'umana  natura,  non  basta 
l'anima  di  calcare  le  vie  della  sapienza,  sicché  la  scienza  do- 
vrebbe postergarsi  dall'  uomp,  come  quella  che  non  gli  giova 
a  metter  in  atto  ciò  che  gli  propone    come  bene  ;  se  non  che 
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l'interpretazione  dello  Jahn  non  è  da  accettarsi,  perchè,  se  fosse 
giusta,  Persio  non  avrebbe  nella  satira  V  insegnato  che  la 
legge  suprema,  cui  devono  obbedire  gli  uomini,  è  quella  di  se- 
guire la  natura,  che  è  il  ben  noto  principio  degli  stoici.  Chi 
ben  considera,  trova  che  Persio  nella  satira  III  non  fa  al  con- 
trario che  confermare  T  insegnamento  stoico,  garrendo  egli  la 
gioventìi  del  suo  tempo,  poiché  badava  poco  a  quella  disciplina, 
colla  quale  soltanto  si  può  coltivare  la  ragione,  cioè  alla  filo- 
sofia. In  questa  satira  egli  flagella  i  contemporanei,  non  per  la 
loro  indole  snervata,  ma  perchè  male  usavano  della  ragione  e 
di  quella  disciplina,  che  indirizza  a  schivare  Y  errore  e  a  ri- 
durre in  atto  gli  ammaestramenti  della  natura.  Infine  il  nostro 
A.  nota  acutamente  che  Persio  segui  lo  stoicismo,  quale  era 
entrato  in  Roma,  cioè  modificato  dal  platonismo  di  Posidonio, 
il  quale,  per  ispiegare  quello  che  nell'uomo  v'  è  di  irrazionale, 
ammetteva  in  esso,  oltre  alla  ragione,  l'irascibile  ed  il  concu- 
piscibile. Così  termina  il  bel  lavoro  del  prof.  Papa,  il  quale, 
prima  di  conchiudere,  si  rivolge  nuovamente  ai  poeti  moderni, 
ricordando  loro  essere  necessità  che  il  carme  muova  sempre 
dai  desiderio  del  bene  o  dallo  sdegno  almeno  di  non  poterlo 
appagare,  e  svituperi  il  vizio  con  un  sorriso  pieno  di  sdegno 
e  di  pensiero,  temperator  da  carità,  ma  ardente  di   giustizia. 

Verona,  febbraio  1883. 

Francesco  Cipolla. 


V-  Vincenzo  De  Vit,  Di  una  nuova  interpretazione  del  vocabolo 
«  Emituliarius  » ,  proposta  dal  dott.  Loewe.  Memoria  letta 
alla  pontificia  Accademia  Romana  di  Archeologia  il  25  gen- 
naio 1883.  In  Modena  1883. 


Com'è  noto,  la  voce  emituliarius  fu  scoperta  nel  1866  in  Tra- 
st:evcrc  presso  S.  Grisogono,  graflSta  due  volte  sulle  pareti  del- 
l'* escubitorio  dei  Vigili.  Il  eh.  De  Vit  in  un'adunanza  dell' Isti- 
tuto di  Corrispondenza  Archeologica  (1878)  la  spiegò  facendola 
derivare  da  ama  (cambiato  in  ema)  secchia,  e  da  tulo  (cfr.  o/>t- 
tulùr\  cosi  che  V emituliarius  sarebbe  stato  un  soldato  incaricato 
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di  portare  una  secchia  nella  pattuglia  notturna  dei  Vigili.  Uanno^ 
scorso  (1882)  il  dott.  Henzen  nel  Bullettino  del  suddetto  Istituto 
(pag.  60  e  seg.)  propose  una  spiegazione  nuova,  trovata  dal 
dottor  Loewe.  Il  De  Vit  rispose  allo  Henzen  con  una  lettera 
inserita  nello  stesso  Bullettino  (pag.  127  e  segg.);  a  questa  let- 
tera nuovamente  rispose  il  Loewe  nel  Bullettino  (p.  191  e  seg.). 
La  lettura  del  eh.  De  Vit  di  cui  adesso  ci  occupiamo,  fu  da 
lui  tenuta  per  rispondere  al  Loewe.  Qual'  era  dunque  la  spie- 
gazione del  Loewe?  Una  variante  dell'e/^f/o/fum  delle  Note  Ti- 
romane^  quale  si  trova  nel  codice  Guelferbitano,  dà  emitolium. 
Ora  emituliarius  ci  richiama  ad  un  emitulium ,  che  è  senza 
dubbio  lo  stesso  che  Y emitolium^  e  che  meglio  corrisponde  al 
greco  TùXo?  nel  significato  di  culcita  o  lodix,  per  la  corrispon- 
denza di  u  =  u.  Né  si  può  dubitare,  secondo  il  Loewe,  che 
questo  sia  il  significato  di  emitolium,  poiché,  nelle  Note  Tiro- 
niane,  questa  voce  trovasi  in  mezzo  ad  altre  che  si  riferiscono 
appunto  a  vesti,  a  coperte,  ad  arnesi  da  letto.  Laonde  Y  emi- 
tuliarius esser  doveva  un  uomo  incaricato  di  provveder  cuscini, 
onde  stenderli  per  terra  in  occasione  d*  incendi,  e  salvar  così 
le  persone  che  si  gettavano  dai  piani  superiori.  Fors'anco  detti 
cuscini  si  adoperavano  eziandio  per  spegnere  il  fuoco,  come  i 
centones  menzionati  fra  gli  istromenti  usati  a  tale  effetto.  Il 
eh.  De  Vit  avverte  essere  troppo  debole  l'appoggio  d'una  va- 
riante  :  come  gratuita  sia  Tidentificazione  di  emitolium  con  emi- 
tulium ;  come  non  sia  esattamente  vero  che  le  parole  delle 
Note  Tironiane,  che  accompagnano  la  nostra,  si  riferiscano 
tutte  ad  arnesi  da  letto.  Ad  ogni  modo,  egli  dice,  si  conceda 
pur  tutto  quanto  al  dott.  Loewe.  Che  cosa  ne  risulta?  Ne  ri- 
sulta evidentemente  che  Yemitolium,  od  emitulium  dovrà  signi- 
ficare mezzo  cuscino,  o  mezzo  materasso;  e  Y emituliarius  un  prov- 
veditore, o  portatore  di  mezzi  cuscini.  Il  cuscino,  o  il  materasso 
non  sono  cose  divisibili,  cosi  che  se  ne  possano  fabbricare  a 
adoperare  soltanto  mezzi  :  i  cuscini,  e  i  materassi  sono  sempre 
interi.  La  spiegazione  del  Loewe  é  adunque  inamissibile.  V'ha 
di  più.  Tra  i  vocaboli  che,  nelle  Note  Tironiane,  accompagnano 
il  nostro,  c*è  anche  tritolium.  Nel  caso  che  si  ammetta  la  spie- 
gazione del  dott.  Loewe  tritolium  dovrà  spiegarsi  per  un  tre 
materassi  o  un  tre  cuscini;  il  che,  adir  vero,  non  ha  significato. 
II  De  Vit  fa  un  ultima  osservazione.  Il  suffisso  arius  si  aggiunge 
ad  alcuni  nomi,  per  denotare  persona  che  s'occupa  intorno  alla 
cosa  dalla  quale  riceve   il    suo  nome.  Però,  nel   caso   nostro^ 
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Yemituliarius  dovrebb*  esser  colui  che  fabbrica  o  vende  mezzi 
cuscini.  Il  Loewe,  nella  lettera  di  cui  ho  fatto  cenno,  oppose 
lo  scutarius^  portatore  di  scudo;  bullistarius,  colui  che  combatte 
colla  balista;  essedarius,  colui  che  combatte  sul  carro.  Il  De 
Vit  non  nega  :  osserva  soltanto  che  il  proprio  e  vero  signifi- 
cato, stando  all'  analogia,  sarebbe  per  emituliarius ,  quello  da 
lui  difeso.  Comunque  sia  di  quest'ultima  controversia,  sembra 
che  bastino  le  ragioni  superiormente  addotte  per  mettere  in 
chiaro  la  inamissibilità  della  spiegazione  del  dott.  Loewe  ap- 
provata dallo  Henzen. 

Il  Bonghi  diede  notizia  dell'opuscolo  del  De- Vit  nella  Cul- 
tura (i*  aprile  1883).  Il  B.  crede  col  De- Vit  inamissibile  la  spie- 
gazione del  Loewe  :  reputa  peraltro  coli'  Henzen  che  la  for- 
mazione della  parola  emituliarius,  quale  è  proposta  dal  De-Vit, 
non  sia  linguisticamente  possibile  :  propone  TÙXr]  nel  signifi- 
cato di  ciambella  sopra  cui  si  portano  i  pesi,  visto  che  nelle 
iscrizioni,  dove  ricorre  la  parola  in  questione,  s'ha  da  fare  col 
sebaciarius,  fornitore  di  candele  di  sego,  domanda  se  mai  ci  sia 
nulla  che  nel  mestiere  dell'  illuminare  si  potesse  per  metafora 
chiamare  mezza  ciambella,  — •  Il  De-Vit  rispose  al  Bonghi  nella 
Cultura  (15  maggio  1883),  dicendo  che  la  formazione  da  lui 
proposta  del  vocabolo  in  questione  non  è  nient' affatto  strana, 
essendo  in  perfetta  analogia  con  opitulor  da  opi  e  tuloj  che  si 
paragona  benissimo  ad  emituliarius  da  emi  e  tulo.  Aggiunge 
che  l'affare  della  mezza  ciambella  è  ridicolo,  in  quanto  che  la 
ciambella  e'  era  quando  v'  erano  pesi  da  portare ,  ma  cosi  da 
sola  non  poteva  servire  a  nulla.  —  Il  Bonghi  appose  una  nota 
alla  prima  osservazione  del  De-Vit,  facendo  notare  bene  che 
non  può  accordarsi  colla  derivazione  da  ama  e  tulo,  quale  era 
stata  proposta  dal  De-Vit.  —  A  dire  il  vero  il  Bonghi  non  era 
stato  molto  chiaro,  se  voleva  far  intendere  che  la  di^ìcoltà 
stava  per  lui  nello  scambio  tra  ama  ed  emi,  come  pare  infatti 
da  questa  nota. 

Verona,  luglio  1883. 

Francesco  Cipolla. 
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VI.  S.  Zenonis  episcopi  veronensis  Sermones.  Nuova  edizione  di 
G.  B.  GiuLiARi,  bibliotecario  della  Capitolare  di  Verona, 
con  prolegomeni,  commenti  e  indici.  Verona,  tipogra&SL  del 
Seminario,   1883. 


L'opera  ha  tre  parti  ;  i  Prolegomeni  o  CommentariuSy  che  for- 
mano un  terzo  del  libro  ;  il  testo  dei  Sermoni  coi  commenti  ; 
finalmente  gli  Indici. 

Comincio  dai  Prolegomeni.  Il  cap.  I  dà  la  vita  di  Zenone  ; 
dove  toccato  della  sua  probabile  origine  africana  viene  messo 
in  sodo  che  fu  vescovo  di  Verona  dal  362  al  380  dopo  Cristo, 
cioè  1 8  anni  ;  indi  si  traggono  dalle  sue  opere  stesse  alcune 
notizie  sulla  sua  vita.  Il  e.  II  è  una  polemica  sulla  età  in  cui 
visse  Zenone,  dove  si  discutono  le  due  opinioni,  quella  che  lo 
vuole  del  secolo  III,  e  quello  che  lo  vuole  del  IV  ;  si  dimostra 
la  verità  di  questa  seconda;  il  e.  IH  tratta  del  cuho  di  Zenone; 
il  IV  stabilisce  che  i  discorsi  di  Zenone  non  furono  raccolti  da 
lui  stesso,  ma  dai  noiarii  o  stenografi,  come  noi  diremmo.  Nel 
V  il  Giuliari  dimostra  diffusamente  l'ortodossia  di  Zenone,  tra- 
endo gli  argomenti  dalle  opere  delF  autore,  delle  quali  cita  un 
gran  numero  di  passi.  Il  e.  VI  dà  un  saggio  di  notizie  d*  ar- 
cheologia cristiana,  e  il  VII  d* archeologia  pagana,  specialmente 
di  genere  religioso  e  privato,  cavate  dalle  opere  di  Zenone* 
Nel  e.  Vili  dà  qualche  cenno  sui  caratteri  peculiari  del  latino 
di  Zenone;  tocca  della  africanità  di  quello,  e  rileva  con  molto 
acume  un  uso  speciale  pleonastico  del  pronome  riflessivo,  p.  e.: 
f  cum  suo  sibi  sacrificio  >  ;  questo  capitolo  di  due  pagine  nelle 
mani  di  qualche  filologo  diventerà  un  libro.  Nel  e.  IX  si  enu- 
merano le  edizioni  anteriori,  quattro  in  tutto:  del  1508,  del 
1586,  del  17  IO  e  del  1739.  Nel  e.  X  esamina  i  codici  (nove)  e 
gli  altri  sussidi  (in  103  numeri),  adoperati  dai  Ballerini  nella 
loro  edizione  del  1739;  nell*  XI  i  nuovi  sussidi  che  il  Giuliari 
ha  adoperato  per  la  sua  edizione,  in  ben  134  numeri  fra  ma- 
noscritti e  stampe  ;  più  quattro  nuovi  codici,  di  cui  il  Pisto- 
iese, del  IX  o  X  secolo,  che  rimane  il  più  antico,  dopo  che  si 
è  perduto  il  codice  di  Reims,  del  secolo  Vili,  nell'incendio  di 
quella  biblioteca:  questi  due  cap.,  X  e  XI,  sono  perfetti  esem- 
plari di  bibliografia  Zenoniana.  Nel  e.  XII  l'autore  spiega  i  cri- 
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ter!  che  Io  hanno  guidato  nella  sua  edizione  ;  e  in  un'appendice 
ai  Prolegomeni  reca  per  intiero  alcuni  documenti  inediti  che 
si  riferiscono  a  Zenone,  fra  i  quali  una  lettera  di  Ermolao  Bar- 
baro il  vecchio. 

Vengo  alla  seconda  parte,  ossia  al  testo.  Uautore  ha  preso 
per  base  quello  dell*  edizione  dei  Ballerini,  e  vi  ha  introdotto 
di  suo  le  lezioni  che  sono  il  risultato  di  una  critica  che  è  di 
due  specie:  diplomatica  e  congetturale.  Per  la  diplomatica  ha 
tenuto  grandissimo  conto  del  codice  Pistoiese,  il  più  antico  e 
il  più  autorevole  ;  ma  non  basta.  Il  Giuliari  ha  dimostrato  che 
la  recensione  di  questi  Sermoni  era  entrata  già  guasta  nei  ma- 
noscritti fin  dal  tempo  di  Zenone;  dunque  la  lezione  dei  codici 
non  risale  ad  un  archetipo  autorevole,  a  cui  il  critico  possa 
mirare;  il  critico  in  questo  caso  deve  mirare  a  Zenone  stesso, 
e  dove  i  codici  non  soccorrono  un  passo  guasto,  tentarne  Te- 
mendamento  coi  mezzi  che  suggerisce  una  buona  conoscenza 
dello  scrivere  Zenoniano  ;  la  soppressione,  l'aggiunta,  la  sosti- 
tuzione, il  mutamento  di  una  lettera,  di  una  sillaba,  di  una 
particella,  sempre  consentaneamente  al  carattere  dello  stile  Ze- 
noniano, hanno  dato  al  pazientissimo  e  acuto  Giuliari  il  modo 
di  migliorare,  emendare,  chiarire  una  infinità  di  passi  che  nel- 
ledizione  dei  Ballerini  erano  o  storpiati,  o  oscuri  o  senza  senso. 

Prendo  ad  es.  il  Serm.  IV  del  I  libro.  Fra  le  varianti  intro- 
dotte in  questo  Sermone  col  soccorso  dei  codici  noto  le  se- 
guenti :  cognoscit  invece  di  agnoscit  ed  è  più  esatto  ;  quam  con- 
giunzione invece  del  pronome  quae  e  così  riceve  un  senso  il 
passo  che  prima  non  ne  aveva;  un  metuentibus  è  stato  cam- 
biato in  un  moechantibus  (ci  è  una  bella  differenza!),  da  cui  esce 
il  vero  concetto  ;  un  neeat  è  diventato  negat  ;  di  alieni  si  è  fatto 
aliena;  di  affinibus,  affectibus;  di  consummare^  consummatis.  Lascio 
le  altre  e  non  ha  che  sette  capitoli  questo  Sermone;  sei  passi 
di  esso,  che  prima  per  l'intelligenza  erano  morti,  or  han  rice- 
vuto novella  vita.  —  Ecco  invece  un  saggio  delle  emendazioni 
congetturaU,  sempre  in  questo  Sermone.  È  stato  preposto  in 
ali*  ablativo  adolescentibus,  che  sta  in  mezzo  a  in  pueris  e  in 
iuvenibus  :  questa  non  è  congettura,  ma  certezza  ;  subcrebre- 
scentibus  è  stato  diviso  in  *sub  crebrescentibus  ;  a  Dei  cultura  è 
diventato  a  Dei  cultu  :  la  congettura  è  sicurissima;  vi  si  ag- 
giunge per  riprova  che  la  parola  cultura  non  si  trova  mai  in 
2^none,  nemmeno  dove  parla  di  giardini  ;  questa  congettura  è 
del  Perazzini  ;  al  Giuliari  il  merito  di  averla  giustamente  apprez- 
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zata.  Ma  lascio  le  altre  e  reco  questa  felicissima,  pur  del  Pc- 
razzini.  Ecco  il  testo  neiredizione  dei  Ballerini  :  •  Vultis  scire 
quantae  felicitatis  sit  (pudicitia)>  Si  te  amet;  qui  habet,  diligit; 
et  qui  non  habet,  diligit  » .  Qual  è  il  lettore  capace  di  trovare 
il  senso  di  quelle  parole  si  te  amet  7  il  Perazzini  senza  mutar 
una  sillaba,  le  scrive  così  :  sit  eam  et  ;  sopprìme  1*  altro  sit  ed 
ecco  il  passo,  bellissimo  e  che  ha  tutto  il  carattere  dello  stile 
Zenoniano  :  <  Vultis  scire  quantae  felicitatis  sit  >  eam  et  qui 
habet,  diligit  et  qui  non  habet,  diligit  • . 

Ora  un'  edizione,  che  dopo  altre  quattro  e  fra  queste  quella 
tanto  accurata  dei  Ballerini,  mi  dà  in  un  Sermone  di  sette  ca- 
pitoli (tutta  la  raccolta  comprende  i6  Sermoni  lunghi  e  77  fra 
corti  e  frammenti),  una  decina  di  nuove  lezioni  sicure,  che  rad- 
drizzano e  ravvivano  dieci  passi  del  testo,  quest'edizione,  dico, 
merita  il  nome  di  fondamentale  e,  almeno  per  ora ,  definitiva  ; 
essa  ha  dunque  tutto  il  diritto  di  farsi  valere.  L'illustre  editore 
la  ha  indirizzata  specialmente  ai  sacerdoti  ;  ma  interessa  egual- 
mente, e  forse  più,  i  filologi;  ma  di  questo  più  sotto. 

Il  testo  è  accompagnato  da  due  specie  di  note  ;  le  une  cri- 
tiche, le  altre  epcsegetiche;  alle  prime  fanno  richiamo  i  nu- 
meri; alle  seconde  le  lettere  alfabetiche.  Le  epesegetiche  sono 
giudiziosamente  scelte  e  riguardano  più  specialmente  il  senso 
e  la  liturgia,  ma  non  vi  è  trascurata  l'archeologia  e  la  filologia. 
Quanto  alle  critiche  va  rilevata  una  notevole  differenza  con  le 
altre  edizioni  di  questo  genere  ;  esse  portano  il  nome  di  emenr 
dationes  ;  perciò  in  esse  l'autore  non  discute  che  quei  passi  che 
egli  ha  mutati,  citando  la  lezione  dei  codici  e  quella  dell'edi- 
zione Balleriniana;  delle  varianti  degli  altri  passi  non  si  occupa. 
A  questa  differenza  1*  autore,  come  fa  sentire  nel  programma 
(Commentarius,  e.  XII),  tiene  molto  e  non  ha  torto  ;  non  ha  af- 
fastellato troppe  varianti  a  pie  di  pagina;  per  questa  parte  in 
Germania  si  esagera  ;  e  noi  ci  congratuliamo  con  l'autore  che, 
geloso  com'  è  delle  tradizioni  italiane,  vi  si  è  attenuto  anche 
qui  con  molto  senno  e  moderazione. 

E  ora  gli  indici  sono  cinque  :  l'indice  dei  Sermoni  ;  l' indice 
biblico  ;  quello  degli  autori  che  trattano  di  Zenone  ;  l' indice 
delle  materie  e  l'indice  dei  vocaboli*  Zenoniensi  o  glossario.  Il 
glossario  ben  più  che  un  indice  è  un  lavoro  originale,  che  po- 
trebbe fare  un  libro  ,  importantissimo  per  la  storia  della  lingua 
latina.  L'autore  vi  nota  tutti  i  vocaboli  proprii  di  Zenone  solo 
o  rari  o  da  lui  adoperati  in   una  maniera  differente  dagli  altri 
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autori  conosciuti.  Per  i  confronti  l'autore  si  è  servito  del  vo- 
cabolario del  Porcellini,  curato  dal  De-Vit.  Questo  glossario 
contiene  485  vocaboli,  dei  quali  io  darò  qualche  saggio. 

Vi  si  trovano,  p.  es.,  le  seguenti  parole  con  significato  nuovo: 
arcarius,  che  fabbrica  Tarca,  detta  di  Noè  ;  Carmen^  detto  della 
Sacra  Scrittura;  combinatus  nel  senso  di  unire  più  di  due  cose; 
in  effeciu,  eg^uale  al  nostro  in  effetto,  in  fatti  ;  festinatus  =  soU 
licitus;  humanitaSy  la  famiglia  o  la  natura  umana  ;  invisibilis  = 
invisus;  literatae,  attribuito  alle  gru,  che  volando  descrivono  la 
forma  di  una  lettera;  machina,  per  tutto  il  corpo  dell'  uomo  ; 
nundinari  =  dififamari  ;  il  nostro  andar  in  piazza  ;  passibilitas  , 
Tatto  del  patire  ;  postliminium,  l'estremo  della  vita  ;  praeceptio  = 
Dei  promissio  ;  quadratura  nel  senso  di  fortezza  d'animo;  Dante: 
sta  tetragono  ai  colpi  di  fortuna;  sensibilis  per  dire  sensibus 
praeditus  ;  utilitas  per  piacere  carnale.  —  Zenone  poi  dà  forma 
latina  a  qualche  parola  greca,  come  bromosus  da  Pp<Kimo<,  mar- 
cariay  aggettivo,  da  Maioipio  ;  ma  è  più  importante  vedere  i  vo- 
caboli coniati  da  Zenone;  p.  es.:  cetina,  aggettivo  di  cete\  di- 
scolorariy  bellissimo  il  nostro  discolorarsi,  scolorarsi;  foetero^ 
$us  =  foetulentus  ;  gignatio,  da  gigno;  incestator,  chi  commette 
incesto  ;  indeminutus  =  non  deminutus;  inquietas,  inquietudine  ; 
insubditus  =  nulli  subditus  ;  munerifer  =  munera  ferens  ;  per- 
fornicaria,  rinforzato  di  fornicaria  ;  resurgescens  e  transfretatio , 
bellissimo,  per  indicare  passaggio  dello  stretto  o  del  mare. 

Basta  questo  a  mostrare  quanto  fosse  ancora  feconda  la 
lingua  latina  nel  quarto  secolo,  e  Zenone  anzi  era  molto  mo- 
derato e  non  andò  mai  agli  eccessi  come  il  suo,  forse,  conter- 
raneo Appuleio;  dico  forse,  perchè  certezza  che  Zenone  fosse 
africano  non  ci  è,  bensì  molta  probabilità.  Il  Giuliari  ha  rac- 
colto per  questa  dimostrazione  alcuni  argomenti  ;  altri  ne  po- 
trebbe dare'  la  lingua;  infatti  la  più  parte  delle  parole  rare  di 
Zenone  sono  comuni  agli  scrittori  africani.  L'africanità  del  suo 
stile  poi  è  evidente  e  io  ne  voglio  dare  un  saggio,  prendendo 
ad  esame  quegli  stessi  sette  capitoli  del  Serm.  IV,  lib.  I,  che 
ho  già  esaminati  dal  lato  critico. 

Giochi  etimologici  :  e.  I  :  «  ipsa  necessitate  etiam  impudico- 
rum  pudica  sunt  membra  •  ;  e.  II:  •  corrumpit  aut  corrumpitur; 
inicit  amorem  panilo  post  odium  de  amore  fac tura  >  ;  ibid.:  i  et 
parit  omne  quod  malum  est  ;  et  pepèrit  omne,  quod  peius  »  ; 
ibid.:  •  importunam  in  publicis,  opportunam  in  quibuscumque 
secretis  »  ;  e.  Ili  :  facinorosa  facinorosorum  ;  e.  VI  :   <  pulchrius 
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suae  pulchritudinis  ornamentum  •;  ibid.:  •  conscientiae  suac 
conscium  »;  ibid.:  i  omnibus  displicens,  sed  soli  suae  conscien- 
tiae placens  •  ;  e.  VII  :  •  de  voluntate  nasceris,  sed  bone  puri- 
tatis  voluntatem  ipsam  paris  ;  quia  voluntas  fìt  voluptas  » . 

Assonanze  ;  si  badi  intanto  air  ultimo  esempio  citato  :  •  vo- 
luntas fit  voluptas  I  ;  quindi  e.  II  :  «  non  aetati,  non  pie  tati  •  ; 
e.  IV  :  ardore  seu  dolore  compulsae,  putant  se  aut  imitari  aut 
vindicari  •  ;  e.  VI:  •  creditur  aetati,  creditur  auctoritati  »  ;  e.  I: 
•  ornare  per  quem  orneris,  servare  per  quem  et  ipse  serveris  •  ; 
nel  quale  ultimo  esempio  ali*  assonante  si  aggiunge*  anche  il 
gioco  etimologico. 

Gradazioni;  e.  I  :    «  beata  cum  adluit  in  pueris;  beatior,  cum 

in  adolescentibus ;  beatissima,  cum  in  iuvenibus...  •;   e.  V  : 

t  clarus  genere,  clarior  pulchritudine,  morum  quoque  clarissi- 
mus  probitate,  fuit  inter  filios  lacob  aetate  minor  ^  sed  spiritu 
maior  » .  In  quest'ultimo  esempio  e  nell'altro,  e.  VII:  €  in  pau- 
peribus  dives,  in  divitibus  ditior  •  si  aggiunge  anche  il  gioco 
etimologico. 

Anafore;  e.  I  :    i  haec confìrmat^  haec praestat,  Aoec... 

custodit,  haec.  conspicua  >;  ibid.:  i  eam  et  qui  habet  diligit, 
et  qui  non  habet,  diligit  •;  e.  II:  f  haec...  indixit;  haec...  sub- 
vertit;  haec...  triumphavit;  haec.  docuit;  haec.  posuit;  haec. 
delevit;  haec.  parit,  etc.  •;  e.  Ili:  «  ipsa...  fecit;  ipsa...  vicit  ; 
ipsa...  prostituit  •;  e.  VI:  •  iam.,.  trahebatur;  iam...  tumesce^ 
bat  ;  iam...  abiecerant  ;  iam...  oderat  •  ;  il  e.  VII  è  tutto  una 
anafora,  formata  cosi:  tu...  tu...  tu...  tu...  tu...  tu..,  tu...  per 
te...  per  te...  tu...  tu...  per  te...  —  Un  anafora  ancora  più  com» 
plicata  si  trova  nel  e.  II:  f  lasciva  non  linguis,  non  oculis,  non 
auribus  parcens  iocatur,  sperat,  ambit,  obsequitur,  zelatur,  in- 
sanii, armatur  precibus,  armatur  ab  ira  •  ;  dove  abbiamo  anche 
un  esempio  di  asindeto. 

Finalmente  ecco  un  periodo  intiero,  dove  parla  dell'  impudi- 
cizia :  f  Interea  miris  excoli t  artibus  sese,  faciemque  suam  in 
se,  quam  non  habet,  quaerit;  pingit  se  in  seipsam  et  lenoci- 
nante  vario  magistri  medicaminis  Tuco,  vultum  suum  vultibus, 
vestit  alienis,  hoc  futura  non  quod  natura  praestitit,  sed  quod 
ei  ad  examen  speculi  arbitrium  temporale  dictaverit  :  nunc 
emendat,!  nunc  delet  quas  amaverat  species,  nunc  subicit  alias, 
nunc  parturit  novas  ». 

Il  colorito  di  questo  stile  è  poetico  ;  abbonda  di  trasposizioni; 
vi  è  abuso  di  metafore;  astrattezze,  giochi  di  parole  e  di  suoni 
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c  struttura  artificiosa,  tanto  che  spesso  il  buon  vescovo  si  di- 
mentica che  sta  facendo  una  predica,  e  sfoggia  descrizioni, 
anche  quando  fanno  contrario  effetto  di  quello  eh'  egli  vuole 
ottenere.  E  valga  il  seguente  esempio,  tolto  dal  medesimo  Ser- 
mone già  due  volte  esaminato,  e.  V.  Descrive  la  tentazione  di 
Giuseppe  ebreo,  il  bel  fanciullo,  odiato  dai  fratelli,  e  a  cui  la 
moglie  del  re  d'Egitto  ripaga  di  tanto  amore  quell'odio  :  i  peius 
amore  coeperat  quam  oderant  fratres  » .  E  V  amore  di  questa 
donna  diventò  incendio,  furore,  che  le  ardeva  le  midolle:  «  cum 
mcduUitus  mulier  ardoris  insani  conflagraret  incendio  t .  Ed  ella 
annata  di  tutte  le  lusinghe  femminili  cerca  la  solitudine,  cerca 
un  luogo  secreto,  perchè  sa  che  la  solitudine  è  eccitamento 
anche  a  chi  non  sia  eccitato  :  «  in  suadelam  sacrilegam  argu- 
mentis  vehementer  armate  captat  solitudinem,  secretum  captat 
et  locum,  in  quali  etiam  non  irritata  adolescentia  invitis  feminis 
sacpe  violente  esse  consuevit  » .  E  dopo  tutto  questo  compia- 
cente indugiare  sui  particolari,  seguita  :  •  at  ubi  in  destinata 
prorumpens,  neque  blandimenta  neque  promissa  (questo  parti- 
colare chi  poteva  indovinarlo  >)  sibimet  prodesse  cognoscit, 
conserta  manu,  inversa  vice  (questo  conversa  vice  illumina  stu- 
pendamente V  invitis  feminis  di  sopra),  adorta  est  in  suum  fo- 
mitem  adolescentis  ignem  totis  viribus  derivare.  At  ille  in  re- 
pugnatione  vestem  sibi  violenter  extortam  relinquens,  ex  im- 
pudicitiae  fovea  nudus  aufugit  > . 

Tutto  questo  sa  di  pagano;  di  cristiano  non  ci  è  che  la  mo- 
rale finale  :  •  nudus  aufugit,  sed  pudicitiae  splendore  vestitus  » , 
che  viene  troppo  lardi,  perchè  il  senso  è  stato  troppo  solleti- 
cato. Il  povero  Zenone  faceva  né  più  né  meno  dei  suoi  fratelli  : 
lottavano  contro  il  paganesimo,  che  portavano  nel  sangue  e 
dormivano  con  Cicerone  e  Aristofane  sotto  al  capezzale. 

Milano,  agosto  1883. 

Remigio  Sabbadini. 


VII.  Carlo  Rubini,  A^uovo  metodo  pratico  per  imparare  in  breve 
tempo  molti  vocaboli  latini,  Bari,   1882. 

Il  metodo  che  FA.  presenta  in  quest'  opuscolo  per  lo  scopo 
indicato  dal  titolo  stesso,  non  è,  come  egli  crede,  nuovo,  trat- 
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tandosi  semplicemente  di  raggruppare  insieme  molti  vocaboli 
secondo  l'etimologia  per  facilitarne  Tapprendimento  ai  giovani. 
Se  r  A.  avesse  almeno  conosciuto,  per  non  parlare  di  altre 
molto  più  antiche,  le  due  operette  del  Wiggert  (i)  e  dei  si- 
gnori Bréal  e  Bailly  (2),  avrebbe  dato  al  suo  opuscolo  un-  altro 
titolo.  Quanto  al  contenuto,  sebbene  abbiasi  a  lodare  una  certa 
diligenza  e  cura  nella  ricerca  dei  vocaboli  di  comune  origine, 
tuttavia  si  possono  constatare  molte  gravissime  imperfezioni 
che  mostrano  nell'A.  una  pressoché  assoluta  mancanza  di  studi 
linguistici.  Ond'è  che,  per  es.,  mentre  ha  registrato  molti  voca- 
boli che  meno  spesso  ricorron  ne'  classici,  e  di  cui  quindi  non  è 
di  capitale  importanza  Tapprendimento,  ne  ha  dimenticati  pa- 
recchi, anzi  molti,  la  cui  etimologia  non  gli  parve  evidente. 
Perchè  accanto  ad  exigo  non  notare  exilis  =  ex-ig-ilis  >,  cjca- 
men  =  ex-ag'-men  >  Perchè  dimenticare,  accanto  ad  ago,  ag- 
tnen  ed  agilis}  Neppure  scusabile  ancora  è  Taver  dimenticato,  per 
es.,  il  prefisso  amb-,  onde,  per  attenerci  ancora  ad  ago,  in- 
vano si  cerca  la  ragione  dei  vocaboli  ambigo,  ambiguus,  amb- 
ages.  Andrei  molto  in  lungo  se  volessi  notare  le  numerose  e 
non  iscusabili  lacune  lasciate  nei  venti  temi  su  derivati  da  al- 
trettanti verbi,  di  cui  si  compone  esclusivamente  il  libretto. 
Rifacendo  il  suo  lavoro,  che  io  non  reputo  senza  qualche  uti- 
lità, od  ampliandolo,  come  par  si  proponga  TA.,  vegga  di  dare 
un  posto,  per  es.,  a  mobilis  ,  momentum  ,  muto,  tnutuus  ecc. 
sotto  tnoveo  ;  a  capax,  captivus,  praecipio^  praectpuus  ecc.  sotto 
capto  e  via  dicendo. 

Provvegga  ancora  a  correggere  i  molti  errori  di  ortografìa 
ond'è  seminato  il  suo  libro,  a  non  iscrivere  cioè:  coe/um(p.  31), 
conditionibus  (p.  37),  faedera  (p.  51),  loqutus  (p.  53),  coeterum 
(p.  69),  conjuraiione  (p.  94),  adolescentuli  (p.  97),  quum  (p.  zoo) 
e  via  dicendo,  e  consulti  a  tale  scopo  qualche  libro  apposito  (3); 
ma  soprattutto  cominci  a  studiare  un  po'  di  grammatica  com- 


(1)  Vocabula  latinae  linguae  primitiva,  8*  ediz.  migliorata.  Lipsia, 
1878  [L*ioterpret«izione  dei  vocaboli  è  in  tedesco,  ma  può  il  libro  essere 
adoperato  con  frutto  anche  da  chi  non  conosca  guari  quella  lingua). 

(2)  Les  mots  latins  groupés  d"  après  le  sens  et  V  étymologie.  Paria, 
1881. 

(3)  Utilissimo  è  il  Manimle  delV ortografia  latina  del  Brambaoh  tri^ 
dotto^  con  modificazioni  ed  aggiunte  notevoli,  in  francese  dall*  Amtoine 
(Paris,  1881),  ed  in  italiano  dallo  scrivente  (Torino,  Loescher,  1882). 
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parativa,  per  lo  meno  nelle  due  buone  pubblicazioni  del  Pezzi  (i) 
e  dei  signori  Guardia  e  Wierzeyski  (2),  giacché  VA,  mostra  di 
non  conoscere  il  tedesco.  Anzi  la  smetta  anch*egli  quella  ora- 
mai rancida  e  molto  più  insensata  declamazione  contro  lo  studio 
(ielle  lingue  moderne.  La  lasci  ai  retori  ed  a  quelli  che  hanno 
bisogno  di  scusare  la  loro  ignoranza  e  V  assoluta  loro  inetti- 
tudine ad  un  lavoro  scientifico. 

Torino,  luglio  1883. 

E.  Stampini. 


Non  ponebat  enim  rumores  ante  salotem, 
Ergo  postque  magitque  viri  nunc  gloria  claret 

Bmnio,  Ann.,  XII. 


Anche  ATTO  YAITNUCCI  non  è  più.  Nato  a  Tobbiana  in  quel 
di  Pistoia  il  I*  dicembre  1808,  dopo  i  primi  studi  fatti  sotto  il 
canonico  Giuseppe  Silvestri  e  poscia  in  Seminario,  a  23  anni 
esordisce  come  professore  di  Umane  Lettere,  quindi  di  Storia 
nel  Collegio  Cicognini  di  Prato,  ove   il   solerte  editore  Alber- 
ghetti lo  invita  a  cooperare  col  Bindi,  col  Rigutini,  colFArcan- 
geli,  col  Tigri  alla  Biblioteca  dei  classici   latini   illustrati   per 
uso  delle  scuole.  «  Di  questi  sono  il  suo  Tacito  e  il  suo  Sallustio, 
ne*  quali  in  mezzo  alle  disquisizioni  di  stilistica,  grammatica  e 
storia  t'incontri  in  pagine   veramente  stupende,  che  o  ti  con- 
solano con    sana   filosofia  della  trista  condizione  dei  tempi,  o 
ispirate  a  carità  di  patria  t'invitano  a  meditare  con  quali  mezzi 
una  nazione,  facendo  tesoro  dell'esperienza  del  passato,  possa 
divenire  grande.  Ma,  illustrando  le  opere  degli  antichi  scrittori 
e  investigandone  i  tempi,  assorgeva  poi  a  quelle  mirabili  sin- 
tesi critiche,  le  quali  a  mano  a  mano  dalla  modesta   forma  di 
un  proemio  si  ampliarono  in  un  volume  di  Studi  Storici  e  Mo- 


li) Grammatica  stortco- comparativa  della  lingua  latina  giusta  i  ri-' 
multati  degli  studt  pit»  recenti  (Torino^  Loescher,  1872). 

0i)  Chrammaire  de  la  langue  latine  d'apre*  la  méthode  analytique 
€t  historique.  Paris,  1876. 
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ralì  intorno  alla  Letteratura  Latina,  degnissimi  d'  essere  ietti, 
vuoi  per  la  forma,  vuoi  per  V  erudizione.  Né  il  cercar  rifugio, 
come  faceva  Livio  (i)  negli  esempi  delle  antiche  età  per  con- 
forto dello  spirito  potè  fargli  dimenticare  le  necessità  presenti 
della  patria  sua  ;  onde,  dopo  la  Memoria  anonima  f  in  tomo 
alla  vita  e  alle  opere  del  prof.  Giuseppe  Montani  » ,  Capolago, 
1843,  scrive  per  la  Guida  dell'Educatore  •  I  primi  tempi  della 
libertà  fiorentina  »;  scrive  per  T  Archivio  storico,  per  T  Alba, 
giornale  del  La  Farina;  pubblica  i  discorsi  pronunciati  e  come 
deputato  al  Parlamento  Toscano  e  come  rappresentante  stra- 
ordinario del  governo  presso  la  Repubblica  Romana,  e  addita 
gli  «  Spiriti  Magni  •  del  nazionale  riscatto  ne'  suoi  ■  Martiri 
della  Libertà  Italiana  i . 

Anche  per  lui  venne  l'esilio  dopo  gli  avvenimenti  del  1849, 
e  ramingando  in  Francia,  Inghilterra,  Belgio,  Svizzera,  compie 
quella  splendida  f  Storia  dell'  Italia  Antica  » ,  edita  la  prima 
volta  nel  1853,  rifusa  ed  illustrata  poi  coi  monumenti  e  ripub- 
blicata, «  perchè,  scriveva  nella  prefazione,  fu  creduto  che  gli 
Studi  antichi  non  debbano  tornare  inutili  al  popolo  Italiano, 
che  oggi  raccolto  per  la  prima  volta  in  nazione  libera  e  una 
non  può  non  avere  a  cuore  le  ricerche  delle  domestiche  origini 
e  delle  fortunose  vicende  de'  suoi  antichissimi  padri  1 .  Dal 
1 849-1 859  fonda  la  •  Rivista  di  Firenze  •,  per  seguire  in  Italia 
e  Àiori  il  pensiero  italiano  •  ;  tesse  i  1  Ricordi  della  vita  e 
delle  opere  di  G.  B.  Niccolini  (1866)  •  e  poco  dopo  imprende 
la  pubblicazione  dei  •  Proverbi  Latini  illustrati  » ,  vero  monu- 
mento di  civile  sapienza,  che  basterebbe  da  solo  a  rendere 
imperitura  la  sua  memoria.  Eletto  bibliotecario  della  Maglia- 
becchiana,  professore  di  Lettere  Latine  all'Istituto  di  Studi  Su- 
periori, Senatore  del  Regno  e  onorato  di  altre  cariche  insigni, 
viveva  di  preferenza  della  quieta  meditazione  degli  studi,  e  mo- 
riva a  Firenze  nel  passato  giugno  dell'  anno  corrente,  fedele 
nella  vita  e  negli  scritti  a  queir  aurea  massima  Ciceroniana 
«  Nihil  est  quod  tam  deceat,  quam  in  omni  re  gerenda  consi- 
lioque  capiendo  servare  constantiam  •  (2). 

Torino,  luglio  1883. 

Luigi  Cerrato. 


(1)  Prefaz.,  lib.  I. 

(2)  De  offlciis,  I,  34,  125. 


Pietro  L'ssello,  gerente  responsabile. 


LA  ISCRIZIONE  DI  OAXOS 


lì  capitano  Spratt  pubblicò  nel  1 865  nel  suo  libro  inti- 
tolato  Travels  and   researches  in  Creta  (voi.  II,  tav.  II, 
0^  5)  un^  antica  iscrizione,  da  lui  scoperta  in  Creta  presso 
al  luogo  ove  fu  Tantica  città  di  Oaxos,  che  ha  molto  ten- 
tata ma  non  mai  soddisfatta  la  curiosità  dei  dotti,  ai  quali 
rimase  inintelligibile  fino  ad  oggi.  Quel  marmo   era  stato 
impiegato   nella  costruzione   di   una  fonte  e  su  di  esso  le 
donne   del  paese  lavavano  e  battevano    i   panni.   Quanto 
questo  dovesse  aggiungere  agli  altri  danni  dal  tempo  recati* 
a  quella  iscrizione  facilmente  s^intende,  e  facilmente  si  crede 
allo  Spratt  quando  ci  descrive  (voi.  II,  pag.  77)  con  quanta 
difficoltà  egli  riuscisse   a  riconoscere  i  caratteri  ed  a  farne 
una   copia.    Per  aiutarsi  a  leggere  gli  conveniva  tenere   il 
marmo  costantemente  bagnato,  e  malgrado  la  molta  pazienza 
e  diligenza  usata,  egli  stesso  sospettava  che  la  sua  copia  po- 
tesse essere  «  probably  very  defective  »  (pag.  425).  Ed  in- 
vero, senza  colpa  sua  certamente,  questa  si  trovò  tale  che 
né  il  Babington  né  il  Birch  (1.  e.)  poterono  cavarne  nulla, 
il  Kirchhoff  (i)  non  vi  distinse  che  qualche  parola,  ed  ulti- 
mamente priva  tuttora  d^illustrazione  fu  riprodotta  nella  rac- 
colta delle  Inscriptiones  gr.  antiquiss.  sotto  il  n^  480. 


(i)  Studien  f.  Gesch.  d.  Gr.  Alph,,  p.  64. 
liivista  di  filologia  eec»,  XEI.  io 
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Un  valido  aiuto  però  e  del  tutto  inaspettato  per  la  inter- 
pretazione di  questa  epigrafe  Tabbiamo  oggi  nella  copia  che 
ne  fece  Francesco  Barozzi  nel  1677,  ritrovata  e  pubblicata 
in  questa  Rivista  dal  prof.  Teza  (i).  Da  questa  copia  ve- 
diamo che  il  marmo  era  allora  nelle  sue  dimensioni  preci- 
samente quel  che  oggi  è;  era  però  meno  consunto  e  sciu- 
pato e  v^era  molto  più  di  leggibile  di  quel  che  ora  vi  ^ia. 
Ma  luoghi  in  cui  la  scrittura  era  meno  chiara  e  facilmente 
si  poteva  prendere  abbaglio  ce  n'erano  già,  poiché  gli  errori 
che  la  copia  del  Barozzi  contiene  sono  parecchi.  Certo,  dal 
confronto  delle  due  copie,  Tuna  correggendo  Taltra,  molta 
luce  si  può  cavare;  ma  rimangono  sempre  gravi  difficoltà, 
tanto  più  che  si  tratta  di  un  antico  monumento  di  un  dia- 
letto poco  noto  ed  anche  in  talune  particolarità  della  scrit- 
tura non  in  tutto  d'accordo  coir  uso  comune.  Queste  diffi- 
coltà però  non  sono  insuperabili  e  l'epigrafe  si  può  ormai 
leggere  ed  intendere,  non  rimanendo  che  incertezze  ed  oscu- 
rità parziali. 

L'epigrafe  non  è  sicuramente  frammentosa  che  nel  lato 
superiore,  non  mancando  nulla  al  marmo  né  a  destra  né  a 
sinistra.  E  incerto  se  sia  frammentosa  nel  lato  inferiore; 
coll'ultima  linea  si  chiude  e  completa  del  tutto  una  sentenza; 
ma  può  anche  darsi  che  un'altra  se  ne  aprisse  come  accen- 
nerebbe un  T  che  si  trova  segnato  in  Spr.,  non  però  in 
Bar.  La  direzione  delle  righe  è  bustrofeda,  cominciando 
con  una  che  va  da  sinistra  a  destra,  senza  però  esser  la 
prima'  riga  dell'epigrafe,  di  cui  non  possiam  dire  quanta 
parte  possa  esser  perduta. 

La  lettera  semplice  è  segnata  in  luogo  della  doppia  pel 
X  e  pel  M,  non  però  pel  tt. 


(i)  Voi.  XI,  i883,  genn.-marzo,  p.  340  sgg. 
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11  koppa  è  adoperato  una  sola  volta,  e  dinanzi  air  0  come 
&  regola,  ma  poi  in  tutti  gli  altri  casi  simili  è  sempre  ado- 
perato il  K.  La  forma  del  koppa  è  prossima  a  quella  del 
q  latino  e  della  lettera  fenicia. 

L^aspirazione  non  è  mai  segnata.  Quanto  alle  forme  delle 
lettere  c'è  da  notare  che  H  =  ti 

r  =  X 

A  =  T 

M  =  a 

0  :=  O,    UJ,   0. 

Fin  qui  non  e'  è  nulla  che  non  trovi  riscontro  in  altre 
epigrafi  arcaiche.  Di  nuovo  c'è  quanto  segue: 

Certamente  in  due  luoghi  e  forse  anche  in  tre  il  di- 
gamma è  rappresentato  nella  copia  del  Bar.  colla  lettera  N. 
Evidentemente  non  era  un  N  ma  un  qualche  segno  afiBne 
che  il  Barozzi  scambiò  per  N.  Come  sopra  abbiamo  osser- 
mo  pel  koppa,  pare  che  anche  pel  Vau  si  conservasse  la 
forma  fenicia  che  ben  può  essere  scambiata  con  un  ny  ar- 
caico. Disgraziatamente  il  disegno  dello  Spr.  è  lacunoso  nei 
due  luoghi  più  sicuri  e  poco  attendibile  nel  terzo  ;  non  pos- 
siamo quindi  adoperarlo  a  correggere  il  Bar.  in  questa 
parte. 

L' iota  è  rappresentato  costantemente   da  un  segno  ser- 
p^iante  che  ritrovasi  pure  in  altre  epigrafi  cretesi,  come 
in  quelle  di  Thera.  Si  scorge  però  in  molti  luoghi  dell'epi- 
grafe anche  il  segno  I,  e  poiché  questo  non  può  qui  valer 
iota,  il  prof.  KirchhofF  (1.  e.)  ha  creduto  non  fosse  lettera 
ma  segno  di  divisione.  Ora  che  siamo  in  grado  di  leggere 
l'iscrizione,  possiamo  affermare  sicuramente  che  ciò  non  è. 
Vi  sono  alcuni  casi  in  cui  quel  segno  non  è  che  il  residuo 
di  una  lettera  consunta  come,  per  es.,  la  verticale  di  un  E 
nella  linea  5  lettera  17  Spr.,  un  tratto  dell'  A  lin.  4  lett.  i 
Bar.,  ecc.  AH' infuori  di  questi  casi  il  segno  I  vale  costan- 
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temente  ^.  È  impossibile  pensare  a  logoro  del  marmo  o  a 
negligenza  di  chi  trascrisse,  viste  le  concordanze  fra  Bar. 
e  Spr.  e  il  numero  dei  luoghi  (sette)  nei  quali  il  fatto  si 
verifica  dando  parola  e  senso  giusti,  e  visto  che  mai  in  tutte 
le  14  righe  delPepigrafe  non  si  trova  altro  segno  che  valga  ^ 
il  caso  accennato  dal  Teza  di  un  M  in  cui  si  celi  un  fi 
qui,  come  si  vedrà,  non  si  avvera  mai.  Solo  al.  7  Me 
erroneamente  segnato  in  luogo  di  N  (IMANM  ^vav^).  Segui- 
remo nelle  note  Tespediente  adoperato  dal  Teza,  indicando 
il  segno  proprio  del  iota  con  I,  e  quest^altro  che,  come  ab- 
biamo detto,  vale  m  con  i;  notiamo  però  che,  secondo  quel 
che  si  vede  nella  comunicazione  del  Teza,  il  Bar.  avrebbe 
più  d^una  volta  segnato  I  là  dove  doveva  segnare  i,  come 
si  rileva  da  Spr.  Riferisco  qui  tutti  i  luoghi  nei  quali  quel 
segno  verticale  vale  ^  : 

1.  3.4  HAPAIENA  Bar.  HAPAiENA  Spr.  i^ipaM^va. 

1.  4  AIIH  Bar.  AhH  Spr.  al  m^^. 

1.  9  KOMilONiH  Bar.;  Spr.  è    qui  errato   e    lacunoso: 

KO(r|Ll(u)V  \xf\, 

1.  IO  IMANM  Bar.  iM.M  Spr.  }ivàv(;. 

1.   12  AIAOiEP  Bar.  AIAOil..  Spr.  bibÓMcv. 

1.  i3-i4  OVIATA  Bar.  OViAfA  Spr.  Où^aia. 

Il  fatto  è  del  tutto  nuovo  e  va  messo  accanto  a  quello 
delle  epigrafi  italo-achee,  nelle  quali  I  vale  t-  In  altre 
epigrafi  arcaiche  cretesi,  nelle  quali  per  V  iota  è  usato  lo 
stesso  segno  che  qui,  e  M  =  a ,  il  ^  è  la  più  spaziosa 
di  tutte  le  lettere,  avendo  cinque  tratti.  Si  direbbe  che  per 
brevità  e  per  evitar  confusione  questi  di  Oaxos  (e  scoperte 
ulteriori  potran  dirci  se  altri)  pensassero  a  servirsi  di  questo 
segno  più  semplice  e  speditivo.  Comunque  sia  e  comunque 
la  cosa  si  voglia  spiegare,  il  fatto  è  certo  ed  è  forse  quanto 
di  più  nuovo  e  notevole  ci  presenta  questa  epigrafe. 
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Ritrovata  cosi  la  chiave  di  tutta  Tiscrizione,  prendiamo  a 

legger  questa.  Segno  fra  parentesi  tonda  le  correzioni  solo 

od  caso  in  cui  ambedue  le  copie  siano  errate  o  una  essendo 

errata  Taltra  abbia  lacuna.  Le  lettere  omesse,  sia  dall'antico 

artefice  sia  dagli  autori  dei  due  disegni,  segno  in  parentesi 

quadra.  Lascio  com'è  la  lettera  semplice  dove  dovrebb'es- 

sere  la  doppia.  Per  comodo  dei  lettori  dò  qui  esattamente 

riprodotto  il  disegno  dello  Spratt. 


\  2u%iil^nOrArAP-rA  HA.( 

\  ^VV%^A2^OK02ÌN\TAtil]b2^U  \éK.[ 

}  2  f^/f^l  AA-rv\OlAai         %€K 

\      €KO      MAéAAH^ATO      a^ 


V 


t  .«l-r  AH  Q  T An >  IM^TA  o  V      { 

'^  -r  «^ AA<I  M  r atAa  S;ao  ya An ai ) 


OV   à(7T)0bÓ(M)€V  ?  TI.... 

2    cyuvTVOiTi  aÙTÒ^  toi^  biaqo[vó]v(T- 
i,  8ti  Ktt  Tr€[t]OujVTa(i)  nàp  là  i^f 
4    paiLiévo^  al  \ki\  i\%  aÒTÒ^  boiii  fi- 
(Xy  utt'  dvàxKa^,  XiTUJUTédOu)  (J- 
6    TttTfipa  KQT*  àvoucrtav  (F)€KdaT- 
av  Ka\  TÓKo(v)^,  Tàv  b*  limeta- 
8    V  iropTirrovèv  (K)a\  nèp  tòv  fiX- 

ov.  ai  b'  6  KoajLitujV  jiifi  dnoboiTi  t- 
10    à  èmpdXovTa  (O  M(v)av^  (X)i(t)uju- 

(T)^(yOui.  Katà  là  aura  toi^ 
12    KubavTetoi^  bibó|Li€(v)  Tt&i  [aù]TiD- 

i  (F)éT€i  Tàv  PujXòv  l?  là  Ou- 
14    jiaTa  bu(£)b6Ka  aTanfjpav^. 
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In  quel  che  segue,  riferendo  la  lezione    del  Bar.  e  dello 
Spr.,  segno  fra  parentesi  tonda  le  lettere  incomplete. 

1.   I,  ONArOAOTENH Bar.  0  VANOAO...  Spr.  Forse 

Bar.  ha  preso  per  T  il  solito  segno  che  vale  ^,  come  al- 
trove Tha  preso  per  iota.  Da  ciò  che  sotto  si  dice  nell'epi- 
grafe si  potrebbe  aspettare  in  questo  luogo  |Lii(y9]òv  àTrobójyiev. 

1.  2-3,  NVNANOIHAVTOMTOIMAlAqOVMII  Bar.  MVNAN- 
OIHA...(M)AIAqOV(M)|l  Spr.  Si  vede  che  al  tempo  del  Bar. 
non  esisteva  la  lacuna  segnata  in  Spr.  e  questa,  giudicando 
dalle  lettere  perdute,  è  più  grande  di  quello  apparisca  nel 
disegno  di  Spr.  Il  koppa  è  pur  chiaro  in  Spr.  ed  anche  in 
Bar.  che  lo  indica  con  un  q  latino.  È  questo  il  solo  luogo 
ove  si  trovi,  in  questa  epigrafe.  AiaqoOcTi  non  ha  significato, 
e  del  resto  il  dialetto  vorrebbe  -oicTi  non  -oOcri;  neirV  convien 
dunque  vedere  un  residuo  di  N  che^  pare  fosse  già  logoro 
fin  dal  tempo  di  Bar.  AiaKÓvcTi  per  biaKÓvoi^  sarebbe  una 
novità  troppo  nuova,  e  del   resto   abbiamo  poi  Kubavreioic 

che  esclude  ogni  novità  tale.  Ben  abbiamo  però  in  cretese 

« 

óirapxóvcTac  C.  /.  G.  3o5o  e  altrove,  e   drroTpócpovcyi  (Bebo- 
MANN,  De  inscript,  crei,  ined.y  p.  9,  1.  55),  e  èTrojLióaavOL 
nella  iscriz.  cretese  da  me  testé  rimessa  a  luce  (1).  É  chiaro 
adunque  che  l'artefice  qui  commise  uno  sbaglio  assai  facile, 
segnando  ON  invece   di  ONON  e  che   dobbiam   correggere 
biaKovóvai. 

1.  3-4,  OTIKAHEOONTAinAPTAHAIPAIENA  Barozzi; 
O.IKATT...TA  TTAPTAHAIPAiENA  Spr.  Certamente  ireieuivrai 
come  il  senso  richiede.  Non  so  se  l'omissione  vada  attribuita 
al  Bar.;  accade  spesso  ai  Cretesi  di  scrivere  e  per  et.  La 
forma  i^TPOM^éva  non  è  nuova  ;  la  troviamo  in  un'altra  iscri- 
zione cretese  meno  antica  (Cauer,  Deleciusttc.y  n""  42, 1. 4), 


(i)  Iscrizione  cretese  scoperta  in  Venezia,  Roma,  i883  (Accad.  dei 
Lincei),  p.  7,  Un.  17. 
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c  lo  stesso  fatto  si  presenta  pure  nell'antica  iscrizione  Elea 

CI.  G.,  n**  n  {Inscrr. gr.  aniiquiss.,  n°  no)  ove  è  stato 

letto  èTpa^évol. 

1.4.5,  AIIHTIMAVTOMAOIH(A)|HVnANANKAM  Barozzi; 
AliHTIMAVTOMAOIH(A)|TVnANANKA  Spr.  Leggo  àVón* 
come  richiede  il  senso.  DelI'A  non  si  vedeva  che  un  residuo 
anche  al  tempo  di  Bar.  L'  H  di  forma  singolare  segnata 
dal  Bar.  viene  corretto  da  Spr.  che  ha  T  evidentemente  per 
r.  Lo  Spr.  non  ha  lasciato  posto  pel  M  finale  di  àvàvKa^, 
che  pur  vi  doveva  essere. 

1.  5.6,  TITOVAEMOOMITATHPA  Bar.  riTOVN(E)MOOMi 
TATHPA  Spr.  Il  N  in  Spr.  è  rovescio,  e  certamente  letto 
male  per  A,  il  quale  pare  presentasse  qualche  incertezza 
poiché  il  Bar.  vi  segna  un  apice,  ma  a  destra.  Lo  stesso 
imperativo  ricorre  sotto,  a  Un.  io- 11,  ove  Bar.  ha  TlfOV- 
(A)EM0O,  e  Spr.  J....EMO;  dal  confronto  risultano  due  pos- 
sibili lezioni  XiTUJUT€(T6iU  e  titìuuv€(T6u),  escludendo  riXcuvecrOui 
che  farebbe  pensare  a  t€Xu)V€(<j9iu  se  Tjota  non  fosse  così  certo 
e  se  fosse  possibile  un  cambiamento  di  ui  in  ou  in  questo 
dialetto  che  ama  appunto  il  contrario.  Ma  la  possibilità  di 
un  composto  titoupt^uj  è  più  che  problematica,  mentre  Xi- 
TOupTéu)  esiste  (anche  scritto  così  e  non  XeiT-)  e  il  suo  si- 
gnificato, benché  non  identico,  non  è  poi  tanto  lontano  da 
quello  che  avrebbe  qui  il  suo  passivo.  Perciò  scrivo  Xituuu- 
TtoGu).  L'  V  par  certo  poiché  lo  ha  Spr.  e  Bar.  e  questi  in 
ambedue  i  luoghi.  Vediamo  che  si  estende  anche  al  p  Puso 
stesso  che  i  Cretesi  seguono  pel  X  (due  liquide  che  nel  loro 

.  dialetto  si  scambiano  volontieri),  quello  cioè  di  cambiarlo 
in  u  dinanzi  a  consonante  in  più  vocaboli,  come  GeutedOai 
per  9éXT€(T8ai,  aÒT^iv  per  àXteìv  ecc.  cfr.  H.  Hblbig,  Dedial. 
eretica,  p.  1 7  sg.  Ed  abbiamo  XirujuTécrBu},  non  Xitujut€Ì(T6ui 
come  nella  iscriz.  di  Dreros  abbiamo  (1.  19)  (TuvT€Xé(T6ai  e 
in  altra  iscrizione  cretese  (C.  /.  Gr.,  2556,  1.  67)  leXéia. 
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1.  6-7  ,  KATANOVMIANNEKAMTIANKAITOKPIOM  Bar. 
KATANO.I(AN)(N?XE)KAM  |(A)NKAITOKOIMSpr.  Lo  Spr.  non 
lascia  posto  sufficiente  per  le  due  lettere  VM;  ma  altrettanto  fa 
nella  linea  superiore.  Non  c^è  ragione  di  dubitare  della  lezione 
di  Bar.  che  offre  un  vocabolo  perfettamente  greco  nella  sua 
forma.  Da  quel  che  precede  si  vede  che  qui  àvoucTta  deve 
significare  il  non  realizzarsi  di  una  promessa,  trattandosi 
di  mercede  pattuita  e  poi  noii  data.  Deir  ultimo  N  segnato 
da  Bar.  in  Spr.  non  si  vede  che  una  verticale,  come  pure 
deir  E  che  segue.  Ma  era  quello  un  N  ?  Non  è  impossibile 
che  r  artefice  abbia  per  errore  segnato  due  volte  la  stessa 
lettera  ;  ma  è  più  probabile  che  il  Bar.  abbia  preso  per  un 
N  ciò  che  altro  non  era  se  non  il  digamma  di  FeKdarav. 
Altrettanto  pare  abbia  fatto  altrove,  come  vedremo  (Un.  io 
e  1 3).  Stranamente  errato  appare  poi  in  Bar.  quel  TOKPIOM; 
meglio  si  accosta  lo  Spr.  alla  vera  lezione  che  dev^  essere 
TÓKOV^  secondo  il  senso  stesso  fa  intendere.  I  frutti  del  da- 
naro correvano  ogni  mese  e  s'intende  che  il  padrone  moroso 
oltre  alla  multa  qui  stabilita,  dovesse  pagare  anche  i  frutti. 

1.  7-8,  TANAinnEIAINnOPTinONENAAinEPTONArON 
Bar.  TANAI  (nE)IAN.O..inONEN(K)AnEPTON(A)T|.(N)  Spr. 
La  lezione  la  più  completa  e  corretta  la  dà  il  Bar.,  tutto 
in  essa  potendo  mantenersi  ad  eccezione  di  quel  AAI  che 
evidentemente  dev'esser  KAI.  Lo  Spr.  non  segna  che  una 
verticale  inclinata  che  può  bene  appartenere  ad  un  K  e  poi 
omette  affatto  T  iota  senza  segnare  lacuna.  È  la  prima  volta 
che  s'incontra  irèp  in  luogo  di  irepi  in  un  dialetto  cretese,  ed 
anche  in  generale  non  è  cosa  frequente  fra  i  Dori-,  cfr. 
Ahrens,  D.  D.,  p.  357).  Rimane  oscuro  se  trattisi  del  ser- 
vizio militare  nella  cavalleria,  o  dell'allevamento  dei  cavalli^ 
quest'ultimo  caso  par  più  probabile.  Ualiro,  di  cui  si  parla 
in  modo  determinato,  non  può  essere  che  colui  a  cui  era 
dovuta   la   mercede.    Questa   maniera    di   punizione   pare 


I 
I 

l 
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strana;  ma  forse  si  collega  colla  qualità  delle  persone  e  dei 
servigi  di  cui  si  tratta^  che  doveva  esser  definita  nella  parte 
perduta  dell'epigrafe. 

1.  9- IO,  AIAOKOMilONiHAnOAOIHTIAEniBArONTA  Bar. 
AIAOKOMOON.H AnOAOIHT|A(E).IBA(OONTA  Spr.  Anche  qui 
il  Bar.  è  ben  più  corretto  e  completo.  Spr.  lascia  in  bianco 
più  spazio  del  vero  per  le  lettere  perdute.  Da  questo  luogo,  di 
cui  la  lezione  è  chiara  e  intelligibile  a  prima  vista,  mi  ac- 
corsi che  il  segno  I  doveva  qui  valere  ji.  —  Si  contempla 
la  circostanza  aggravante  in  cui  quegli  che  non  dà  ciò  che 
altrui  si  spetta  (rà  èTripdXXovTa)  sia  tale  che  eserciti  le  fun- 
zioni di  kosmos. 

1.   lo-u,  NIMANMTirOV|(A)EMOO   Bar.    XiM(N)MI....!. 

EMO.  Spr.  Non  mi  pare  possa  dubitarsi  che  qui  vada  letto 

/iv£rv^.  Il  primo  M,  malgrado  le  apparenze  che  pare  siano 

staxt  le  medesime  anche  per  Spr.,  non  poteva  esser  che  un 

N.     In  Spr.  si  riconosce  la  traccia   del   secondo  N ,  manca 

però,  certamente  per  una  svista  di  Spr.,  il  posto  per  TA. 

Innanzi  a  jLivdv^  non  par  vi  potesse  essere  una  parola  ma 

solo  un  segno  indicante  il  numero.  Il  piccolo  X  che  si  vede 

ir^     Spr.  sul  margine  della  fenditura  è  certamente   erroneo, 

come  è  erronea  la  lettera  0  nella  linea  superiore  e    la  let- 

t^T'a  E  nella  inferiore.  Il  Bar.  ha  N,  ma  cinquanta  mine  è 

i^mia  somma  stranamente   eccessiva,  particolarmente  se    si 

confronti  colla  multa  stabilita  sopra  per  altro  caso.  Più  ve- 

r^osimile  è  il  numero  di  sei  q',  e   mi  ha  indotto  a  segnarlo 

3.ddirittura  nel  testo  il  vedere  che  in  altri  due  luoghi  (1.  6 

^  i3)  il  N  segnato  dal  Bar.  non  può  avere  altro  valore  che 

quello  di  un  digamma.  Quanto  al  vocabolo  che  viene  dopo 

(ivavc  vedi  sopra  a  1.  5-6. 

L  11-12,  KATATAAVTATOIMjKVAANTEIOIM  Bar.  .(ATA)- 
E(A)AVTATO.(M)|XVAANTEI.IM  Spr.  La  lezione  di  Spr.  con- 
tiene parecchi  errori  in  questo  Juogo,  mentre  quella  del  Bar. 
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è  del  tutto  corretta.  KubdvTCìa  dev'essere  nome  di  feste  come 
MoXdeia,  BpiTOiLidpTeia,  6iobai<7ia,  'Yneppóiia  ed  altre  men- 
zionate in  iscrizioni  cretesi  (i).  Se  e  qual  rapporto  potesse 
esservi  fra  questo  titolo  di  feste  cretesi  e  il  nome  del  de- 
mos ateniese  KubavTibai  non  saprei  dire. 

1.  i2-i3,  AIAOiEPTOITOIIAETEITANBOiAN  Bar.  AIAO- 
ilVOI..|..E.EITANBOrAN  Spr.  Il  N  di  bibó^ev  è  da  Bar.  preso 
per  un  P  e  omesso  da  Spr.  che  erra  pure  segnando  I  per 
E.  Il  segno  però  che  vale  ^  trovasi  in  ambedue.  In  TOI  lo 
Spr.  prende  T  per  V,  ma  in  BOFAN  lo  Spr.  ha  la  giusta 
lezione,  mentre  secondo  Bar.  dovrebbe  leggersi  puijyiàv.  Di- 
nanzi ad  ETEI  c'è  un  A  con  un  apice  e  il  Teza  assicura 
che  può  essere  un  N.  Torna  qui  il  caso  di  cui  abbiamo 
detto  a  1.  6  e  10,  che  questo  segno  non  può  spiegarsi  al- 
trimenti che  come  digamma  e  perciò  leggiamo  FéTcì  come 
lo  stesso  nome  è  scritto  nell'iscrizione  di  Tegea,  Inscr.  gr, 
antiquiss.j  n^  68.  Rimane  quel  TOITOI  nel  quale  non  veggo 
cos'  altro  'possa  celarsi  se  non  tuji  [aùjiuji.  Pensare  a  leg- 
gere TUiÙToii  non  si  può  trovandosi  il  primo  iota  così  chia- 
ramente segnato  in  Bar.  ed  in  Spr.;  un  cambiamento  di  u 
in  i,  oltreché  sarebbe  troppo  strano  qui,  è  pur  contradetto 
dal  prossimo  là  aùid  che  del  resto  non  ha  neppure  la  crasi. 
Non  rimane  adunque  altro  se  non  supporre  che  dalPantico 
artefice  o  dal  Bar.  fosse  omesso  AV.  Probabilmente  non 
era  più  leggibile,  come  non  lo  era  per  Spr.,  e  il  Bar.  non 
pensò  a  segnar  la  lacuna  perchè  trovavasi  alFestremità  della 
riga. 

1.  i3-i4,  IMTAOV|IATAAVOAEKAMTATHPANM  Bar. 
IMTAOVliArA(A)VO(A)E  A(M)TATHPANMT  Spr.  Le  difiFe- 
renze  in  Spr.,  come  si  vede,  provengono  dal  logoro  di  al- 


(i)  Non  altrimenti  intenderei  Tèirl  Tdiv  AleaXéuiv  dell*  iscrizione  di 
Dreros,  non  bene  spiegato  fin  qui.  Era  forse  una  festa  degli  Agelasti. 
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cune  lettere  ;  del  resto  la  lezione  è  sicura.  II  segno  che  vale 
^i  è  chiaro  e  sicuro,  benché,  come  pare,  Bar.  Tabbia  preso 
per  iota.  Sicuro  in  ambedue  è  pur  queir  IM  per  el^.  Le 
iscrizioni  cretesi  hanno  più  comunemente  è^ ,  ma  a  volta 
anche  ei^.  Più  d'  un  esempio  di  i  per  ci  ci  offre  V  antica 
iscrizione  cretese  pubblicata  dal  Bergmann  in  cui  trovasi 
due  volte  (1.  9  e  68)  ipi'iva^.  Due  esempi  più  remoti  di  l^ 
per  €l^  offrono  le  antiche  epigrafi  di  Pamphylia,  Inscript. 
.  antiquiss.,  n**  5o6;  Cauer,  Delect.,  75,  76. 


Conchiudendo,  T  iscrizione  ci  offre  un  brano  di  una  legge 
nel  quale  si  stabiliscono  le  punizioni  per  chi  dopo  aver  pat- 
tuito una  mercede  con  inservienti  o  ministri  suoi  non  la  dia 
poi  spontaneamente  ma  costretto,  quantunque  coloro  abbiano 
adempiuto  quanto  la  scritta  imponeva.  Dalla  natura  della 
punizione  pare  poter  arguire  che  si  tratti  di  determinati 
servizi  che  però  non  possiamo  ben  definire  quali  fossero. 
La  punizione  si  stabilisce  diversa  secondo  che  chi  così  agisse 
fosse  uomo  privato  o  esercente  le  funzioni  di  kosmos.  Una 
porzione  della  multa  percepita  neirultimo  caso  viene  desti- 
nata alle  spese  pei  sacrifizi  da  farsi  nelle  feste  intitolate  Ku- 
bdvT€ta,  di  queiranno  in  cui  il  fatto  ebbe  luogo. 

Firenze,  giugno  i883. 

Domenico  Cohpabetti. 
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SOPRA   I  CAPITOLI  TERZO,  QUINTO  E  DECIMO 

DELLA   VITA   DI   DIONE,  DI   PLUTARCO 

E    I    PRIMI    LIBRI 

DELLA  REPUBBLICA  DI  PLATONE 


Uno  dei  più  sicuri  resultati  a  cui,  dopo  C.  F.  Hermann, 
è  giunta  la  critica  platonica  è  senza  dubbio  questo;  che  la 
vita  esterna  di  Platone  è  di  somma  importanza  per  io  studio 
delle  sue  dottrine,  perchè  essa  si  rispecchia  nella  vita  in- 
tima del  suo  pensiero  scientifico.  La  mente  di  Platone  è  in- 
fatti di  quelle  che,  secondochè  altrove  scrivemmo  (i)  «  o 
«  per  loro  natura,  o  per  un  bisogno  ancora  indistinto  delKetà 
((  loro,  si  vanno  a  poco  a  poco  modificando  e  svolgendo  nel 
((  tempo,  fin  quasi  a  ritrovarsi  in  opposizione  coi  primi  loro 
((  convincimenti,  facendo  da  sé  quel  lungo  tratto  che  appena 
«  potrebbero  percorrere  più  generazioni  ».  Ora  è  manifesto 
che  nella  collezione  delle  scritture  platoniche  noi  potremmo 
ritrovare  quest'intimo  sviluppo,  se  ci  fosse  dato  fissarne,  con 
piena  sicurezza.  Perdine  cronologico,  sul  quale,  da  Schleier- 
macher  fino  ai  recentissimi  critici,  si  è  tanto  disputato  e 
quasi  sempre  con  sì  scarso  frutto.  Ma  se  noi  ci  atteniamo 


(i)  Della  Interpreta:{ione  panteistica  di  Platone  (Pubblicazione   del 
R.  Istituto  di  Studi  Superiori),  Firenze,  1881,  p.  47. 
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soltanto  ai  criteri  interni,   cadiamo   quasi   sempre   in    una 
vera  petizione  di  principio,  poiché  a  stabilire  l'ordine  cro- 
nologico, si  presuppone  determinato  quello  svolgimento  del 
pensiero  platonico  che  doveva  esserne  appunto  il  resultato. 
Senza  rinunziare  ai  criteri  interni,  ricavati  dallo  stile  o  dal 
oontenuto   scientifico   dei    dialoghi  (i),  conviene   accogliere 
c:ome  criteri  più  positivi  e  più  certi  gli  indizi  che  si  raccol- 
gono dai  rapporti  delle  scritture  platoniche  coi  monumenti 
letterari  contemporanei  dei   poeti   comici,  degli   oratori  o 
dei  filosofi,  o  coi  fatti  essenziali  più  certi   d^una   vita   tra- 
scorsa ora  in  mezzo  a  turbinose   vicende,  ora  nella    tran- 
quillità   dell'insegnamento   e   alFunanime   ammirazione   di 
tutta  la  Grecia. 

In  questa  stessa  Rivista  (Anno  XI,  fase.  4-6,  ottobre 
1882),  giovandoci  in  parte  dei  resultati  recenti  del  Krohn 
e  del  Teichmiiller  sull'ordine  cronologico  dei  libri  della  Re- 
pubblica,  e  in  parte  dissentendo  dalle  loro  conclusioni,  noi 
eravamo  giunti  a  questo  resultato  principale  :  che  le  Eccle» 
sia\use  d'Aristofane  cadano  fra  i  primi  quattro  libri  della 
Repubblica  e  il  V,  il  quale  è  un'aspra  replica  alla  comedia 
d'Aristofane;  e  che  se  le  Ecclesia\usej  come  risulta  da 
molti  indizi  (2),  furono  rappresentate  nel  Sgi  o  Sgo,  i  primi 
cinque  libri  della  Repubblica  doverono  essere  composti 
prima  del  viaggio  di  Platone  in  Italia  e  Sicilia.  E  questo 
ci  parve  riconfermato  dall'accenno  ad  Ismenia  nel  I  libro, 
e  dai  rapporti  coi  Memorabili. 


(i)  Vogliamo  accennare  alcuni  recenti  tentativi  di  tal  genere.  Dit- 

TEifBERGER,  Spracklìche  Kriterien  fQr  die  Chronologie  der  Plafoni' 

schen  Dialoge  nel  Hermes,  XVI,  321-343.  Cfr.  Frederking  nei  Neue 

JahrbUcher  fUr  Philologie,  Bd.,  XXVIIl,  p.  534-341,  1882,  e  Nusser, 

Inhalt  und  Reihenfolge  von  sieben  Platon,  Dialogen,  Amberg,    1882. 

(2)  Cfr.  Blatoes,  Aristophanis  Ecclesia^usae,  Halis,  1881;  del  quale 
non  ci  potemmo  giovare  nel  nostro  lavoro. 
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Se  non  che  di  recente  il  chiaro  volgarizzatore  di  Platone, 
Prof.  Eugenio  Ferrai,  sul  fine  del  bellissimo  Proemio  alla 
Repubblica  (i),  dopo  aver  dato  favorevole  notizia  del  no- 
stro studio  ed  accoltene  molte  conclusioni,  ha  sollevate  al- 
cune obiezioni,  delle  quali,  poiché  sembrano  aver  gran  peso, 
a  noi  preme  ora  discutere  brevemente  il  valore.  Non  dob- 
biamo quindi  ritornare  sopra  tutti  gli  argomenti  positivi 
che  siamo  venuti  via  via  svolgendo  nel  nostro  studio,  e  che 
il  Ferrai  non  oppugna;  né  sulle  difBcoltà  contro  la  realtà 
storica  di  quel  rapporto  fra  la  comedia  aristofanesca  e  la 
scrittura  platonica,  che  egli  stesso,  seguendo  lo  Zeller 
(II,  !•,  466),  ricava  dall'apparente  carattere  di  satira  alle 
tendenze  democratiche  nelle  Ecclesia\use  ;  poiché  questa 
difBcoltà  non  ha  più  alcun  valore  se  si  discernano  in  quella 


(i)  I  Dialoghi  di  Platone^  voi.  IV.  La  Repubblica^  Proemio,  p.  CCCV 
e  segg.,  Padova,  i883.  Su  quanto  dice  il  Ferrai  circa  il  silenzio  degli 
antichi  sul  rapporto  fra  i  due  monumenti  letterarii,  non  crediamo 
doverci  trattenere,  essendoci  noi  stessi  proposta  questa  difficoltà,  ed 
avendo  accennate  le  ragioni  che,  almeno  in  parte,  la  risolvono.  Cfr.  Le 
Eccl.  (TAristof,  e  la  Rep.  di  Plat.,  inserite  in  questa  /^ivi5/a,annoXl, 
p.235,  e  segg.  (p.  77  dell'edizione  separata).  Torino,  1882.  In  questa 
occasione,  ringraziando  Augusto  Krohn  delle  benevole  parole  scritte  da 
lui  nella  Zeitschrift  fur  Philos.  u.  philos.  Kritik,  Bd.  82,  i883,  p.  292- 
96,  su  questo  lavoro  come  sull'altro  Della  interpretazione  pani,  di 
Platone ^  vogliamo  rassicurarlo  che  le  nostre  ricerche  non  pretendono 
ad  una  evidenza  inconcussa,  come  egli  teme,  ma  solo  ad  un  grado 
più  alto  di  verosimiglianza  storica  delle  precedenti.  Il  che  risponde 
puntualmente  a  quello  che  nelle  scienze  naturali  è  una  ipotesi  ri- 
spetto ad  un'altra,  cioè  un  principio  che,  ammesso,  getta  luce  sopra 
un  maggior  numero  di  fatti.  L'ipotesi  atomica  nella  chimica  spiega 
una  quantità  maggiore  di  fatti  che  tutte  le  altre  emesse  fino  a  qui. 
Ma  con  questo  non  intendiamo,  come  fa  il  Krohn,  di  portare  i  prin- 
cipi della  critica  Kantiana  nelle  ricerche  storiche.  In  questo  campo 
sarebbero  infecondi,  e  Kant  stesso  non  ne  tentò  mai  l'applicazione. 
È  necessario  il  ricercare  con  quali  leggi  e  con  quali  forme  lo  spirito 
può  conoscere  i  fenomeni  della  natura  esterna;  ma  la  storia  è  un 
prodotto  dello  spirito  stesso,  di  cui  facciamo  una  ricostruzione  ideale. 
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comedia  le  parti  che  noi  vi  abbiamo  chiaramente  distinte, 
€  se  si  accoglie  l'interpretazione  che  ne  abbiamo  data  (i). 
Nel  nostro  lavoro  noi  avevamo  ripreso  un  problema  sol- 
levato dal  Krohn,  se  cioè  l'intervallo  che  corre  fra  i  primi 
libri  e  il  VI,  rivelato  dalla  profonda  diversità  di  tono  e  di 
metodo,  sia  colmato  da  altre  scritture  o  dal  viaggio  di  Si- 
cilia (2),  ed  avevamo  concluso  che  i  primi  cinque  libri, 
presupposti  dall'VIII  e  dal  IX,  i  quali  mostrano  di  essere 
stati  scritti  dopo  quel  viaggio,  debbono  aver  preceduto  il 
VI  libro.  Ma  poiché  in  essi  già  nei  suoi  tratti  essenziali  si 
disegna  Tidea  politica  di  Platone,  al  Ferrai  fa  gran  diffi- 
coltà il  credere  che  «  Platone  già  avesse  fermate  le  sue 
«  idee  su  lo  stato,  prima  ch'entrasse  in  relazione  co'  Pi- 
«  tagorei  della  bassa  Italia  »  (3).  Anzi  egli  continua,  a  che 


(i)  Confronta  specialmente  p.  216  e  sgg.(p.  58  e  segg.  ediz.  separata). 

Solo  di  una  osservazione  incidentale  del  Ferrai  non  ci  possiamo  passare. 
Elgli  ci  rimprovera,  p.  CCCVIl,  di  non  aver  tenuto  conto   della   di- 
>"ilta  osservazione  del  Teuffel,  Studien  und  Carakteristiken,  p.  i33, 
che  cioè  mentre  Aristofane  comicamente  assegna  alle  donne  il  reggi- 
xx^ento  dello  stato,  Platone  assegna  ad  esse   solo  una   partecipazione 
Alla  vita  pubblica.  II  rimprovero  non  è  forse  esatto,  e  da  quella  osserva- 
zione noi  invece  abbiamo  ricavata  una  conferma  della  ipotesi  nostra. 
T'acendo  anche  che  in  quel  caso  si  dimentica  la  grande  libertà  d*una 
Caricatura  comica,  la  quale  è  per  sua  natura  esagerata,  noi  abbiamo 
Osservato  a  p.  200  (42)  del  nostro  studio  chec  Platone  in  questa  replica 
Corregge  Aristofane,  il  quale  nel  dramma  aveva  rappresentata  non  già 
la  compartecipazione  delle  donne  al  governo,  ma  un  governo  esclu- 
sivamente  femminile  ».  Ne  è   una   prova    un   luogo  che,  nel  parer 
destro,  é  una   chiara   allusione   alle  Ecclesia^use  :  V,  455  B,  BoOXci 
oOv  Ò€di|Li€Oa  ToO  Tà  roiaOra  àvriXérovro^  àxoXouSf^aai  i^^tv,  èdv  ttiu^  1^^€t( 
^KCivqi  èvb€iH«ii^€9a,  fin  oùòév  èOTiv    èiriTifìòcu^a  lòiov  twaiKi  irpò^  bxoi" 
^cf^mv  iróXeui^    Platone  intende   che  i  due   sessi    partecipino  in  ugual 
xnisura  agli   uffici  dello  stato,  e   quindi   esclude  V  idea  d'Aristofane, 
^he  le  donne  sole  abbiano  nelle  mani  Tamministrazione   della  cosa 

"pubblica. 

{2)  Krohn,  Die  Platonische  Frage^  Halle,  1878,  p.  129:  «♦Flillen 

<fienselben  (Zeitraum)  andere  Dialogen  aus,  oder  seine  sicilische  Wan- 

cierung,  oder  sowohl  das  eine  als  das  andere?  >. 

(3)  Sembra  che  lo  Zsller,  Phil.  d.  Or,,  II,  P,  355,  non  ammetta 
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'((  le  politiche  concezioni  di  Platone  sieno  molto  probabile 
((  mente  d'un^età  più  avanzata,  sembra  si  possa  argomen- 
«  tare  da  ciò,  che  ben  più  tardi  incominciarono  ad  avere 
<t  azione  nel  mondo  greco  ». 

Ora  di  questo  il  Ferrai  adduce  due  prove,  cioè  le  notizie 
delle  relazioni  con  Dione  e  delle  pratiche  precedenti  al  se- 
condo viaggio  di  Sicilia,  conservateci  da  Plutarco  (Di'on., 
X,  XI)  e  dalla  VII  Epistola  pseudoplatonica  (827  E  segg.). 
Né  può  negarsi  che  nelle  parole  con  cui  Dione  cerca  di  in- 
sinuare neiranimo  del  giovine  Dionisio  il  desiderio  d^un 
saggio  reggimento,  e  di  persuaderlo  ad  invitare  Platone,  non 
si  racchiuda  il  concetto  dello  stato  platonico.  Ma  non  già  dello 
stato  quaFè  delineato  nei  primi  libri,  bensì  di  quello  dei  libri 
posteriori,  che  poggia  sulla  metafisica  e  sulla  dottrina  delle 
idee.  Chi  vi  guardi  bene  trova  anzi  in  quel  luogo  perfino 
la  dottrina  del  Timeo,  Dion.,  X  [ed.  Sintenis]:  (TrapcKdXci) 
èXGóvTi  bè  TiapacTxeiv  aÓTÒv  [se.  TTXdTUJva],  8itu)?  biaKoainnOelc 
TÒ  fiOo^  el^  àp6Tf)^  XÓTOV  xal  irpò^  tò  OeiÓTaTOv  dcpojioiuiOelc 
irapdbeiTMa  tOjv  òvtuiv  kqì  KdXXKTTOv,  &  tò  rrav  fiTOu/yiévip  tt61- 
Oójyievov  li  àKoa\ila^  kó<7|lio^  èarl,  iroXXfiv  |Lièv  €Ùbai|iOviav  éaurip 
MnXOvrjcyeTai,  noXX^v  bè  toi^  noXiTai^.  K.T.X. (cfr.  Ep.  VII,  327D). 
—  Chi  non  ricorda  qui  il  TrapdbeiTMa  èv  oùpaviji  del  IX  libro 


questa  azione  dei  rapporti  coi  Pitagorici  sulle  idee  politiche  di  Pla- 
tone, almeno  nella  misura  con  cui,  seguendo  TH^rmann,  Gesch,  der 
Plat.  Philos,,  \,  p.  60  segg.,  l'ammette  il  Ferrai,  d'accordo  collo  Stkin- 
HART,  Platon*s  Leben^  Leipzig,  1873,  pag.  143,  e  collo  Schwegler, 
Geschichte  der  Oriechischen  Philosophie,  3  Aufl.  Freiburg  u.  Tiibin- 
gen,  1882,  p.  176.  Noi  non  lo  vogliamo  negare  per  le  grandi  dot- 
trine dei  libri  VI,  VII  e  seg.,  ove  hanno  tanta  parte  nella  educazione 
le  scienze  esatte,  ma  non  ne  troviamo  alcun  segno  nella  imouaiici^  dei 
primi  libri,  la  quale  ha  un  carattere  quasi  militare.  Piuttosto  cre- 
diamo che  i  Pitagorici  stimolassero  Platone  alla  politica  pratica,  cioè 
lo  persuadessero,  come  vedremo,  a  partecipare  al  tentativo  di  rifor- 
mare la  costituzione  politica  di  Siracusa. 


—  161  — 

(592  B)  ?  (  I  )•  E  quanta  distanza  fra  questo  divino  ideale  e 
lo  stato  dei  primi  libri  che  poggia  tutto  sulla  cptìaic  del- 
ranima!  Nel  luogo  di  Plutarco  dunque  non  vi  è  il  con- 
cetto politico  enunciato  nel  V  libro,  come  vuole  il  Ferrai, 
bensì  quello  più  compiuto  e  più  elevato  dei  libri  successivi. 
Se  perciò  è  vero  che  nel  VI  libro  (499  B  C) ,  come  nota 
lo  stesso  Ferrai,  trovasi  un^allusione  assai  chiara  al  fallace 
tentativo  fatto  da  Platone  alla  corte  del  giovane  Dionisio, 
e  se  del  pari  non  può  negarsi  che  le  parole  di  Dione  a 
Dionisio  hanno  una  manifesta  relazione  colla  descrizione 
del  tiranno  nell'VllI  e  nel  IX  libro  della  Repubblica^  non 
se  ne  può  ragionevolmente  concludere  che  la  prima  forma- 
zione delle  idee  politiche  di  Platone  sia  dovuta  ai  Pitago- 
rici, né  possa  precedere  il  primo  viaggio  di  Sicilia.  Solo 
dopoché  furono  costruite  le  grandi  teoriche  dello  stato 
ideale  e  della  idea  del  bene  sovrano,  e  dopoché  fu  avviata 
la  scuola  alFAcademia,  la  idea  politica  di  Platone  potè 
sollevare  rumore  al  di  fuori  d^ Atene  ed  esser  discussa 
anche  a  Siracusa;  ma  ciò  non  esclude  che  un  primo  di- 
segno di  sistema  politico  non  fosse  da  Platone,  non  ancor 
quarantenne,  prima  di  partire  per  Tltalia,  comunicato  ai 
circoli  aristocratici  d^Àtene,  e  come  tale  attaccato  coperta- 
mente da  Aristofane. 

Ma  il  colloquio  col  vecchio  tiranno,  com^é  narrato  da 
Plutarco  (Dion.y  V),  segue  il  Ferrai,  é  ancora  nell'ordine 
dei  pensamenti  del  Gorgia  e  del  colloquio  con  Trasimaco. 


•  (1)  Chi  paragoni  le  ultime  parole  del  IX  libro  col  471  G  —  473  B 
del  V.,  vede  come  in  questo  luogo  il  TrapdÒciTjLAa  dra^^  tióXcui^  è  an- 
cora creduto  interamente  attuabile  o  quasi  (473  B),  laddove  in  quello 
la  questione  della  attuabilità  non  ha  valore  (592  B):  òiaqpépci  òé  oòòév, 
dT€  irou  fanv  drc  fOTai.  Di  più  deve  notarsi  che  lo  stato  nei  primi 
libri  è  ancora  schiettamente  greco  (V,  470  E).  Nei  libri  posteriori 
colla  idealità  acquista  necessariamente  universalità. 

'Rivitta  di  filologia  ecc.,  XI J.  ii 
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Colle  quali  parole  IMnsigne  ellenista  implicitamente  consente 
che  almeno  le  dottrine  del  I  libro,  non  discordino  dalla 
narrazione  plutarchea  e  dal  Gorgia.  Nessuno  potrebbe  ra- 
gionevolmente negare  che  il  ravvicinamento  fra  il  luogo  di 
Plutarco  e  le  dourine  del  Gorgia  sia  molto  acuto  ed  esatto, 
sebbene  si  debba  riconoscere  col  Grote  (i)  che  la  narra- 
zione plutarchea  sia  troppo  magra  per  darci  una  chiara 
idea  deirargomentazione  del  filosofo.  Quello  difatti  che  se- 
condo Plutarco,  con  cui  concorda  Diogene  e  in  parte  Olim- 
piodoro  (2)^  fu  il  capo  principale  del  colloquio  di  Platone 
col  vecchio  tiranno,  cioè  la  fortezza  dei  tiranni ,  e  che 
ndvTa  ^fiXXov  ó  TTXdruiv  f|  toù^  Tupdvvou^  àtrécpaivev  dvbpeiou^, 
risponde  manifestamente  al  dialogo  fra  Socrate  e  Polo  nel 
Gorgia  (466  Ds^  468  D).  Ma  non  può  negarsi  che  risponde 
anche  non  meno  a  quello  che  deH'àvbpeia  nello  stato  si 
dice  nella  Repubblica^  IV  (429  B  s),  o  ai  concetti  accen- 
nati nel  I,  345  B.  E  lo  stesso  può  dirsi  delPaltro  punto 
del  ragionamento  di  Platone  presso  Plutarco,  cioè  il  con- 
cetto della  giustizia  e  commessa  renda  felice  la  vita  e  sia 
sciagurato  chi  non  la  segue:  èK  bè  toutou  Tpanófyievo^  irepl 
biKaiGOuviiq  èbibaaK€v,  d)^  ^aKdpio^  ^èv  ó  tujv  biKaiuiv,  fiOXioc 
bè  6  Tu)v  dbiKujv  pioq,  poiché  anche  qui  la  corrispondenza 
col  dialogo  fra  Socrate  e  Polo  (spec.  469  D  segg.),  colla 
conclusione  del  mito  finale  del  Gorgia  (525  D),  e  colle  allu- 
sioni del  dialogo  ai  tiranni  di  queiretà,  sono  innegabili.  Ma 
parimente  il  concetto  della  giustizia  forma  il  contenuto  es- 
senziale dei  primi  libri  della  Repubblica^  e  vien  determinato 


(i)  Grote,  History  of  Greece^  voi.  VII,  p.  489. 

(2)  DiOG.  Laert.,  Ili,  18:  ó  òèy  òuxXeró^evo^  ircpl  TupavviÒ0(;,  Kal  <pd- 
OKuiv  (b(  oÒK  éart  toOto  KpetTTOv  8  au^q>épov  aÙTip  jlaóvov,  ci  ^f|  md 
dp€Tl9  òiaq>^poi.  Oltmpiodor.,  Vita  PL,  4  (Hermann):  TérapTov  aÙT6v 
èiravVipCTO,  tì;  TÙpawov  ctvoi  oòk  dvòpetov; 
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solo  alla  fine  del  IV  (444  D),  dove  si  riconosce  come  da  essa 

nasca  Ja  vera  felicità  (i);  e  perciò  nei  primi   due    libri    si 

r/trova  lo  stesso  concetto  sulla  felicità  dei  giusti  e  la  misera 

condizione    delli   ingiusti  (I,  352  D;  II,  366  A),  e,   come 

nel  Gorgia  (470  D),  è  combattuta  Topinione  volgare  opposta 

(IX,  364  A). 

Uè  le  affinità  fra  le  dottrine  dei  primi  libri  della  Repub- 
^/sw  e  quella  del  Gorgia  sono  meno  evidenti.  Vi  è  rappre- 
sentata la  stessa  lotta  sostenuta  da  Socrate  contro  le  funeste 
conseguenze  delle    dottrine   diffuse   in  Atene  per  opera  dei 
>fisti  e  che  minacciavano  dai  fondamenti  ogni  principio  di 
ita  morale  e  civile.  La  temeraria  arditezza  con  cui  il  Cal- 
:le  del  Gorgia  giunge  alle  più  risolute  negazioni  d^ogni  or- 
dine morale,  affermando  che  il  bene  stia  nel  piacere,    che 
I3.  giustizia,  la  temperanza  sono  nome  vano  senza  soggetto, 
che  il  diritto  è  la  legge  del  più  forte,  ha  perfetto  riscontro 
con  quella  del  Trasimaco  della  Repubblica^  che   di    fronte 
a  Socrate  sostiene  che  la  giustizia  non  è  se  non  Futile  del 
più  potente  (I,  388  C).  E   allo  stesso  modo  che  Polo  nel 
Gorgia  (469  D  segg.  ;   cfr.  474  B),  Glaucone    nel    II  libro 
(358  E  —  362  D),  sviluppando  le  conseguenze  della   dot- 
trìsa  di  Trasimaco,  ripete  il  concetto  popolare  combattuto 
da  Socrate,  e  prima  di  lui  da  Democrito  (2),  che  Tessere 
ingiusti  sia  migliore  che  il  soffrire  ingiustizia. 


(])  Cfr.  p.  178  (20)  del  nostro  scritto.  Deve  notarsi  che  la  seconda 
risposta  data  da  Platone  a  Dionisio,  secondo  Olimpiodoro,  loc.  cit., 
cioè  che  il  dovere  delFuoroo  politico  sia  di  rendere  felici  gli  uomini, 
risponde,  come  avverte  anche  lo  Steinhart,  Platon's  Leben,  p.  148, 
al  pensiero  fondan^entale  della   politica   platonica,  che  si  trova  nei 
primi  libri  della  Repubblica  come  nel   Gorgia  (5i5  C),  ed  anzi,  se- 
condo Olimpiodoro,  sarebbe  lo  scopo  principale  del  dialogo;  la  terza 
risponderebbe  a  ciò  che  il  Gorgia  dice  della  inferiorità  dell'arte  giu- 
diziaria rispetto  alla  legislativa. 
(2)  Fragm,y  224  (Mullacb). 
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Pure,  sebbene  i  primi  libri  delia  Repubblica  si  muovano 
nello  stesso  ordine  di  concetti  del  Gorgia  ed  anche  del  dia- 
logo narrato  da  Plutarco,  e  sebbene  anche   nel   Gorgia  si 
scuoprano  accenni  indiretti  ad  un  concetto  politico   essen- 
zialmente aristocratico  (5i3  C,  52 1  A),  come  nella  Repub- 
blica^ non  dubitiamo,  in  parte  ritornando  all'antica  opinione 
dello  Schleiermacher,  di  giudicare  il  Gorgia  di  qualche  anno 
posteriore  a  quei  primi  libri.  Poiché  mentre  in  questi,  come 
vedremo,    non   si   scuopre   alcun   concetto   pitagorico^  nel 
Gorgia  non  solo  il  mito  finale  porta  Timpronta  piu^orìca^ 
ma  il  celebre  luogo  4g3  A  —  494  C  mostra  una  conoscenzi^ 
diretta  e  personale  di  quella  scuola.  Dopo  tante  ipotesi  fatt^ 
dai  critici  intorno  a  quel  aocpAv  rt^,  ai  kojlìiiiòc  dvf|p  di  cuiT 
quivi  si  parla,  THirzel  (i)  recentemente  ha  messo  in  chiaro 
che  vi  si  debbano   distinguere   due  persone;   Tuna   mitica 
(^uGoXoTujv),  alla  quale  s^allude  in  un  modo  indeterminata 
colle  parole  Touiq  ZikcXó^  Tiq  f|  'IraXiKÓ^  tolte  ad   un    fram- 
mento di  Timocreone  (2),  e  che  THirzel  riferisce  ai  mìtico 
Museo  o  forse  meglio  Orfeo;  i^altra  storica  a  cui  viene  at* 
tribuita  la  dottrina  dei  corpo  come  carcere  (aui^a  =  of^Ma), 
che  generalmente  dopo  il   Boecich  fu  creduto   Filolao,  da 
altri,  dietro  Olimpiodoro  e  lo  Scoliaste,  Empedocle,  dallo 
Schuster,  Eraclito.  Ma  quella    stessa  ragione  per  la   quale 
THirzel  giustamente  rigetta   Eraclito   ed    Empedocle,    che 
cioè  Socrate  non  ebbe  con  essi  contatto  personale  come  re- 
sulterebbe qui  dalle   parqle    djq  l^ì\  ó  irpòq  è^è  Xértiiv,  vale 
anche  per  Filolao;  perchè  sebbene  questi  fosse  contempo- 
raneo di  Socrate,  il  luogo  del  Fedone  (3)  sembra  escludere 


(i)  HiRZEL,  Pythagoreisches  in  Platon* s  Oorgias  in  Commentationer^ 
Philologae  in  honor,  Th.  Mommseniy  Berlin,  1877,  P*  *^' 

(2)  Bergk,  Poetae  Lyrici  Graeciy  2»  ed.,  p.  941. 

(3)  Phaed,,  61 D.  Il  passo  del  Fedone,  62  B,  dove  si  ttova  la  stessa  dot- 
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un  rapporto  personale  fra  essi,  ed  è  molto  difficile^  nono- 
stante Tattestazione  di  Diogene  (III,  6)  che  lo  avesse  cono- 
sciuto Platone.  È  necessario  quindi  accettare  la  conclusione 
dcirHirzel  (  i  ),  che,  senza  alludere  propriamente  a  Filolao, 
Platone  abbia  inteso  indicare  in  generale  i  Pitagorici,  e  il 
rtpporto  diretto  che  già  aveva  avuto  con  essi. 

Se  dunque  il  Gorgia  per  i  suoi  concetti  presenta  molta 
affinità  con  quelli  attribuiti  da  Plutarco  a  Platone  nel  primo 
viag^o  a  Siracusa,  come  ha  giustamente  avvertito  il  Ferrai, 
e  con  quelli  dei  primi  libri  della  Repubblica^  come  aggiun- 
giamo noi,  parrebbe  doversi  concludere  che  questi  come 
quello  doverono  essere  scritti  intorno  al  tempo  in  cui  av- 
Texme  quel  viaggio.  Ma  poiché  il  Gorgia  porta  le  traccie 
dei  rapporti  di  Platone  coi  Pitagorici,  è  naturale  supporre 
ch^esso  sia  posteriore  a  quei  libri  di  qualche   anno   e   che 


trina  di  questo  del  Gorgia  attribuita  chiaramente  ali*Orfìsmo  (ó  ^èv  oOv 
èv  diroppfiToi^  XcTÓficvoi;  XÓT(k),  s^accorda  coll'altro  del  Cratilo,  400  BC, 
che  nomina  oi  dfiq>i  'OfKpéa.  Sebbene  lo  Schuster,  Heraklit  von  Ephe- 
5115,  p.  180,  creda  in  quest'ultimo  luogo  distinguersi  tre  diverse  opi- 
nioniy  il  contesto  del  luogo  mostra  che  la  dottrina  del  ad^xa  anfia  è 
attribuita  agli  Orfici  (Zeller,  IS4iBy  cfr.  56).  Il  luogo  stesso  del  Fe- 
done mostra  che  se  questo  concetto  era  pitagorico,  non  era  però  ori-* 
^nale  a   quella  scuola.  E  ne  è  una  riprova  il  luogo  di  Clemente, 
Strom.y  Ili,  434,  dove,  sebbene  è  attribuito  a  Pitagora  e  a  Filolao 
(Theodor.,  Graec,  Affect,  cur,^  V,  544),  in  contradizione  con  altra 
notizia  che  riferisce  ad  essi  la  dottrina  dell'anima  come  armonia  (Ma- 
CROBio,  Somn.   Scip.,  I,  14,  19,  presso   Dibls,  Doxographi  Graeci, 
pag.  ai 3,  Berlin,  1879),  il  frammento  di   Filolao  si  riferisce  ai  ira- 
Xoiol  OcóXoToi  T€  Kol  fidvTicc  (433  A).    La  dottrina   fu   poi  accolta   da 
Eraclito  (Sext.  Emp.,  Pyrrh,  Hyp,^  III,  24)  e  da   Empedocle  a  cui 
gli  Scoliasti  riferiscono  questo  luogo  del  Gorgia   platonico  (Stall- 
B4UM  a  q.  1.,  p.  233.  Gothae,  1861;  Susemihl,  Genet.  Entw.  d.  PI. 
Phil.y  I,  108*,  ZiEGLERy  Qesch.  d.  Ethikder  Qriechen  u.  RÓmer^  Bonn, 
1882,  p.  256. 

(i)  HiRZBL,  Pythagoreisches  in  PI.  Gorgias,  p.  17.  Il  che  sarebbe 
confermato  dall'  espressione  ^k  toO  aòroO  Yv^vaaiou  t4  vOv,  sebbene 
THirzel,  p.  20  segg.,  la  interpetri  in  un  modo  tutto  diverso. 
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possa  essere  stato  scritto  o  concepito  alla  stessa  corte  di 
Siracusa.  E  dell'una  e  deiraltra  cosa  abbiamo  la  riprova. 
Nel  II  della  Repubblica  (366  E)  Adimanto  dice  a  Socrate 
che  niuno  fino  al  tempo  presente,  né  in  verso  né  in  prosa^ 
lodò  mai  la  giustizia  in  sé  stessa  o  biasimò  in  sé  la  ingiu- 
stizia, sibbene  nei  loro  effetti;  8aot  èiraivéTai  (pare  biKaicOuvric 
elvai,  dirò  tujv  il  àpxfiq  fipuiujv  àpEd^evoi,  óaujv  XÓTOi  XeXeifi- 
\kivo\,  \kiX9\  Tdiv  vOv  àv0pifmu)v  oùbei^  TiiwTiOTe  £i|i€g€V  à&iK(av 
oòò'  èTT^veae  biKatoaùvTiv  fiXXui^  f|  bóEaq  re  Kal  TijLià^  kqI  tmi- 
peà^  Tàq  dir*  aùrujv  TiTVO^éva^  *  aÒTÒ  ò'  éKàrepov  xq  auToO  h\}- 
vd^ei  èv  T^  ToO  ^xovToq  i|iuxQ  èvòv  Kal  XavOdvov  Oeouq  t€  icai 
àvGpumouq  oùbel^  TiuiTTOTe  oOt*  èv  noiricyei  o8t'  èv  lòloi^  Xótoi^ 
èTi6£fiX0€V  kavuiq  TI?»  XÓTip  k.t.X.  Il  che  Platone  non  avrebbe 
potuto  mai  scrivere  dopo  il  Gorgia,  dove  si  celebra  la  giu- 
stizia non  solo  nelle  sue  conseguenze,  ma  nella  sua  propria 
natura.  Della  seconda  affermazione  nostra  abbiamo  una 
prova  in  un  luogo  del  Gorgia,  dove  vi  é  una  allusione,  non 
avvertita,  crediamo,  fin  qui  da  alcuno,  alle  relazioni  col 
vecchio  tiranno  e  di  esso  con  Dione.  Gorg.^  5ioB  seg. 
OÙKoOv  ÓTTOu  Tupavvó^  èaxiv  fipxeiv  fiTPio^  Kttl  àTiaiòeuTO^,  A 
Ti^  TouTOu  èv  Tx\  nóXci  TToXù  peXilujv  etìi  (forse  Dione),  <po- 
PoTto  brjTiou  Sv  aÙTÒv  6  Tupavvo^  Kaì  toùti}!  èH  fiTravTO^  toO 
voO  oÙK  fiv  TTOT€  bùvaiTO  (p(Xoq  T^véaGai;  KAA.  "Ecjti  TaOro. 
ZQ.  Oùbé  Te  et  Tiq  tioXù  (pauXórepoq  eTn  (Platone),  oòb*  &v 
oCto^'  Karacppovoi  TÒp  Sv  aùroO  6  Tupavvoq  xal  oùk  fiv  ttotc 
d)^  npò^  (p(Xov  onoubdaeie  (i). 
Ma  posto  pure  che  i  ragionamenti  di  Platone  al  vecchio 


(i)  A  questa  data  che  noi  cosi  assegnamo  al  Gorgia  non  si  oppone 
la  notizia  di  Ateneo,  XI,  5o5  D,  che  Gorgia  sofista  leggesse  il  dia- 
logo platonico  omonimo,  e  che  ne  abbia  chiamato  Fautore  il  nuovo 
Archiloco  d'Atene;  poiché  è  nota  la  longevità  di  Gorgia,  che,  secondo 
il  Frei,  sarebbe  vissuto  fino  circa  il  375,  e  ad  ogni  modo  certo  oltre 
il  primo  decennio  del  IV  secolo. 
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Dionisio  in  Plutarco  siano  ancora  molto  lontani  dai    con- 
cetti dei  primi  libri  della  Repubblica^  non    dobbiamo   noi 
risalire  alle  stesse  fonti  del    biografo   platonico,    alle  quali 
pure  accenna  il  Ferrai?  Ora  queste  fonti  in  parte   almeno 
ci  sono  indicate  da  Plutarco  stesso,  cioè  Timeo,  le  Epistole 
pscudoplatoniche,  Teopompo,  Filisto  ed  altri.  Nella  prima 
parte  della  Vita  di  Dione^  cap.   1-2 1,    due   sono   le   fonti 
principali  :  Timeo,  come  resulta  dal  paragone  colla  vita  di 
Dione  in  Cornelio  Nepote  (i),  e,  per  ciò  che   concerne   i 
rapporti  di  Dione  e  della    corte  di   Siracusa   con  Platone, 
molto  probabilmente   le    epistole  pseudoplatoniche   poiché 
più  volte  Plutarco  accenna  ad  esse,  e.  4:  d)^  aùrò^  T^TPct<p€ 
nxàruiv  Kttl  Tà  TP<ÌMMCtTa  ^aprupcT,   Epist.^  VII-327  A   (cfr. 
cap.  8  —  Ep.y  321  B,  cap.  1 1  —  £/7.,  328  C,  cap.  18  — 
Ep.  345  E);  il  che  anche  dal   confronto   dei   testi  resulta 
assai  chiaro   (2).   Anche   non  ammettendo   Topinione   del 
Grote  (3),  il  quale  non  dubita  punto  della  autenticità  delle 
epistole,  ne  quella  dello  Schaarschmidt  (4),  che  nega   loro 
ogni  valore,  bisogna  riconoscere  che   sono    molto   antiche, 
perchè  note  già,  come  sappiamo  da  Diogene,  ad  Aristofane 
di  Bisanzio  ed  a  Trasiilo,  e  sono  probabilmente    un    pro- 
dotto dei  platonici  degli  ultimi  secoli  avanti  C.  (5).  Ad  ogni 
modo  sono  anteriori  a  Plutarco,  sia   che   ammettiamo   col 
Bachof  (6)  che  Plutarco  non  attingesse  alle  epistole    stesse 


(i)  M&LLER,  De  Fontibus  Plutarchi  vitam  Dion,  enarrantis^  Greifs- 
wald,  1876,  p.  3-18. 
(%)  Mìjller,  op.  cìt.y  p.  20-28. 

(3)  Grote,  Plato  and  the  other  comp,  of  Sokrates,  I,  220.  €  I  con- 
fess,  scrive  il  Grote,  that  I  see  nothing  in  these  letters  wich  com- 
pds  me  to  depart  from  the  judgement  of  the  ancient  critics,  who  una- 
nimotuly  acknowledged  them  as  genuine  •. 

(4)  Sammlung  der  pi,  Schriften,  p.  63. 

(5)  Steinhart,  Platon" s  Leben,  p.  9. 

(6)  De  Plutarchei  Dionis  fontibus^  GÓtting.  1874,  p.  19;  MIìller, 
op.  cit.,  p.  29. 


'^ 
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ma  piuttosto  a  una  compilazione  d^un  academico  il  quale 
oltre  ad  esse  si  sarebbe  giovato  di  Timeo,  di  Nepote,  e  di 
altre  fonti,  o  sia  che  collo  Stoessel  (i)  crediamo  che  Plu- 
tarco si  riferisse  a  una  stessa  fonte  più  antica  comune  anche 
ad  alcune  di  quelle  epistole,  specialmente  alla  VII  che  mo- 
stra di  attingere  a  buone  fonti,  e  che  è  la  più  ricca  di  no- 
tizie circa  la  vita  di  Platone. 

Paragoniamo  ora  ciò  che  ci  dicono  Plutarco  e  la  VII  epi- 
stola di  questo  primo  viaggio  d'Italia  e  di  Sicilia.  Né  rune 
né  l'altro  scrittore  ce  ne  dà  la  ragione,  anzi  negano  che 
una  ragione  ci  fosse,  e  Tattribuiscono  a  una  divina  ventura. 


Ep.,  326  DE. 

cU  ZupaKOÙaa^  btcìropcùOnv,  Xaw^ 
fièv  Karà  tOxhv,  éoikc  \ii]y  tót€  \ir\- 
XavuijLiévqj  Tivl  tOjv  xpciTTÓvuiv  dp- 
X^  faXéadax,  ktX. 


DiON.,  4. 

8€(<;i  Tivl  TÙxij  TTXdruivo^  eie  Zi- 
K€X{av  TiapapaXóvTO^  kot*  oòòéva  Xo- 
fKTMÒv  dvOptiimvov  >  dXXd  òai^uiv  tic 
iTÓpp(o6ev  dpxi^v  éXeuOcpia^  pciXX6- 
]LA€vo^  ZupOKOucHm^  Koi  TupovWbo^ 
KardXujtv  |uir)xavó^€vO(  èxé^iaev  tiE 
iToXiaq  d^  lupaKoùaa^  TTXdTuivo^ 
ktX. 


Come  si  vede,  sebbene  i  due  scrittori  ricorrano  ad  una 
spiegazione  teologica,  implicitamente  ammettono  la  ragione 
politica  deirandata  di  Platone  a  Siracusa.  Onde  è  naturale 
concludere  che  le  idee  politiche  di  Platone  si  fossero  allora 
già  disegnate.  Ed  è  credibile  che  egli  dai  Pitagorici  stessi, 
coi  quali  era  in  rapporto  Dione  (2),  fosse  stimolato,  come 


(i)  Stoessel,  Epistolae  platon,  et  Dionis  vita  plutarch,  quo  modo 
4:ohaereanty  Cussel,  1876,  p.  i5,  3o. 

(2)  Cicerone,  De  Fin.y  V,  20;  De  Rep.,  1,  10,  chiama  Dione  mem- 
bro 4ella  società  pitagorica  (cfr.  Jambl.  ,  Vit,  Pythag.y  e.  199).  Il 
Grotb,  Historx  of  Greece^  VII,  io5,  mette  in  rapporto  questa  nottiia 
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avvenne  certo  più  tardi  {Dion.^  XI,  XVIII  ;  cfr.  Ep.  VII, 
327  E),  a  tentare  una  riforma  politica,  attuando  le  idee  pita- 
goriche d'una  severa  aristocrazia  dorica  in  una  città,  come 
Siracusa,  allora  nel  massimo  splendore  della  sua  potenza (1). 
E  che  di  natura  politica  fosse  la  ragione  dell'andata  a  Si- 
racusa, non  già  Tinteresse  di  curiose  osservazioni  naturali 
come  vogliono  Diogene  ed  Apuleio,  lo  attesta  chiaramente 
Olimpiodoro  (2). 

Airepoca  del  primo  viaggio  alla  corte  di  Siracusa  erano 
dunque  si  può  dire  già  fermati,  almeno  nei  loro  tratti  es- 
senziali, i  concetti  politici  di  Platone.  Ma  noi  facciamo  un 
passo  innanzi  e  diciamo  per  molte  ragioni  probabile  che 
ciò  fosse  avvenuto  anche  prima  del  viaggio  d^Italìa  e  dei 
rapporti  coi  Pitagorici,  ciò  che  nega  appunto  il  Ferrai.  Un 
documento  autorevolissimo  ne  è  la  epistola  pseudoplatonica 
VII,  325  A  segg.,  la  quale,  come  dicemmo,  è  di  non  poco 
anteriore  a  Plutarco.  Quivi  sta  scritto  che  Platone,  ancor 
^ovane,  si  era  consacrato  alla  vita  politica,  ma  che  poi, 
dopo  la  triste  fine  della  dominazione  dei  trenta,  se  ne  era 
ritirato.  La  morte  di  Socrate  poi  Taveva  persuaso  quanto 
fosse  difficile  adempiere  i  pubblici  uffici  nello  stato  d'Atene, 
e  come  questa  depravazione  si  fosse  estesa  a  tutti  gli  stati 
greci  (3).  Vedendo  queste  tristi  condizioni  della  vita  pub- 
blica della  Grecia,  fu  costretto,  egli  dice,  a  concludere  che 


coll'altra  di  Diogene  L.^I li,  9,  Vili,  i3,  secondo  cui  Dione  avrebbe 
procurato  a  Platone  un  libro  di  Filolao  per  un  prezzo  elevatissimo, 
il  che  starebbe  a  provare  gli  intimi  rapporti  ch*egli  doveva  avere  con 
quella  società. 

(1)  V.  le  fini  osservazioni  dello  Steinhart,  PlatotCs  Leberiy  p.  144. 

{2)  Oltmp.,  Vita  Pl.y  4:  èireipATo  c^  dpiOTOKpaTdov  fi€TaPdXX€iv  Tf|v 
Tupowlòflu  fti'  S  Kol  irpò(  aÒTÒv  [Atovóaiov]  dcplrro.  Poco  innanzi  però 
si  accenna  ad  un'altra  ragione  di  questo  viaggio;  cfr.  Prolegom.,  4. 

(3)  Cfr.  il  nostro  scritto  Le  Ecclesia^use  e  la  Rep.  di  Platone, 
p.  208  (So). 
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dalia  filosofìa  sola  debbon  esser  rette  le  cose  pubbliche  e 
private,  e  che  mai  non  avrebbero  fine  i  mali  del  genere 
umano,  se  non  quando  i  filosofi  fossero  a  capo  dello  stato. 
A  qual  epoca  della  vita  di  Platone  debbano  riferirsi 
questi  pensieri  non  lascia  dubbio  V  autore  della  VII  epi- 
stola, 326  A  :  TaÙTnv  bf|  xfiv  bidvoiav  ?xu*v  el^  'liaXiav  xcKal 
ZiKeXiav  fjXGov,  8t€  npaiTOv  àcpiKÓjariv,  cioè  circa  il  quarante- 
simo anno  della  sua  vita  (324  A);  né  lascia  dubbio  com'egli 
intenda  di  riassumere  la  dottrina  dei  primi  cinque  libri 
della  Repubblica  in  quel  luogo  che  ha  una  simiglianza  nod 
accidentale  con  un  passo  del  V  libro  (i). 


Ep..  VII,  326  A. 

XéY€iv  T€  ^vQYKdaeiTV,  èiraivi&v  Tf|v 
Òp6f)v  (piXoaoq>(av;  dJq  ex  TaOni^  Cari 
Td  T€  iroXiTiKà  òiKOta  kqI  rà  tiIiv 
iòiuiTiXiv  irdvta  Kariòetv*  KOKCtiv  oOv 
où  \i\l£\v  rà  dvGpiJtiTnva  féyr\,  irplv 
dv  f^  TÒ  Tdtiv  q>iXoaoq>oOvTUJv  òp6CLiq 
Y€  Kai  dXr|6iIi<;  t^o^  eU  dpxdq  ^XOij 
Tà^  noXiTiKà^,  f\  TÒ  Tiliv  òuvaOTcu- 
óvTiuv  èv  Tort^  iTÓXeaiv  ^k  tivo^  jio(- 
pa^  Q€ia<i  òvTUi^  qpiXoacxpfiai],  ktX. 


V,  473  D. 

*Eàv  imr)»  ^v  Ò'  iyù^  f\  ot  q>iXó(To<poi 
paaiXcOauiaiv  èv  Tat<;  iróXcoiv  f\  oi 
PaaiXdq  T€  vOv  Xcróiievoi  xal  Òuvd- 
arm  q)iXoaoq>i^aujoi  yviiaiujq  t€  xal 
ÌKavd»(  Kai  toOto  €l<;TaÙTÒv  Eu^Tré01], 
òùva^i^  Te  iroXiTiKi^  kqì  q>tXoaoq>Ìa, 

oÒK  éaTi  KaKU)v  iraOXa    xat^ 

TTÓXcai,  ÒOKiii  ò'  oùbè  T<1[)  dvOpuuirìvqi 
Yév€i,  ktX. 


La  corrispondenza  fra  questi  due  luoghi  è  cosi  manifesta 
che  non  par  dubbio  si  debba  concludere  che  l'autore  del- 
l'epistola giudicasse  quel  luogo  del  V  libro,  e  perciò  tutti  i 
libri  precedenti  (2),  scritto  innanzi  il  primo  viaggio  d'Italia  e 
Sicilia.  E  sebbene  l'antico  biografo  non  dica  espressamente 


(1)  Cfr.  il  nostro  scritto,  p.  169,  209  (n),  5i.  Questo  rapporto  è 
negato  dairUEBERwec,  Untersuchung.  ^ur  Echtheit  ti.  Zeitf,  d,  piai. 
Schrifìen,  p.  121. 

(2)  Non  già  la  intera  opera,  come  dice  lo  Zellkr,  li,  P,  352. 
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che  questa  convinzione  politica  spingesse  Platone  a  visitare 
le  città  d'Italia,  pure  a  noi  sembra   molto    verosimile  che, 
oltre  l'impulso  scientifico  ravvivato  in  lui  dai   rapporti   di 
Simmia  e  di  Cebete,  potesse  molto  sull'animo  suo  l'aflBnità 
delle  idee  politiche  coi  Pitagorici.    Nelle   città   doriche   ed 
achee  della  Magna  Grecia  si    era   costituita   quella   società 
^pitagorica  che,  riformando  la  vita  sociale  e  politica,  tentava 
di  stabilire  un'aristocrazia  etico-religiosa  fondata  sopra  una 
piena  comunanza  di  vita.  Né  per  quanto  fosse  stata  dispersa 
quest'associazione,  mancava  allora    nelle   città   della   bassa 
Italia  chi  tenesse  ancora  vivo  quell'ideale  politico  e  le  spe- 
ranze di  attuarlo  (i).  La  formola  del  comunismo  pitagorico, 
xoivà  rà  (piXujv,  forse  dopo  la  dispersione  della  società,  era 
divenuta  popolare  in  tutta  la  Grecia  (2),  ed  era  giunta  alle 
orecchie  di  Platone,  come  si  raccoglie   dal    IV  libro   della 
Repubblica  (428  E).  Egli  dunque  propugnava  una  idea  po- 
litica in  Atene  nuovissima  (3),  e  che  quindi,  come  tale,  era 
stata  assalita  da  Aristofane;  ma  questa  idea  era  già   stata 
attuata,  almeno  in  parte,  in  Italia,  ed  era  ancora  viva  fra 
i  Pitagorici  che  erano  rimasti  colà.  Nulla  di  più    naturale 
quindi  che  Platone,  avvedendosi  che  Atene  non  era  terreno 
propizio  per  il  suo  comunismo  aristocratico,  sentisse  desi- 


(i)  Steinhart,  Platon' s  Leben^  p.  141. 

(a)  Cfr.  il  nostro  scritto,  p.  2o3  (45). 

(3)  Che  ridea  della  Comunanza  delle  mogli  e  dei  figli  fosse  per  la 
prima  volta  formulata  da  Platone,  lo  attesta  Aristotele,  PoL,  il,  7, 
1266,  i;  del  qual  luogo  ha  fatto  giustamente  rilevare  Tiraportanza  il 
TeicbmUller,  Literarische  Fehden  im  vierten  Jahrhundert  vor  Chr,y 
Breslau,  1S81.  Che  esso  poi  non  stia,  come  afferma  il  Ferrai,  op. 
cit,  p.  CCCVII,  in  contraddizione  con  quanto  dice  Diogene  L.  (VI,  72 
e  37)  dei  Cinici,  T  abbiamo  già  dimostrato  a  p.  173  (i5)  del  nostra 
lavoro.  Ma  non  deve  credersi  col  Teichmfiller  che  questa  idea  non  po- 
tesse essere  stata  emessa  da  altri  anche  innanzi  Platone.  Clemente, 
Strom.j  VI,  2,  24  (751  P),  mette  in  rapporto  l'idea  del  comunismo 
platonico  con  un  frammento  del  Protesilao  d'Euripide:  TUdrunfó^  tc 


—  172  - 

derio  di  visitare  i  paesi  ove  quelle  idee  erano  state   soste- 
nute da  altri. 

Né  mancano  altre  ragioni  per  giudicare  quei  primi  libri 
della  Repubblica  anteriori  a  questo  viaggio  d^Italia.  Dopo 
le  acute  ricerche  del  Krohn  (i),  non  occorre  insistere  sul 
carattere  socratico  del  loro  contenuto^  e  che  li  rivela  quindi 
opera  d^età  assai  giovanile.  Ma  di  più  non  vi  si  trovano 
traccie  di  dottrine  pitagoriche  come  si  scuoprono  nei  libri 
successivi.  Il  celebre  numero  nuziale  dell'VIII  libro,  dove 
si  nasconde,  cornee  stato  recentemente  provato,  un^allusione 
a  Filolao;  le  dottrine  matematiche  del  IX;  la  cosmologia 
mistica  del  X  libro  (2);  la  larga  parte  che  neireducazione 
del  cittadino  occupano  le  scienze  astronomiche  e  geometriche 
nel  VII  libro  (cfr.  525  A  —  53oD),  rivela   la  conoscenza 


^v  TToXiTciqi  cliróvTo^  Koivà^  clvai  rà^  TvvatKO^,  Eùpiiriòri^  èv  TTpuircotXdqi 
TP<Jup€i.  Il  che  prova  che  in  quel  luogo  del  dramma  euripideo  era  chia- 
ramente espressa  quella  idea,  poiché  Clemente  doveva  averlo  dinanzi 
per  intero.  Eurip,  Fragm,^  644  (ediz.  DUbmer,  655,  secondo  Dindorf 
e  Nauck): 

Koivòv  T^p  ctvm  [ac.  xp^vj  kqI  YuvaiKctov  Xéxo^. 

Poiché  Tetà  del  Protesilao  è  ignota,  è  difficile  stabilire  se  vi  sia  qui 
qualche  allusione  a  fatti  o  dottrine  contemporanee;  forse  non  è  lon- 
tano dal  vero  il  supporre  che  vi  si  alluda  al  comunismo  femminile 
come  si  trovava,  almeno  dentro  certi  limiti,  in  Sparta.  Senof.,  Rep. 
Laced.y  I,  7;  ATHEN.,Xni,  595  B.  Onde  poi  parlando  degli  Spartani 
Luciano,  V.  Hist.^  II,  19,  dice  ironicamente  che  platoneggiano:  aiòè 
YuvdlKé^  cloi  irAoi  KOival  koI  oòbci^  (p6ovd  t^  irXr)(jiov,  dXX'  elol  toOto 
lidXiaTa  TTXaTuiYimÒTaTot. 

(i)  Krohn,  Der  Platonische  Staat,  Halle,  1876,  specialmente  pa- 
gina 361-385. 

(a)  P.  Tannery  nella  Revue  Philosophique ^  5uli  i883,  il  quale  ac- 
cetta quasi  tutte  le  nostre  conclusioni,  nota  giustamente  come  noi 
nello  scritto  sulle  n  Ecclesia^use  e  la  Repubblica  di  Platone  »  non  ci 
siamo  pronunciati  intorno  al  X  libro.  Io  non  dubito  che  le  dottrine 
escatologiche  contenutevi  rivelino  la  recente  influenza  dei  Pitagorici; 
cfr.  Tanmert,  UÉducation  Platonicienne  in  Revue  Phil,^  Aoùt,  e 881, 

p.    l52. 
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delle  dottrine  pitagoriche;  poiché  noi  sappiamo  da  Aristo- 
tele {Metaph.j  I,  6)  che  Platone  attinse  le  dottrine   mate- 
matiche dai  Pitagorici,  sebbene  ne  avesse   avuto   il   primo 
impulso  da  Teodoro  di   Cirene.  Nulla  di  pitagorico  trovasi 
invece  nei  primi  libri,  dove  è  descritto  uno  stato   militare 
simile  allo  stato  Spartano  e  dove  la  ^ouaiKfi  non  ha  carat- 
tere d^educazione  scientifica,  come  la  matematica  e  la  dialet- 
tica del  VII  libro,  ma  solo  serve  a   sviluppare  armonica- 
jncnte  le  forze  morali,  e  a  fornire  Teuritmia  e  TeòapiiioaTia 
carattere  (i).  La  vivace  rappresentazione  della  tirannide 
eirVIII  e  nel  IX  libro,  che  tradisce  Tallusione  al  vecchia 
-cJranno  di  Siracusa,  mostra  Timpressione  ancora  fresca  del- 
l'^esperienza  personale   a   quella   corte   e   ci   persuade   che 
uello  che  della  tirannide  si  dice  nel  I  libro  (cfr.  Memorab.^ 
II,  9,  12)  non  potè  essere  scritto  che  prima  del    malau- 
^gurato  viaggio.  Né  vogliamo  tralasciare  un  indizio  ricavato 
.gialla  dottrina  psicologica  del  IV  libro.   Quivi   la   triparti- 
jsàont  deiranima  è  chiaramente  stabilita,  ma  il  pensiero  di 
Tlatone  è  ancora  incerto  se  e  come  quella  possa  conciliarsi 
^X)lla  unità  essenziale  delFanima  (2).  Àirincontro  nel  Fedro, 
scritto,  secondo  tutti  li  indizi,  circa   Tepoca   della   costitu- 
zione deirAcademia,  cioè  dopo  il  ritorno  dalla  Sicilia,  Tu- 
oità  e  la  tripartizione  sono  pienamente  conciliate  in  un  luogo 
(270  D)  sul  quale,  in  un  altro  nostro  lavoro  (3),  abbiamo 
richiamato  l'attenzione  dei  critici. 

A  chi  legge  poi  quei  primi  libri  non  può  sfuggire  un  con- 
cetto che  è  in  diretta  opposizione  colla  dottrina  pitagorica. 


(i)  Vedi  questa  differenza  essenziale  nel  passo  del  VII  libro,  da  noi 
sitato  a  pag.  180  (22)  del  nostro  lavoro. 

(2)  Rep.y  IV,  436  A:  TòÒ€  òè  f(bì\  xoXciróv,  d  t<?i  aùrCp  toÙTip  ^Koara 
vrpdTTo^cv,  f\  Tptalv  oOoiv  dXXo  dXXip,  ktX. 

(3)  Jnterpetr.  pani,  di  Plat,,  p.  252;  cfr.  la  nostra  recensione  nella 
Cultura^  i*  ottobre,  p.  17. 
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quale  si  ritrova  in  altre  scritture  platoniche  posteriori,  ed 
anche  nel  X  libro  della  Repubblica  ;  il  che  prova  che  essi 
doverono  essere  stati  scritti  prima  del  viaggio  in  Italia.  Il 
corpo  è  concepito  non  come  un  carcere  delFanima,  secondo 
la  dottrina  che  abbiamo  trovata  nel  Gorgia  riferita  ai  Pita- 
gorici, ma,  secondo  il  concetto  greco,  dev^essere  educato 
armonicamente  colFanima.  La  ginnastica  non  solo  è  un 
complemento  della  musica  (III,  404  B),  ma  dà  una  im- 
pronta airanima,  generando  in  essa  il  coraggio  ed  altre 
virtù  (4o3D)  e  producendo  quella  ^eTpióni^  e  quella  €dap]ioaTÌa 
che  è  il  fine  precipuo  dell'educazione  (41 1  E  segg.).  Nel  VII 
libro  airincontro  il  concetto  della  ginnastica  è  mutato  inte- 
ramente (i);  essa  non  ha  valore  perchè  non  ha  valore  il 
corpo,  il  quale  è  in  preda  ad  una  continua  generazione  e 
distruzione  621  E:  TU|iiva(yTiKf|  \ki\  ttou  Tiepl  TiTVÓinevov  Kal 
àiroXXu|Lievov   TeTCUTQKe.  (TuiinaTO^  tàp  afigtiq  xal  (pOiaeui^  èm- 

0TaT6l. 

E  che  gPideali  politici  di  Platone  si  fossero  già  formati, 
almeno  in  parte,  a  quell'epoca,  non  può  far  meraviglia. 
Già  i  Sofisti  avevano  pubblicato  varie  opere  politiche:  Pro- 
tagora aveva  scritto  un  libro  sullo  Stato  (Dice.  L.,  IX,  55). 
Ma  anche  nell'insegnamento  socratico  avevano,  più  che  non 
si  creda,  larga  parte  le  questioni  politiche,  come  ne  fa  fede 
la  prima  parte  del  III  libro  dei  Memorabili.  E  ciò  spiega 
perchè  non  solo  dalla  scuola  di  Socrate  uscissero  uomini 
politici  come  Alcibiade  e  Crizia,  ma  quasi  una  letteratura 
politica  com'è  quella  di  Senofonte,  di  Platone,  di  Critone 
(DiOG.  L.,  II,  121),  di  Antistene  (VI,  16).  Anzi  Senofonte 
chiaramente  ci  attesta  che  Socrate  fosse  incolpato  di  occu- 
parsi troppo  di  dottrine  politiche  nei  suoi  conversari,  ed  a 
questa  accusa  egli  non  sa  opporsi.  Memor.^  I,  2,  17:  ''IcTui^ 


(i)  Krohn,  Platon.  Staat,  18. 


ouv  €11101  Ti^  Sv  Tipòq  TauTa,  OTi  xpn^  TÒv  ZuuKpàinv  jyiri  TtpÓ- 
T€pov  là  TToXiTiKà  òiòd(TKeiv  Toùq  (JuvóvTaq  f|  auxppoveiv  •  ifOj 

&è    TipÒ^  TOUTO   ]ièv   OÙK   àVTlX^TU). 

Né  con  ragione  in   generale  è  trascurato  dai  critici,  ed 
finche    dal  Ferrai   stesso  accuratissimo,    il   rapporto   delle 
idee  politiche  di  Platone  colFEgitto.  Poiché  se  anche  non 
attendibile  la  notizia  di  Diodoro  (I,  98)  che   Platone,  al 
i  di  Solone  e   di   Licurgo,  abbia   prese   le  leggi  dagli 
iziani,  e  che  la  ragione  di  questo  viaggio  fosse  politica, 
ure  in  essa  si  nasconde  un  nucleo  di   verità   storica.    Da 
^%jna  preziosa  notizia  di  Crantore   presso  Proclo,  in  Titn.y 
-24  (i),  noi  raccogliamo  che  dai  contemporanei  fosse   fatto 
grafico  a  Platone  di  aver  foggiato   il   suo  stato  ideale  a  so- 
xniglianza  della  costituzione  politica  deirEgitto;  e  se  anche 
:non  vuol  credersi  che  Crantore    volesse   alludere  al  Busi- 
TÌde  d^Isocrate,  come  congettura  ingegnosamente  il  Teich- 
zniiller  (2),   siamo  indotti  ad  ammettere,  per  l'autorità  in- 
<iiscutibile   della  fonte  di  questa   notizia,    che   i   contem- 
poranei di  Platone  avessero  avvertita  questa  influenza  egi- 
ziana sulle  dottrine  della  Repubblica.   E  già  queste  tracce 
si  scuoprono  nei  primi  libri.  È  fuor  di  dubbio  che  il  cosi 
detto  mito  Fenicio  nel  III  della  Repubblica  (414  C  e  seg.) 
deriva  dall'Egitto,  non  trovandosi  nulla   di   analogo   nella 
tradizione  greca  ;  poiché  troppo  diverso  è  il  mito  di  Cadmo 
a  cui  qui  si  riferisce  lo  Scoliaste,  e  ad  ogni  modo  noi  sap- 
piamo che  la  leggenda  di  Cadmo  originario  dall'Egitto,  sta 
ad  indicare,  come  già  da   tempo  è  stato   riconosciuto  (3), 
rimmigrazione  d'una  colonia  Fenicia  e  Egiziana  nella  Grecia*, 


(i)  Questa  testimonianza  è  dimenticata  dallo  Stbinhart,  op.  cit., 
p.  3 IO,  e  dallo  Zeller,  II,  1,  358. 

(2)  Liter,  Fehden  im  vierU  Jahrh,  v,  Ch.y  Bresiau,  1881. 

(3)  Smith,  Classica!  Dictionary-y  pag.  i3o;    Prellbr,  Oriech,  My- 
thologie^  II,  22. 
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fatto  riconfermato  oggi  dalle  recenti  scoperte  di  Schliemann 
ad  Orcomeno.  Così  pure  la  divisione  delle  tre  classi  di  cit- 
tadini (III,  41 5  A  segg.)  ricorda  manifestamente  la  divi- 
sione delle  caste  egiziane  e  sopratutto  le  imagini  delPoro, 
deirargento,  del  ferro  e  del  rame,  hanno,  come  nota  pure 
il  Ferrai,  qualche  cosa  delPorientale  (i). 

Se  per  tal  modo  anche  il  viaggio  d'Egitto  contribuì  a 
svolgere  le  idee  politiche  di  Platone,  è  facile  supporre  che 
durante  la  dimora  ad  Atene  che  dovè  intercedere  fra  il  ri- 
torno d'Egitto  e  la  partenza  per  Tltalia  e  la  Sicilia,  come 
ammettono  quasi  tutti  i  critici  (2),  Platone  comunicasse  ai 
suoi  amici  d'Atene,  oltre  il  frutto  delle  sue  nuove  cono- 
scenze scientifiche,  i  3uoi  ideali  di  costituzione  politica.  Che 
Platone  avesse  fino  d'allora  un  cerchio  d'amici  abbiamo 
provato    nel    nostro    lavoro,  ed    ora   siamo   lieti  che    in 


(1)  Né  alla  nostra  opinione  si  oppone  punto,  crediamo,  il  passo  del 
rv  libro,  436  A,  a  cui  danno  cosi  gran  valore  il  Ritter  e  lo  Zellbr 
(-1^,  26;  li,  P,  358).  Platone  poteva  ben  attribuire  agli  Egiziani,  al 
pari  dei  Fenici,  il  carattere  commerciale,  ch*egli  chiama  qnXoxp^fiaTov, 
dopo  aver  conosciuto  quel  popolo,  senza  escludere  punto  il  carattere 
sacerdotale  della  loro  costituzione  politica  com'è  espresso  nel  Politico, 
290  D  E:  iTcpl  iièv  AlTuirrov  oòò*  Scari  paaiXéa  XU'Pi^  Ì€paTiKfK  ApX^tv  ktX. 
Deve  anzi  notarsi  nel  passo  della  Rep,  che  l'espressione  toùc  kotò  At- 
TuiTTOv  ha  qualche  cosa  d'indeterminato.  Del  resto,  per  noi,  questo 
luogo  è  una  riprova  della  perfetta  conoscenza  del  carattere  egiziano 
in  Platone,  poiché  è  confermato  da  un  altro  delle  Leggij  Y,  747  C, 
dove  ai  Fenici  e  agli  Egiziani  attribuisce  la  irotvoupYfov  àvri  ocxpdic 
Kai  Td»v  dXXuiv  èmTTl^€u^dTUlv  Kal  xTimdTuiv  dveXeuOep(ov. 

(2)  Steinhart,  op.  cit.,  p.  i39,  161;  Susemihl  in  Neue  Jahrb.fUr 
class,  Philologie^  1880,  pag.  720;  Ferrai,  op.  cit.,  p.  CCCVII  e  il 
nostro  lavoro,  p.  207  (48  seg).  Vogliamo  notare  di  passaggio  che  non  è 
esatto  il  dire  che  gli  Ateniesi  nella  guerra  di  Corinto  (394-387  ay.  C.}, 
nella  quale  non  è  difficile  si  trovasse  Platone,  prendessero  parte  per 
mezzo  di  mercenari,  come  dietro  lo  Steinhart  s'esprime  il  Ferrai.  Ciò 
almeno  non  concorda  con  quanto  ce  ne  dice  Senofonte,  Hellen.,  IV, 
4,  i;  dal  quale  si  raccoglie  che  ciò  avvenne  solo  neirultimo  periodo 
di  quella  guerra.  ^ 
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ciò  consenta  anche  il  Ferrai  (i).  E  ciò  del  resto  facilmente 
s'intende  se  si  pensi  come  non  solo  più  tardi  {Phaedr.^ 
274  B,  276  D),  ma  ancora  prima  di  quel  tempo  {Protag.^ 
329  A),  avesse  giudicata  la  scrittura  di  gran  lunga  inferiore 
in  efficacia  all'insegnamento  orale  (2),  che,  come  pare,  do- 
veva aver  già  sperimentato.  Al  che  si  aggiunga  che  in  quel 
torno  di  tempo  le  scuole  degli  oratori  e  dei  filosofi  socra- 
tici si  erano  già  costituite  e  si  combattevano,  ed  in  quelli 
anni  Antistene  aveva  non  solo  assalito  Isocrate  (Diog.  Laert., 
VI,  i5),  ma  aveva  anche  pubblicata  un'opera  sullo  Stato 
(Ih.,  16).  Platone,  tornato  in  Atene,  doveva  sentirsi  stimo- 
lato ad  opporsi  alla  vuota  retorica  d'Isocrate,  come  nel- 
FEutidemo,  e  alle  idee  politiche  di  Antistene,  e  nell'inse- 
gnamento  orale  e  in  iscritto,  contrapporre  le  sue.  Il  che  è 
una  riconferma  di  quanto  ha  giustamente  notato  il  Teich- 
cnùller  sui  rapporti  fra  TEutidemo  e  i  primi  libri  della  Re- 
pubblica (3). 


(i)  Anche  il  Bergk,  in  uno  scritto  postumo  recentemente  pubbli- 
cato y  Funf  Ahhandlungen  s^ur  Geschichte  der  alien  Philosophie  und 
Astronomie^  Leipzig,  i883,  scrive,  p.  i5:  <  Platos  Lehrthatigkeit  weit 
fiiìher  begann,  als  die  Neueren  gemeinhin  annehroen  ». 

(2)  Vedi  quanto  ne  abbiamo  scritto  nella  Cultura^  anno  II,  n.  5, 
p.  143.  Che  questa  superiorità  della  parola  sulla  scrittura  fosse  una 
idea  comune  agli  antichi,  lo  prova  il  fatto  che  le  stesse  scritture  erano 
talvolta  pubblicamente  recitate.  Sappiamo  della  pubblica  lettura  delle 
Storie  d*ErodotOj  della  lettura  di  un  libro  di  Protagora  (Diog.  L., 
IX,  54),  di  quella  del  Fedone  Platonico  (D.  L.,  Ili,  37},  della  reci- 
tazione di  scritti  di  Nicostrato  (Ib.,iy,  18),  di  Timone  (Ib.,  IX,  114) 
e  delle  Storie  di  Timagene  (Seneca,  De  Ira,  III,  23,  6).  Anche  le  Ora- 
poni  di  Isocrate  sono  in  primo  luogo  dirette  agli  uditori,  poi  ai  let- 
tori (p.  e.  Philip, ^^  26;  Panath.,  §  38,  55,  i35).  Importante  in  questo 
rispetto  è  la  distinzione  che  vien  fatta  nel  testamento  di  Licone,  presso 
DioG.  L.  (V,  73),  fra  le  scritture  dvcYvuiafiéva  e  le  dvéxòoTa,  che  egli 
lascia  a  Gallino:  òirui^  èmiieXiXi^  aÒTà  èKÒCp. 

(3)  Una  grave  obbiezione  a  questa  nostra  opinione,  che  già  prima 
del  viaggio  in  Italia  Platone  avesse  potuto  concepire  le  idee  politiche 
dei  primi  libri  della  Repubblica,  potrebbe  ricavarsi  dal  Teeteto  dove 

TUvista  di  filologia  ecc,  Xn.  12 
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E  a  questa  manifestazione  delli  ideali  politici  non   man- 
cava una  ragione  storica  nelle  condizioni  delia  vita  politica 


è  accentuato  il  disprezzo  della  vita  pubblica  e  d'ogni  idea  politica 
(173  Ce  seg.),  se  fosse  certo  che  il  Teeteto  debba  riferirsi  al  primo 
decennio  del  IV  secolo.  Recentemente  il  Rohde,  Die  Abfassungs^eit 
des  Platonischen  TheaitetoSy  in  Neue  Jahrb.  fUr  Philologie^  Bd.,  *7, 
I  Abth.,  p.  321-326,  i88x,  ha  trovato  nel  174  D  segg.  del  dialogo, 
dove  si  parla  dei  retori  del  tempo,  allusioni  ad  encomii  fatti  a  prin- 
cipi e  tiranni  contemporanei  e  viventi;  e  poiché  sappiamo  dalVEva^ 
gora  d'Isocrate  (§  8),  composto  certamente  dopo  Ta.  374,  che  mai 
fìno  a  quel  tempo  si  era  usato  scrivere  encomii  prosastici  ai  contem- 
poranei, si  deve  concludere  che  il  Teeteto  fu  scritto  necessariamente 
dopo  quell'anno.  Ccntemporaneamente  al  Rohde,  e,  come  sembra, 
indipendentemente  da  lui,  l'illustre  e  compianto  Teodoro  Bergk,  in 
uno  scritto  intitolato  Wann  ist  Platos  Theaetet  abgefasst,  nella  po- 
stuma pubblicazione  Fiìnf  Abhandlg,  i(ur  Cresch.  d,  alten  Philos.  und 
Astronomie,  Leipzig,  i883,  p.  2-40,  prendeva  questo  stesso  luogo  del 
Teeteto,  e  la  notizia  dell'Evagora  d'Isocrate,  come  criterio  per  fis- 
sare l'epoca  di  quel  dialogo  platonico.  Anch'egli,  al  pari  del  Rohde, 
giudica  che  nel  luogo  platonico  si  alluda  a  certe  determinate  ora- 
zioni dei  contemporanei,  e  poiché  al  175  A  si  parla  di  alcuni  che 
vantano  25  generazioni  di  antenati,  risalendo  fino  ad  Eracles,  e  ciò, 
come  dimostrano  concordemente  il  Bergk  e  il  Rohde,  si  adatta  ad 
Agesilao  re  di  Sparta,  è  naturale  credere  che  qui  si  accenni  ad  un 
encomio  di  questo  re.  Ora  quale  sia  quest'encomio  il  Rohde  non 
dice,  e  infatti  la  9'  lettera  pseudoisocratica  ci  attesta  che  di  questi 
encomi  ce  ne  furono  molti;  ma  il  Bergk,  più  ardito,  non  dubita  che 
vi  si  alluda  all'Agesilao  di  Senofonte,  il  quale  dev'essere  stato  pub- 
blicato nel  358/7,  anno  delia  morte  di  Agesilao.  Cosi  si  verrebbe, 
secondo  il  Bergk,  a  fissare  la  data  dei  Teeteto  nel  357/6  (v.  Bergk, 
op.  cit.,  p.  9). 

Lasciando  da  parte  tutte  le  ardite  inferenze  del  Bergk,  e  tutti  gli 
ingegnosi  ed  acutissimi  raffronti  che  egli  fa  di  alcuni  luoghi  del 
Teeteto  colle  orazioni  d'Isocrate,  sui  quali  torneremo  certo  in  altra 
occasione,  e  fermandoci  a  quello  ch'egli  sostiene  in  comune  col  Rohde, 
vogliamo  avvertire  che  il  fondamento  su  cui  poggia  la  loro  conclu- 
sione che  il  Teeteto  non  possa  precedere  l'Evagora,  non  sembra  ab- 
bastanza sicura  poiché,  come  ha  già  osservato  il  KÒstlin  (Schwegler's 
Gesch.  d,  Griech.  Philosophie,  p.  460,  3  Aufl.,  1882],  in  tutto  il  luogo 
del  Teeteto  non  si  parla  di  encomii  scritti  né  di  logografi,  ma  di 
f^flTopcq,  i  quali  nei  dicasteri  o  in  altri  luoghi  lodano  a  voce  i  re  e 
i  tiranni,  oppure,  come  al  175  A,  di  proprii  vanti  fatti  da  questi.  Né 
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contemporanea.  Anche  dopo  il  termine  della  lunga   guerra 
del  Peloponneso  e    la    restaurazione    della   democrazia,  in 


questa  difficoltà  pare  risoluta  dalla  replica  del  Rohde,  Neue  Jahr- 
ìmcher  f.  Phil.y  Bd.  28,  I  Abth.,  p.  81-90,  1882.  Del  resto  la  novità 
annunziata  dalle  parole  d'Isocrate  (Evang,^  §  8,  ed.  Benseler):  dvòpò<; 
dp€Tf|v  bla  Xóyujv  iTKuifiid2Ieiv,  sta  nella  distinzione  fra  ^iraivot  e  gli 
iTKi^fua  come  é  data  da  Aristotele,  Eth.  Nicom.,  I,  12,  noi  by  3i 
ediz.  SusEMiHL,  1882]:  d  fièv  T^p  £iraivo(  tì\^  àp^Tff^,  tò  Ò*^nci2)|ita  TdOv 
4[pXuiv;  Eth.  Eudem.^  1219  ^,  8,  9;  Rhet.,  i36yby  26-36  (cfr.  Ramsauer 
a  q.  1.,  p.  67.  Lipsia,  1878).  Avvertiamo  poi  di  passaggio  che  nelle 
parole  d*Isocrate  (Ivi):  ircpi  fièv  T^p  dXXwv...  XéT€tv  ToXfiCtiaiv  ot  ircpl 
Tf^v  (piXoaoq>(av  6vt€<;,  ci  sembra  ravvisare  un'allusione  alla  letteratura 
dei  dialoghi  socratici,  e  specialmente  a  Platone. 

Se  però  non   possiamo  consentire  al    Rohde  e   al    6ergk  che  il 
Teeteto  debba  essere  posteriore  al  374,  non  per  questo  possiamo  ne- 
gargli che  non  vi  ha  alcuna  ragione  storica  di   riferirlo  all'epoca  a 
cui  generalmente   si  riconduce   [Zeller,  II ,  1,  353  ;  cfr.  Michelis  , 
Platons    The&tet  mit  Be^^ichung  auf  den  Kommeniar  Schmidfs  ecc. 
Freiburg,    1881,   pag.  9-17].    L*  accenno  alla    battaglia  di  Corinto 
nella  introduzione  al  dialogo,  che  è  l'argomento  principale,  può  de- 
terminare l'età   in  cui  si  fìnge  avvenuto  il  dialogo,  non  quella  della 
stia  composizione,  poiché  non  vi  è  alcuna  allusione  a  quella  battaglia 
Come   un  fatto  recente;  anzi,  secondo  le  leggi  dell'arte  platonica  bi- 
sogna porre   un  certo  intervallo  fra  queste   due  date.  D'altronde  vi 
hanno  molti  argomenti  per  crederlo  assai  posteriore.  Abbiamo  visto 
Sopra  che  nel  II  libro  della  Repubblica  si  dice  :  ninno  mai  prima  di 
allora  aver  lodata  la  Giusti:[ia  in  se  stessa.  Ora  nel  Teeteto  si  parla 
chiaramente   della  giustizia  e  della  ingiustizia  in  sé  (175  C).  Cosi  la 
distinzione  che  trovasi  nel  Menone  (98  A  segg.),  il  quale  per  V  allu- 
sione  al   fatto   d' Ismenia  come  cosa  recente  è  di  poco  posteriore  al 
383  —  fra  la  òpOf)  ÒÓEa  e  la  ètnariPmii,  é  ancora  molto  immatura  e  ben 
lontana  dalla  esattezza  scientifica  colla  quale  é  data  nel  Teeteto  (201  C- 
'2IO  A).  11  che  spiega  perché  in  quest'ultimo,  l'allusione  alla  condanna 
di  Socrate  (210  D)  abbia  un  tono  d'indifferenza,  com'è   naturale  av- 
venga d'un  fatto  accaduto  parecchi  anni  innanzi. 

.Una  riprova  poi  dell'opinione  nostra  intorno  all'epoca  in  cui  si 
fissarono  le  idee  politiche  contenute  nei  primi  libri  della  Repubblica^ 
ce  la  dà  il  Menone,  scritto,  come  abbiamo  detto  e  come  speriamo 
di  mostrare  in  altra  occasione,  negli  anni  precedenti  il  viaggio  di 
Sicilia.  Quivi,  sebbene  in  un  modo  negativo,  si  trova  l' idea  fonda- 
mentale dello  stato  platonico,  cioè  che  la  sapienza  dev'essere  domi- 
natrice dello  Stato.  Il  Menone  in  questo  concorde  col  Gorgia  (5i5DE) 
che,  salvo  Aristide,  condanna  tutt'i  grandi  politici  d'Atene,  conclude 
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Atene  non  vi  era  segno  alcuno  di  miglioramento  morale  e 
di  rinnovamento  civile  ;  e  Platone  già  allora  doveva  aver 
sentito  come  allo  spirito  irrequieto  e  mutabile  del  suo  po- 
polo mancava  il  saldo  fondamento  di  quelle  grandi  idee 
morali,  che  un  tempo  ne  avevan  formato  la  grandezza.  Ne 
più  davano  a  sperare  i  rapporti  politici  fra  i  vari  stati  della 
Grecia.  La  guerra  fra  Sparta  ed  Elea,  e  quella  che  allora 
minacciava  di  esser  non  meno  lunga  e  funesta  di  quella 
del  Peloponneso^  suscitata  da  Tissaferne  negli  altri  stati 
greci  contro  Sparta^  dividevano  la  Grecia,  ed  armavano^ 
come  avvenne  di  Senofonte,  alcuni  cittadini  contro  la  pro- 
pria patria;  Questo  doloroso  spettacolo  doveva  fin  d'allora 
sollecitare  Platone  alla  sua  grande  opera  d'un  severo  rior- 
dinamento della  società,  secondo  gl'ideali  della  sua  mente, 
combattendo  le  più  funeste  dourine  che  circolavano  allora 
nel  popolo,  risollevando  l'arte  tralignata  alla  sua  antica  se» 
verità  e  alla  sua  missione  d'efiScace  strumento  di  educazione 
morale,  correggendo  ciò  che  vi  era  d'indegno  nelle  credenze 
religiose  popolari,  e  propugnando  un  sistema  educativa 
largo,  sano,  e  vigoroso.  E  questo  doloroso  spettacolo  su- 
scita in  lui  quel  caldo  sentimento  di  patria  che  nel  V  libro 
(470  C)  gli  fa  dire,  la  guerra  non  dover  nascere  fra  stata 
e  stato,  ma  tutti  quanti  li  stati  greci,  per  vincolo  di  na- 
tura, stringersi  contro  i  barbari,  comuni  nemici. 

Padova,  novembre  i883. 

Alessandro  Chiappelli. 


(99  B)  che  i  grandi  capi  della  democrazia  ateniese  non  avevan  saputa 
migliorare  i  cittadini,  perchè  non  eran  buoni  se  non  per  la  retta  opi- 
nione, non  già  per  la  scienza,  la  quale  soltanto  deve  reggere  lo  stato 
ed  essere  il  fondamento  della  vita  civile. 
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AD  Otto  Kelleri  opusculum  quod  inscribitur 


DER  SATURNISCHE  VERS 


ALS    RYTHMISCH    ERWIESEN 


EXCURSUS 


I.  Rerum  humanarum  historìam  consideranti  illud  non  in- 
dìgnum  animadversione  videtur,  nempe  opiniones  hominum  de 
iis  quae  vi  mentis  investiganda  suscipiunt,  non  solum  saeculis 
volventibus  permutali,  sed  etiam  saepissime  quodam  quasi  cir- 
culo  circumduci;  ita  ut  haud  raro  sententiae  et  iudicia  quae 
dudum  esplosa  erant,  rursus  vigeant  sapientiumque  virorum 
assensum  sibi  conciliente  et  ea  ratìocinandì  ratio,  quam  ma- 
ìorcs  nostri  tamquam  obsoletam  et  absurdam  repudiabant,  nobis 
rursus  probabilis  esse  videatur. 

Hoc  quidem  fieri  arbitror  in  ea  quoque  perdifficili  quaestione 
^oae  iam  pridem  doctos  homines  torquet  de  Saturnio  Latinorum 
versu.  Scilicet  augetur  in  dies  illorum  numerus,  qui  recentio- 
rum  doctrinam  improbantes  de  Saturnio  versu  metricis  pedibus 
ad  Graecorum  imitationem  composito,  ad  eorum  sententiam 
accedunt,  qui  eum  aurium  tantum  mensura  et  similiter  decur- 
rentium  spatiorum  observatione  generatum,  id  est  ad  rhythmum 
solum  compositum  esse  adfirmarunt.  Auctor  opellae  cuius  ti- 
tulum  supra  scrìpsimus,  huic  etiam  sententiae  su&agatur,  et 
is  quidem  tot  tantisque  argumentis  innisus,  ut  ne  adversarii 
quidem  recusare  possint,  quominus  ea  attenta  consideratione 
perpendant.  Quod  cum  ita  sit,  nemo  non  videt,  opinionem 
rursus  probari,  quae  iam  pridem  Italorum  assensionem  obti- 
nuerat;  ut  enim  praetermittam  quae   de  hac  re  scripsit  Fran- 


(1)  Uipzig  ond  Prag,  1883. 
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ciscus  Petrarca  (i),  XL  ferme  abhinc  annis  rhythmica  Saturnii 
versus  compositio  acerrimum  vindicem  habuit  Ioannem  Galva- 
NiUM,  virum  quidem  de  latinis  litteris  optime  meritum,  in 
cuius  operibus,  ut  multa  improbanda  insint  et  absurda,  etiam 
nunc  inventoris  ingenium  feliciter  audax  huc  illuc  elucct  (2). 
Quapropter  meorum  civium  qui  philologicis,  quemadmodum  vo- 
cant  studiis  nomen  dederunt,  nonnihil  interesse  arbitratus  sum 
Kelleri  opellam  breviter  perpendere,  et  ea  quae  de  Saturnio 
versu  illi  placuerunt  nostris  prosequi  animadversionibus.  Quo 
futurum  esse  spero  ut  quae  de  hoc  argumento  in  opusculo 
nostro  continentur  cui  titulus  •  La  poesia  in  Roma  nei  primi 
cinque  secoli»  (Rivista  di  filol.,  gen.-marzo  1883)  ea  absolvan- 
tur,  ac  perobscurae  quaestioni  aliquod  lumen  admoveatur. 

II.  luvat  igitur  ea  quae  Kellerus  in  dissertatione  sua  com- 
plexus  est  hic  per  summa  capita  perstringere.  Ante  omnia 
Germanus  scriptor  argumenta  aperit  quae  obiici  possunt  iis  qui 
Saturnium  versum  ad  metricas  Graecorum  leges  compositum 
putant.  Argumenta  autem  haec  sunt:  primum  haud  veri  simile 
esse  quod  metrici  adfirmare  non  dubitant,  nempe  vetercs  La- 
tinos  quasdam  syllabas  aliter  dimensos  esse  ac  posteriores,  ita 
ut  partssuma  in  versibus  reciperent  prò  eo  quod  esset  partssumà, 
Lucius  prò  Lucius^  et  simili  rationc  patréj  lovèy  ordine,  rumore^ 
pulveré,  terrà  (Nom.  Sing.),  extd  (Acc.  Plur.),  mi^rè  (Nom.). 
summè  (Voc),  regìs  (Gen.),  inclitus^  piscibus^  omnià^  insecèt 
fuissèy  deindè,  facile  etc.  producta  ubique  syllaba  cum  ceterì 
poétae  ad  unum  omnes  hanc  brevem  habuerint;  deinde  tam 
libere  tamque  solute  Saturnium  versum  confectum  admitti, 
longa  prò  brevi  in  quacumque  sede  usurpata,  hiatus  facultate 
concessa,  adiciam  equidem  quod  Kellerus  tacet,  thesibus  quan- 
doque  sublatis,  ut  prosa  etiam  oratio  huiusmodi  versus  <OrtMttTi 
perpaucis  mutatis,  congruere  videatur  ;  revera  non  defuisse  qui 
exempli  gratia  XII  tabularum  leges  Saturniis  numeris  adstrictas 


(1)  Ep,  Famil.  (Fracas'.  voi.  1,  p.  114):  «  Quod  genas  apud  Siculos,  ut 
a  fama  est ,  non  multis  ante  saeculis  renatum ,  brevi  per  omoem 
«  Italiani  ac  longias  manavit;  apnd  Qraecorum  olim  ac  Latinorum  ve* 
«  tustiuimos  celebratnm:  si  quidem  et  Atticos  et  Romanos  vulgaree, 
«  rhythmico  tantum  carmino  uti  solitos  accepimus».  De  rhythmica poesi 
apud  Graecos  vide  sis  Ritscbl,  Opusc,  phil,  ì,  298  ;  Cbrist,  Metrih  dtr 
Qrieehen  und  Rdmer,  p.  402. 

(2)  V.  Delle  Genti  e  delle  favelle  loro  in  Italia  (Archivio  stor.  ital.^ 
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tt  credcrent  et  adfirmarcnt  (i).  Ncque  id  satis;  licet  in  tot  tam- 
c^ue  varia  genera  saturnios  versus  metrici  dispertiverint,  tamen, 
)it  Kellerus,  ad  omnes  explanandos  non  potuerunt  quin  nonnullis 
^ersibus,  edam  in  lapide  incisis,  aliquid  vel  addendum  vel  mu- 
U&dum  excogitarent;  quod  quidem  longe  a  ventate  abhorrere 
et  ipse  plus  semel  dixi  in  opella  de  prisca  Latinorum  poési,  et 
flemo  est  quin  videat.  Rationem  denique  etiam  dpiefiTiTticiP)v  ad 
issequendum  propositum  sibi  finem  adhibet  Kellerus,  nimirum 
enumeratis  versibus,  qui  ad  metricorum  exemplar  conformati 
ideoque  iusti  aptique  habendi  sunt,  admodum  paucos  esse  invenit 
prae  ceteris,  tantum  ut  ex  omni  numero  vix  quinta  pars  omnis 
reprehensionis  expers  videatur.  His  argumentis  confìsus,  con- 
cludi t  noster,  toto  coelo  errasse  metricos  cum  veteres  tum  re- 
centiores;  saturnium  versum  ad  regulas  Graecorum  ne  per 
summam  quidem  vim  retrahi  posse  ;  idcirco  aliunde  eius  ori- 
ginem  explanandique  rationem  esse  quaerendam. 

Deinde   pergit  Kellerus  ad  illustrandam    adversariorum    sen- 

tentiam,  qui  ut  ceteri  metrici  sic  ipsi  rhythmici  appellari  possunt. 

Quorum  sunmia  doctrinae  in  hoc   praesertim  consistit,  nempe 

id    carminum    genus  ad  aurium   tantum   iudicium    accentusque 

non  quantitatis  ratione  habita  compositum,  quod  apud  scriptores 

ìc^fimae    latinitatis,    praesertim   vero    apud    Christiani    nominis 

IX)etas  invaluit,  non  ab  iis  inventum    esse,    ncque    illius  sene- 

^«entis  actatis  fructum  extitisse,  sed  vel  a  vetustissimis  tempo- 

iribus  fuisse  Italiae  incolis   usurpatum,    nativum    condendorum 

"^^ersuum  gpnus   non   adscitum;  hoc  autem,    expolitis   romanis 

saioribus  propter  imitationem  Graecorum  et  metrica  carminum 

^dimensione  praevalente,  pauUatim  in  desuetudinem  cordatiorum 

"^drorum  abiisse,  vulgo  relictum;    postremo    quum   humaniores 

litterae   a  pristino  nitore    descivissent   et   graecus   cultus    ad 

occasum   vergere   videretur,    popularem  versificandi  rationem 

rursus  in  communem  usum  evectam  illius  generis  tandem  ini- 

tium  fuisse,  quod  per  tot  saecula  ad  hanc   usque   aetatem  vi- 

guisse  videmus.  Huius  sententiae   veritatem   confirmant    com- 

plura  carmina  tum   apud    scriptores  servata,  tum  in  lapidibus 

incisa,  quae  quamquam  aurea  litterarum  aetate  confecta,  tamen 


▼ol.  XIV,  1849),  Appendice^  Studio  9*,  Della  poesia  ritmica  presso  gli 
antichi  Romani,  p.  388,  e  Studio  Ì2P:  Del  verso  saturnio^  p.  454. 

(1)  Praeter  Ritscheliam  in  huoe  errorem  est  lapsoa  etiam  Buchholtz 
in  opera  cai  titnluB:  Priscae  latinitatis  originum  libri  tres^  p.  318. 
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rhythmicae  dimensionis  manifesta  prae  se  ferant  vestigia,  veluti 
sunt  notissima  carmina  quae  a  militibus  in  triumphantes  duces 
iactari  solebant,  quaeque  apud  Svetonium  adhuc  scrìptoresque 
historiae  Augustae  leguntur.  Praecipua  ex  bisce  carminibus  in 
medium  quoque  afifert  kellerus,  duobus  distinctis  generibus, 
scìlicet  eorum  in  quibus  vis  accentus  tanta  est  ut  arsis  seu 
percussio  in  syllabas  fere  cadat  accentu  notatas  (i),  et  illonim 
quae  metricis  quidem  legibus  composita  sunt  at  non  sine  multis 
productionis  contractionisve  mendis  vi  accentus  generatis  (2). 
Haud  dubium  esse  potest    quin    huiusmodi  exempla  plurimum 


(1)  Huiusmodi  suot  praeter  Dotissima  Illa:  Cauar  Gallicu  stibegit  étc. 
Mille  mille  mille  mille  decollavimus  etc.,  hoc  triompkale   Carmen  ii^ 
Caesarem  (Snet.  di?.  lui.  80): 

Galles  Càesar  in  tiìdmphum  ||ddxit  idem  in  ciìrìàm 
Galli  br^Usas  déposuérunt  ||  làtum  clàvum  sdmpserùnt; 

distichon  trochaicum  super  Caesaris  statuam: 

Briìtus  quia  regés  eìócit  ||  cónsul  primus  fàctus  èst; 
Hic  quia  cónsules  eiécit||róx  postrèmo  fìlctus  èst; 

Versus  iocularis  in  Sarmentum  (schol.  luven.  5,  3)  : 

Àliud  scriptum  habèt  Sarmèntus||àlind  pc^pulus  ▼óluerèt. 
Digna  dignis:  sic  Sarmèntus  ||  hèbeat  cràssas  cómpedés 
Riistici  De  nil  agatis  ||  àliquìs  Sarmentum  ^igét; 

etiam  nonnullae  ex  antiquis  sententiis  ap.  Publ.  Strum  (ed.  WdLFFUM). 
p.  116:  Stipplicem  hominem  opprimere  virtu8||nón  est  sed  crudólitàs. 
p.  78:    Frustra  cum  ad  senèctam  vèntum  e8t||rèpetas  àdulescéntiàm. 

(2)  CI.  L.,  1,  1440: 

De  incerto  certa  ne  fiant  si  sapis  civeaM 
1444  : 

Formidat  omnes  quod  m^tuit  id  sequ»  s^itiust 

1449: 

Non  sum  mendacie  quas  dixti  Consuné  stiilte. 

1454: 

Qur  pétìs  póstempùs  consitllQm  quod  r^gos  non  est  etc. 

De  huiusmodi  versibus  apud  Commodianum,  Dracontium,  Sedulium,  alioe^ 
que  V.  Tbuffbl  Rdm.  Lit.  Ges.^  §  467,  466. 
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valeant  ad  fidem  faciendam  rhythmicorum  sententiae  ;  nam  si 
verum  esset  quod  nonnullis  placet  ante  Commodianum,  qui 
medio  fere  III  post  C.  n.  seculo  scripsit,  nuUam  fuisse  in  ro- 
manis  versibus  accentus  vim  (i),  nescio  quomodo  carmina 
popularìa,  quae  supra  memoravi,  possent  explicari  ;  ex  dictis 
con  tra  admodum  veri  simile  fit,  accentus  leges,  quarum  tam 
manifesta  vestigia  in  vulgari  sermone  deprehenderc  licet  versibus 
etiam  condendis  vel  a  prisca  aetate  praefiiisse.  Hoc  posito  quasi 
fundamento  doctrinae,  reliquum  est  ut  de  rhythmica  saturnii 
versus  compositione  agatur,  aut  quod  idem  est  praecipuam 
Kelleriani  opusculi  partem  perpendamus  ;  quod  ita  aggrediemur, 
ut  quem  auctor  servavit  ordine  relieto,  eius  sententiarum  veluti 
nucleum  lecturis  proponamus  ;  ex  quo  de  tota  hac  re  iudicium 
facilius  redditum  iri  confido. 

Duo  igitur  Saturnii  genera  distinguenda  esse  statuit  noster, 
alterum  antiquius  et  inconditum,  alterum  recens  et  expolitum. 
Ut  a  posteriore  incipiamus,  quod  in  plerisque  inscriptionibus 
et  apud  Livium  Andronicum  Naeviumque  invenitur,  illius  oxfiVM 
ita  exhibet  noster,  ut  septenis  syllabis  prius  hemistichium, 
senis  alterum  constituat,  ternis  in  utroque  accentu  distinctis, 
hoc  modo  : 

Dàbunt  màlum  Metélli,  Naévió  poétae 

ubi  singulas  accentu  notatas  singulae  fere  excipiunt  sine  ac- 
centu, praeter  secundam  sedem  in  qua  binae  sunt  accentu  ca- 
rentes.  Ad  hoc  cxcmplar  plurìmos  versus  tum  inscriptionum 
tom  Livii  Naeviique  compositos  putat  Germanus  auctor,  ut 
ex.  gr.  : 

Gnaivod  pàtre  prognitus  \\ /Ortis  vir  sapiénsque 

(C.  /.  L.,   I,  30,  V.  2). 

Is  hic  situs  quei  nùnquam  \\  rictus  èst  virtùtei 

(C.  /.  L.,   I,  34,  V.  4). 

Virum  mihi  Caména  ||  insece  versùtum 

(Livius,  Odis.j   1). 


(l)  Havct,  De  saUémio  Lai.  versu.  Paris,  1880,  p.  15. 
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Sanctus  love  prognàtus  ||  Pùtiùs  Apòllo 

(Naevius,  B.  Pun,), 

Tèrra  péstem  ténéto  \\  Sàlus  hic  manéio 

{Formula  contra  dolorem  pedum  adhibenda  apud  Varronem 

[De  re  rust.   i,  2,  27). 

etc.  eie. 

At  non  omnes  eiusdem  generis  versus  eadem  compositionc 
praediti  reperiuntur;  sunt  quorum  in  secunda  sede  ternae  prò 
binis  sillabae  accentu  careant,  ut: 

Duèllo  magno  dirimendo  \\ 
(Tab.  L.  Aemilii  Regilli  apud   Pseudo  Atil.  Keil,   VI,  p.  265). 

Màgnum  nùmerum  triùmphat  \\ 

(Pseudo-Censor.  K.  vi,  p.  615)  ctc; 

sunt  etiam  qui  post  primam  syllabam  accentu  notatam  binas 
sine  accentu  habeant  in  locum  unius,  ut:  Sùbigit  ómne  Lóucàna 
(C.  /.  L.,  I,  30,  V.  6).  Hinc  fit  ut  prius  hemistichium  haec  ge- 
nera complectatur  : 

I  V  I  V,  V  I  V  0 
I  V  I  V,  V  V  I  V  II 
I  V  V  I  V,  V      I  V  fl 

Alterius  etiam  hemistichii  adfìrmat  Kellerus  multa  esse  genera; 
nam  praeter  schema  I  v  1  v  |  v  cuius  exemplum  adduximus,  haec 
quoque  notanda  sunt: 

I  V  I  V  V  I V    {maximas  legiones)  (Tab.  Acilii  Glab.  ap.  Ps.  At.  K, 

(VI,  p.  265) 
I  V  V  I  V  I  V    (regibus  subigendis)  (Tab.  Regilli,  v.  supra) 
I  V  V  I  V         {Samnio  cepit)  (C.  /.  L.,   i,  30,  v.  5) 
V  I  V,  V  I  V     {non  honos  honoré)  C,  L  L,,  i,   34,  v.   3) 
I  V  V  I  V  V      {omnia  brevia)  C.  I,  L,,   i,   33,  v.  2). 

Hac  varietate  admissa,  nil  mirum  quidem  si  quotquot  extant 
carmina  saturnia  facilem  obtineant  interpretationem;  tamen  ex- 
cipìendi  adhuc  sunt   versus,    in   quibus   nomina  propria  adhi- 
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bcntur,    ut:    Cornélius   Lucius  (C.  /.  L.,   i,   30,  v.   i);    Tauràsia 
Cisduna   (ibid.,  v.  5),  vel   ubi   voces    insunt  polysyllabae,    ut: 
Magna  sàpiéntia  (C.  L  L.,  34,  v.   i);  nam  in  huiusmodi    versi- 
bus  ait  Kellerus  spatia  temporum  numerari,  non  observatis  ac- 
ccntus  legibus.  En  brevitcr,    candide   lector,    qualis  sit  Kelle- 
rìana  satumii  versus    descriptio;    ad    quam    absolvendam   hoc 
unum  superest  addendum,  nempe  praeter  caesuram  inter  bina 
hemistichia  constanter  servatam,  aliam  quoque  in  singulis  he- 
xnistichiis   adhibitam  adfirmari  ante  tertiam  ab  exitu  syllabam; 
caeterum  etiam  noster  ut  qui  metricam  dimensionem  adamarunt, 
laiatus  et  synizesis  facultatem  saturnio  poètae  concedit;  denique 
illis  fìguris  quae  ex  similiter  incipientium  aut  desinentium  ver- 
fcorum  concursu  generatae,  vulgo  allitterazione  et  rima  nominari 
solent,  plurimum  tribuendum  esse  arbitratur. 

Hactenus  de  recentiorc  et  politiore  saturnii  genere  ;  nunc  ad 
antiquius  illud  horridiusque  transeamus,  quod  de  Kelleri  sen- 
tentia,  omnes  eos  versus  complectitur,  quibus  ante  propositum 
schema  non  congruit;  veluti  sunt  Dueni  inscriptio  novissime 
in  lucem  edita,  epigramma  Plautii  in  cista  Ficoroniana  (i), 
èmTpaqnzi  L.  Scipionis  filii  Barbati  (C.  /.  L.,  i,  32)  et  C.  Atilii 
Calatini  (Cic,  De  fin,,  II,  35,  116  et  Cai,  Mai,,  17,  61),  prae- 
terea  nonnulla  popularia  carmina,  ut  nutricum  cantilena  ex 
scholiasta  in  Persium  (3,  16),  antiquum  rusticorum  carmcn 
apud  Festum  (p.  93)  et  Macrobium  {Sat.,  V,  20,  18),  versus  a 
prìmum  mustum  gustantibus  ominis  gratia  usurpatus  (Fest., 
Epit.,p.  123M.),  praeceptum  Marcianum (Pos/remus  dicas^primus 
taceas  ap.  Isid.,  Orig,,  VI,  8,  12),  quaedam  formulae  a  Catone 
in  libris  de  agrìcultura  laudatae  (e.  160),  Carmen  quod  retiario 
adversus  murmillonem  pugnanti  cantabatur  (Fest.,  p.  285  M.), 
deinde  praescriptum  quoddam  rituale  apud  Servium  (ad  Aeneid. 
Vili,  105).  Quale  sit  igitur  horum  carminum  schema  si  quis  a 
Kellero  petat,  ille  respondebit,  nuUam  certam  legem  de  hac  re 
posse  constitui;  haud  deesse  hic  profecto  quod  propria  est 
rhythmi  natura,  scilicet  syllabis  accentu  signatis  eas  quae  carent. 


(1)  Qaod  ego  suspicatus  eram,  Plautiannm  epigramma  saturniis  esse 
mimeris  adstrictam,  non  sioe  voluptate  a  Kellero  confirmatum  vidi;  a 
quo  etiam  monitoa  sam  Buoboltidm  {Priscae  latin,  lib.  Ili ,  p.  313) 
atrìque  exemplo  praeiyisse  quamquam  rea  ei  non  multum  prospere 
ceasit. 
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vel  singulas  vel  binas,  alterna  subsequi  vice;  versum  autem 
in  duas  tresve  partes  divisum  esse  interiectis  caesuris  ;  at  non 
idem  custoditum  esse  genus  a  poetis,  ideoque  singula  hemi- 
stichia  modo  quaternis,  modo  quinis,  vel  senis,^  vel  octonis 
etiam  syllabis  constare.  Ut  Dueni  inscriptionem  omittamus,  de 
cuius  recta  interpretatione  adhuc  sub  indice  lis  est,  videant 
lectores  quo  pacto  noster  tituli  Scipionis  numeros  metiatur  : 

Honc  oino  ploirume  ||  coséntiont  Romai 

Duonóro  optumo  (|  fuise  viro 

Lùcióm  Scipione  ||  filiós  Barbati 

Cónsol  cénsor,  aidilis  ||  hic  fuet  a[pùd  vos] 

Hec  cépit  Corsica  ||  Alériàque  urbe 

Dédet  Témpestàtebus  ||  aide  méreto  [lùbens]  vel  [vota] 

v|v,  |vv|lv|v,  |v  6  +  5  (iambicus) 

V  I  V,  I  V  V  0  V  I  V,  I  V  6  +  5  (id.) 

|v|,vv|vn|v|,v|v  7  +  6  (troohaicas) 

|v|v,  v|vflv|v,  v|v  7+6  (troc.-iamb.) 

v|v,  |vv||v|v|v,  |v  6  +  7  (ìurnh.) 

|v|v|vv[l|v|vv[|v]  7  +  7  (troc.), 

ubi  animadversione  praesertim  dignum  est,  quam  varie  horum 
versuum  schemata  constituerit  Kellerus,  nec  tantillum  conatus 
sit  ea  in  unicum  exemplar  redigere,  tum  quod  pertinet  ad  nu- 
merum  syllabarum,  tum  quod  ad  accentus  positionem.  Item 
Calatini  epitaphii  numeri  sic  se  habent  apud  nostrum: 

Oino  hónc  comploirumai  ||  coséntiont  géntes 
Pópuli  primàrio  ||  fuise  viro 

|v|v|vv||v|v|v       7  +  5 
|v|v|vv|Iv|v|v       7  +  6. 

Nec  dissimili  ratione  antiquissimorum  carminum  numeros  ille 
restituit.  Ita  in  omnibus  saturniis  interpretandis  longe  discedit 
a  Ritschelio,  Bùchelero,  Spengelio,  Havetio  ceterisque  qui  tem- 
poribus nostris  assiduo  studio  ac  diligenti  industria  hanc  per- 
tractarunt  quaestionem,  quorumque  opiniones  nemo  tam  hospes 
est  in  latinarum  litterarum  historia  quin  noverit.  Sed  ut  ad 
Kellerum  redeam,  iam  omnem  absolvero  sermonem  de  illis 
quae  in  opusculo  suo  complexus  est  cum  addidero,  compen- 
diatis    opinionibus  suis  eum   omnes    saturniorum    reliquias    in 
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unum  locum  coUegisse,  unde  fit  ut  hic  liber  maximo  etiam  usui 
cis  esse  possi t  qui  huiusce  rei  studio  velint  animum  applicare. 
Non  est  tamen  silentio  praetereundum  iudicium,  quod  de  ti- 
tulo  Mummiano  (C  /.  L.,  i,  541),  nec  non  de  inscriptionibus 
Eurysacis  pistoris  uxorisque  Atistiae  (C.  /.  L.,  i,  1013-15,  1016), 
noster  proferre  non  dubitavit  ;  scilicet  triumphalem  L.  Mummii 
tabulam  non  saturnio  Carmine  inscriptam  putat,  immo  ne  certae 
quidem  fidei  monumentum,  sed  soluta  oratione  ab  imi  quodam 
subsellii  viro  exaratam,  ita  ut  de  Duelliana  columnae  rostratae 
inscriptione  iam  procul  dubio  inter  doctos  homines  constat  ; 
versus  autem  in  sepulcro  Eurysacis  Atistiaeque  insculptos  item 
a  ceteris  (Bùchelero,  Havetio  aliisque)  discedens,  negat  satur- 
nios  esse,  sed  partim  iambicos  senarios,  partim  hexametros 
esse  censet.  Cui  quidem  sententiae  nescio  an  viri  elegantiores 
assensuri  sint;  sed  id  nihil  ad  nos.  Huius  loci  est,  postquam 
Kelleri  opiniones  de  Saturnio  versu  strictim  protulimus,  non- 
nullas  adicere  animadversiones,  ut  lectores  iudicent  quid  tandem 
de  ea  re  sentiendum  sit. 

III.  Si  quis,  nulla  praeiudicata  opinione  ductus,  ea  quae 
supra  diximus  vel  leviter  perpenderit  et  cum  iis  quae  in  no- 
stro excursu  ad  prtscam  Latinorum  poèsin  de  eodem  argu- 
mento  tractavimus,  composuerit,  iam  illi  duas  in  promptu  res 
esse,  tamquam  prò  certis  habendas,  mihi  persuasum  est; 
primum  omnium  metricam  satumiorum  dimensionem ,  quae 
usque  ad  hoc  tempus  viris  rei  philologicae  peritissimis  a  Rit- 
schelio  ad  Havetium  arrisit,  minime  teneri  posse  ut  rem  iudicio 
et  ratione  constitutam,  quin  etiam  tot  tantisque  eam  argumentis 
infirmari  ut  maximam  dubitationem  in  nostrum  animis  relinquat 
potius  quam  exstinguat;  doctrinam  esse  enim  nimium  adversa- 
riorum  telis  obnoxiam,  quae  absurdas  quasdam  opiniones  ad- 
vocatas  adhibere  cogitur,  veluti  sunt,  ut  de  ceteris  taceam, 
cmendationes  et  supplementa  in  sepulcrorum  inscriptionibus 
licenter  invecta.  Sint  igitur  maximae  exìstimationis  viri  qui  hanc 
doctrinam  acutis  diligentibusque  investigationibus  fulserunt, 
sint  vel  invicti  rerum  antiquarum  athletae  quos  omnes  admira- 
tione  prosequantur  ;  equidem  ingenium  et  doctrinam  veneror, 
at  ratio  venerationem  vincit,  quae  me  cogit  a  metricis  discedere 
atque  in  rhythmicorum  sententiam  pedibus  ire.  Alterum  est,  quod 
censeo,  prò  certo  tenendum,  nempe  non  omnes  quot  extant 
saturnios  ad  idem  genus  pertinere.  Quod  enim  in  Scipionis  filii 
Barbati  monumento  legitur  Carmen,    eiusmodi   versus    exhibet 
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qui  a  laudatissimo  exemplo  dabunt  malum  Metelli  etc.  longe 
alieni  dicendi  sunt,  nec  quidquam  profecerunt  virorum  docto- 
rum  conatus  ut  addendo  demendo  mutando  optatam  in  hac  re 
metam  contingcrent.  Item  Plautii  inscriptio  cistae  Ficoronianae, 
Atilii  Calatini  titulus,  i*usticorum  Carmen  {hiherno  pulvere  ctc): 
quemadmodum  alias  notavi,  omnino  suam  prae  se  ferunt  nu- 
merorum  rationem,  quam  a  ceterorum  diflferre  apertissime 
patet.  Maneat  igitur  contra  Ritschelii  ceterorumque  sententiam, 
duo  saturniorum  genera  esse  disti nguenda,  quorum  alterum  in 
antiquioribus  monumentis,  alterum  in  recentioribus  usurpatom 
iìiit;  quin  etiam  si  veterum  illorum  carminum  rationem  haberi 
velis,  in  quibus  Westphalius  non  tantum  numerum  syllabarum 
notandum  esse  censuit  quantum  longius  extentam  canendo  prò- 
nuntiationem,  quorumque  pulcherrimum  exemplum  M.  Cato  in 
libris  De  re  rustica  servavit  (i),  iam  tria  versuum  genera  ha- 
bebis,  quos  vere  romanos,  ab  omni  Graecorum  imitatione  va- 
cuos  appellare  licebit. 

Quibus  rebus  constitutis  reliquum  est  ut  qualis  sit  istonim 
carminum  compositio  videamus.  Qua  de  re  ad  Kellerum  no- 
strum redeamus  oportet;  etenim  huius  est  loci  atque  tem- 
poris  quaerere,  utrum  probanda  sint  necne  schemata  ab  ilio 
proposita.  Dicam  equidem  quod  sentio  ;  lipsiensis  scriptor 
quaerens  de  saturnio  Carmine  in  universum,  rem  acu  tetigit, 
at  in  hac  quaestiuncula  de  numeris  restituendis  longe  a  recta 
via  aberravit.  Considera  enim,  candide  lector,  postquam  ille 
concesserat,  saturnios  versus  ad  rhythmum  solum  esse  com- 
positos,  hunc  autem  vocibus  ita  commissis  consistere  ut  ad 
tenorum  arbitrium  enuntiatae  sonum  quemdam  et  modulationem 
redderent,  deinde  non  multum  sibi  constans  Filiós^  Alériàque, 
Nàeviós  et  simili  a  vult  legi,  scilicet  duos  in  una  voce  acuit 
sonus,  quod  a  linguae  latinae  natura  abhorrere  nemo  est  quin 
sciat.  Si  in  sententia  sua  permansisset  Kellerus,  saturniorum 
verba  ad  tenorum  arbitrium  esse  pronuntianda,  ea  hemistichia 
Filios  Barbati^  Alériaque  urbe,  Nàevio  poétae  non  aliter  legere 
debuit,  ac  qui  a  nobis  vulgo  appellantur  quinarti,  id  est  versus 
quinque  syllabis  constituti,  quarum  duae  accentu  notantur;  fa- 
cile enim  concedi  poterat  syllabas  liosy  ria,  vio  per  synizesi 
in  singulas  coalescere. 


(l)  Videsis  a  la  poesia  in  Roma  etc,  »  p.  35. 
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Ex  errore,  uti  fieri  solet,  error  manavit;  nam  alios  versus 
aliter  dimensus,  alio  syllabarum  numero,  alia  tenorum  ratione, 
saepe  in  iisdem  carminibus  diversa  saturniorum  genera  distin- 
g:uere  coactus  est.  Exemplum  sit  titulus  Scipionis  quem  supra 
retulimus;  in  primi  et  alterius  versus  hemistichiis  senas  et 
quinas  syllabas  numerat  noster,  in  tertio  et  quarto  septenas  et 
senas,  in  quinto  senas  et  septenas,  in  novissimo  denique  utrin- 
que  septenas.  Quod  inauditum  hic  proponitur  carmen  tanta 
tamque  abnormi  numerorum  varietate  constitutum>  Atqui  fa- 
cile est  demonstrare  (videsis  op.  nostrum  De  prisca  L.  />.,  37), 
huiusce  carminis  hemistichia  non  amplius  quinis  constare  sii- 
labis  utraque  si  prius  tantum  quarti  versus  excipias,  in  quo 
soUemnis  quaedam  publicos  honores  significandi  ratio  occurrit, 
quae  intra  numerum  contineri  non  poterat.  Ut  aliud  exemplum 
proferamus,  comparent  lectores  inscriptionem  Atilii  Calatini, 
qualis  apud  Kellerum  legitur  (p.  45)  cum  ea  quae  a  nobis 
proposita  est  (p.  95): 

Olno  hónc  comploirumai  [|  coséntiont  géntes 
Pópuli  primàrio  ||  fuise  viro 

Unum  complùrimae  —  conséntiunt  géntes 
Pópli  primàrium  —  fuisse  virum. 

Nonne  in  promptu  est  quinarios  nostros  vulgari  rhythmo  con- 
gruerc  multo  magis  quam  numeros  Kelleri>  num  dubium  esse 
potest  quin  verum  nos  simus  coniectura  assecuti? 

Venio  ad  recentiores  saturnios.  Hic  quoque  etsi  Kellerus 
unicam  legem  reperire  conatus  est,  tamen  plura  schemata  pro- 
posuit  tum  prioris  tum  alterius  hemistichii.  Sed  ut  ab  hoc  in- 
cipiam,  si  lUe  tenorum  ratione  habita  legisset  Scipio  Barbàtus, 
glóriam  maiórum,  régibus  subigéndis,  facile  sensisset  non  sena 
sed  quina  hic  spatia  temporum  ad  aurium  iudicium  succedere, 
nam  vel  propter  synizesin  {pio,  riam)  vel  propter  citatam  pro- 
nuntiationem  (gibus,  subi)  syllabas  accentu  carentes  unum  tan- 
tummodo  tempus  occupare  ;  sensisset  etiam  minime  ab  hac 
mensura  recedere  /orti'  vir  sapiénsque,  non  honos  honore,  omnia 
brevia,  maximas  legiones,  ceteraque  ab  ilio  tam  varie  dimensa 
et  descripta.  Prius  autem  hemistichium,  in  quo  totum  est  di- 
scrimen  inter  recentiorem  saturnium  et  vctustiorem,  ipsae  aures 
iudicant  ita  pronuntiandum  esse  ut  sena  temporum  spatia  adim- 
pleat,  triplici   percussione  distincta;  neque    enim   difficultatem 
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facit  quod  binae  semper ,  interdum  etiam  ternae  syllabae 
post  alterum  ìctum  sequuntur  accentu  carentes  ;  nam,  quemad- 
modum  supra  dictum  est,  uno  temporis  momento  proferuntur 
neque  ullam  habent  rythmi  redundantiam.  Teneamus  igitur 
quod  iam  in  scriptiuncula  de  prisca  L.  p.  definivimus,  hunc 
expolitum  satumium  duobus  hemistichiis  constare  quorum  al- 
terum prò  senarìo  (liceat  mihi  hanc  vocem  hoc  sensu  usurpare) 
alterum  prò  quinario  haberi  possunt  ;  numerum  autem  gigni  ex 
similiter  decurrentibus  spatiis,  quae  ad  syllabas  proferendas 
vel  accentu  notatas  vel  carentes  sunt  necessaria.  Cuius  defini- 
tionis  vim  in  omnibus  fere  quot  extant  recentioris  aevi  saturniis 
valere  vel  levis  reliquiarum  lectio  unumquemque  facile  persua- 
dere potest.  Perpauci  cnim  excipiendi  sunt  versus  in  eo  Sci- 
pionum  Carmine  quod  incipit:  Magna  sapientia  etc.  (C.  /.  L., 
I,  n.  34);  ubi  primum  et  alterum  hemistichium,  binis  tantum 
ictibus  distincta  (Magna  sapientia,  aetàte  quom  parva)  nequeunt 
ad  sena  tempora  diduci;  at  totum  carmen  fonasse  ad  eam 
aetatem  pertinere  dicendum  est,  qua  senario  saturnii  genere 
recens  invecto,  nondum  antiquum  in  oblivionem  venerat,  ita  ut 
utrumque  promiscue  a  poetis  adhiberetur.  Etenim  in  scribendi 
quoque  ratione  omissa  plus  semel  postrema  littera  casus  recti 
{magna{m)  sapientia(m),  honoré),  ai  scriptum  prò  ae  in  quairatis, 
quoiei  dpxaiKiIyq  usurpatum  prò  eo  quod  esset  cui,  haec  omnia 
satis  remotam  redolent  antiquitatem.  Reperiuntur  etiam  apud  Li- 
vium  et  Naevium  versus,  quorum  postrema  pars  quinis  inter- 
vallis  contineri  nequit;  sed  id  alia  de  causa  factum  est  de  qua 
panilo  infra  dicemus. 

IV.  Hactenus  arrepta  occasione  ex  opusculo  Kelleri,  de 
Saturnio  Latinorum  versu  ita  locuti  sumus,  ut  varium  et  mul- 
tiplex  eiusdem  genus  ad  rhythmum  solum  ostenderemus  com- 
positum.  At  ex  dictis  num  necessario  conficitur,  quod  Kellerus 
censuit,  nunquam  et  nullo  modo  vim  quantitatis  in  saturnium 
versum  irrepsisse  >  Concedamusne  Marium  Victorinum,  Atilium 
Fortunatianum,  Terentianum  Maurum  aliosque  grammaticos  adeo 
deceptos  esse,  ut  nihil  omnino  de  ea  re  ad  veritatem  locuti 
sint>  Quod  si  concedamus,  illud  etiam  assentiamur  oporteat, 
artem  carminum  componendorum  apud  Romanos,  sexto  ferme 
ab  u.  e.  seculo  ineunte  ,  novam  de  improviso  viam  ingressam 
esse  maiorum  exemplis  posthabitis,  ita  ut  post  rhythmicos  Livii 
Naeviique  versus  repente  in  lucem  prodierint  in  deliciisque 
vulgo  haberi  coepta  sint  Enniana  et  Plautina  carmina  ad  Grae- 
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conim   imitationem   composita.   Quae  sententia  cuinam  proba- 

bilis   videatur    consideranti   res    humanas   pauUatim   et   paene 

dizerim  sine  sensu  mutarì,  neque  umquam   repèntinas  ac   nec 

opinatas  fieri  rerum  conversiones  >  Equidem  persuader!  nequco, 

postquam  tamdiu  Romani  exercitatione  et  consuetudine  carentes 

longas  brevesque  syllabas  iudicandi  vim  paene  amiserant,  erat- 

que  harum  rerum  discrimen    in   vulgari   pronuntiatione  oblite- 

ratum  et  ferme  restinctum,  statim  sumpsisse  eos  novam  dime- 

tiendi  rationem,  eorumque  aures   ita  assuevisse   ut   quod   aut 

contractione  brevius   fieret  aut   productione  longius,  sentirent, 

vt  recta  et  prava  notarent,  ut  denique  verbis  arte  metrica  po- 

sitis  delectationem  caperent.  Huiusmodi  aures  et  iudicium  apud 

Romanos  verisimillimum  est  sensim  sine  sensu  valuisse,  cum 

Graecorum  poemata  lectitantes  rectum  longarum  vel  brevium 

syllabarum  sonum  perdiscerent  ;  itaque  haud  abs  re  est  fonasse 

coniectare,  ipsa  vulgaria  carmina  quae  usque  ad  hoc  tempus  ad 

tenorum  arbitrium  recitaverant,  nunc  praevalentibus  in  dies  me- 

trorum  legibus,  ad  earum  praecepta  quoad  possent  legere  coe- 

pisse,  tantum  ut  pauUatim  eiusmodi  versus  fìindere  consuescerent, 

qui  vulgarium  quidem  specie  similes  at  revera  essent  ad  novum 

exemplar  conformati.  Ita  effici  potuit  ut  saturnius  versus  ex  rhy- 

thmico  metricus  fieret,  cum    aptissimum    ei    videretur   schema 

iambico-trochaicum.  Quod  quomodo  acciderit  facile  intellegitur. 

Nam,  ut  de  altero  ex  binis  hemistichiis  loquamur,  cum  antea  Nàe- 

vio  poétae^  flàminis  gesistei  diccrctur,  contracta  in  unum  tempus 

syllabarum  vio  minis  pronuntiatione,  post  clarius  distinctiusque 

Naévió  poétae^  flàminis  gesistei,  legi  coeptum  est,  ubi   naturali 

quodam  sensu  trium  trochaeorum  mensura  auribus  offerebatur. 

Cuius  res  non  nulla  mihi  videor  in  Livianis  Naevianisque   re- 

liquiis  deprehendisse  vestigia.  Cum  enim  plurimi  versus  apud 

hos  poetas  occurrant,    quorum   postrema   pars    eumdem  habet 

numerum  ut  Insece  versuium.  Plurimi  venerunt^  macerai   homO" 

nem,  Filius  latonas  (Livio),  conterit  legiones,  Hominum  Jortunas 

(Naev.)   etc.    in    quibus   vel    quina   aequalia   intervalla    notare 

potes  vel  pariter   trìplicem   trochaeum,  alia  non  desunt  hemi- 

stichia   quorum  nulla   est   nisi    trochaica   dimensio,    ut    quem 

prof  aia  Mortasi,    Relligare    Siruppis^    In    domum  venisse  (Liv.), 

Vestemque   citrosam,  Regnatorum   marum    (Naev.)   etc.  (i).    Hi 


(1)  lambioa  dimensio  prìoriB  bemUtiohii  apertìsnme  patet  in; 
TdHsta  di  filologici  ecc.,  Xn.  18 
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versus  igitur,  nisi  fallor,  indicio  esse  possunt  novam  per  haec 
tempora  carmina  dimetiendi  invectam  esse  rationem,  ipsosque 
satumiorum  auctores  a  veteribus  modis  discedentes  iis  rebus 
iam  obsequi  coepisse  quas  teretes  iuvenum  aures  postularent. 
Quod  si  ita  est,  illud  concludere  licet  non  omnino  in  crrorem 
lapsos  esse  gramaticos  quos  supra  nominavimus,  qui  satumium 
versum  ad  metricas  leges  compositum  arbitrati  sunt;  nani  ad 
Livii  Naeviique  opera  ipsi  praesertim  spectabant,  inscriptiones 
vero  monumentis  insculptas,  utpote  rudes  et  inconditas,  parum 
aut  nihil  pensi  habebant;  longius  aberrasse  dicendi  sunt  re- 
centiores  qui  in  tanta  studiorum  luce,  tot  tamque  variis  monu- 
mentis detectis  et  illustratis,  tot  gentium  historiis  cognitis,  res 
antiquas  a  novis,  domesticas  ac  nostras  a  peregrinis  et  adscitis 
distinguere  et  secernere  debebant. 

V.  Conferamus  igitur  in  panca.  luvat  enim  antequam  huius 
qualiscumque  excursus  finem  facimus,  satumii  carminis  histo- 
riam,  summo  veluti  carbone  notatam,  lectori  proponerc.  In  qua 
tres  aetates  videntur  posse  secerni.  Prima  vetustissimum  illud 
carminum  genus  complexa  est,  cui  a  Westphalio  viro  doctis- 
Simo  praesaturnaie  poèsis  inditum  est  nomen;  videlicet  erant  ne- 
niae  quaedam  vulgares  ad  canendum  aptae  potius  quam  ad  re- 
citandum,  quarum  rhythmus  nondum  certa  lege  metiri  poterat. 
Exemplum  habes  in  noto. ilio  lustrationis  Carmine  apud  Cato- 
nem  de  quo  vide  sis  op.  n.  e  La  p.  in  Roma  ecc.  •  p.  34*35. 
Sed  mox  altera  exorta  est  aetas  qua  continebantur  satumii 
iam  certa  quadam  numerorum  lege  compositi.  Numerorum 
autem  ratio  ita  sese  habebat,  ut  intervallis  temporum  per- 
cussionibusque  quibus  ea  distinguuntur  observatis,  vel  bini 
quinarii  (huius  enim  vocis  petimus  a  lectore  veniam),  in  unum 
versum  iungerentur,  ut  in  Plautii  inscriptione,  nec  non  in 
Atilii  Calatini  atque  Scipionis  filii  Barbati  titulis,  vel  etiam 
minutiora  adhiberentur  membra  utpote  factum  est  in  Carmine 
rusticorum  (i)  et  in  versibus   a   primum  mustum   gustantibus 


Bieorpores  gigante» 
Siluieolae  homone» 
Superbiter  contetnptimy 
ubi  arsis  seu  percassio  in  Bjllabas  cadit  accentu  notataa. 
(1)  Hibémo  pulvere 

Verno  luto, 
Qràndia  fdrra 
Camllle  métes. 
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recitatis  (i).  Non   est   autem   praetermittendum,  in   rudibus  et 
inconditis  huius  aetatis    satumiis    plurima  verba   etiam    notari 
similiter  incipientia  vel  desinentia,  qui  verborum  lusus  in  vulgi 
deliciis  haberi  consueverunt.  Sequitur  tertia  aetas,  qua  saturnia 
poèsis  ad  eum  florcm  pervcnit    quem   vix   incipiente  politiore 
cultu  consequi  poterai.  Pro  binis   quinariis,    qui   numerus    fa- 
stidio   similitudinis,    aut    animorum    iudiciis   repudiabatur   aut 
aurium  satietate,  tunc  senarius  cum  quinario  coniungi  coeptus 
est  ;   idque   tanta   varietate    factum  ut   brevi  saturnius  versus 
non  solum   ad  sepulcrorum  monumenta  sed  etiam  ad  Graeca 
poemata  convertenda  atque  ad  celebranda  domestica  facta  vi- 
deretur.  Interim  cum  Romanorum  animi  magis  magisque  Grae- 
carum    rerum    admirationc  tenerentur,  et  metra  ex  longis  bre- 
vibusque  syllabis    varium   in    modum    succedentibus  generata 
magis  in  dies  aurium  voluptatem   captarent,  verisimile  est  eos 
non  solum  ad  novos  versus  condendos    sese   applicuisse,    sed 
etiam  ipsum  satumium  ita  tractare   coepisse   perinde  ac  si  ex 
iambico    trochaicoque    membris   constaret.  Hanc  habent  inter- 
pretationem  perpauci  illi  versus  apud  Livium  et  Naevium  quibus 
non  congruit  ceterorum  mensura.  Sed  haec  nova   et   inusitata 
tam  discrepantium  rerum  coniunctio  haud  poterat  trìtis  auribus 
intellegentique  iudicio    cordatiorum   virorum  satisfacere;   ideo 
saturnius  versus  citius  in  desuetudinem  abiit  atque  ad  vulgaria 
tantum  carmina   descendere  coactus,  causa   fuit   cur   scriberet 
Horatius  (Ep.  II,  i,  156  etc.):* 

Graecia  capta  ferum  victorem  cepit  et  artes 
Intulit  agresti  Latio;  sic  horridus  ille 
Defluxit  numerus  Saturnius,  et  grave  virus 
Munditiae  pepulere  ;  sed  in  longum  tamen  aevum 
Manserunt  hodieque  manent  vestigia  ruris. 

AugQBtae  Taarìnomm^  mense  octobri  1883* 

Felix  Ramorinus. 


(1)  Vetas  noTum 

Vinum  bibo 
Veteri  novo 
Morbo  medeor. 
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"DE    lUVEV^ALIS    VITA 


CONTROVERSIA 


Semper  mihi  persuasum  fuit  litterarum  studiosis  cum  scrì- 
ptorum  omnium,  tum  praecipue  praestantissimorum  vitas,  ae- 
tates  et  tempora  esse  persequenda.  Cum  vero  in  satiricorum 
romanorum  studium  diu  totoque  animo  incubuissem  atquc  ad 
eorum  scripta  diligenter  pervolutanda  operam  contulissem  meam, 
non  alienum  putavi  illud  quoque  cogitatione  comprehendere  quo 
quisque  fuerit  ingenio,  quibus  virtutibus  eluxerit,  quibus  autem 
vitiis  laboraverìt,  tum  quae  in  tempora  inciderit,  quos  homines 
cognoverit,  quos  denique  in  casus  a  fortuna    demissus    fiierit. 

Nil  igitur  mirum  si,  cum  in  D.  lunii  luvenalis  satirìs  diu  mul- 
tumque  versatus  essem,  de  eius^  temporibus  ac  vita  quaerere 
decrevi,  ea  quidem  mente  ut  obscurissima  quaeque  et  difficillima, 
quantum  fieri  posset,  explanarem.  Neque  enim  erat  mihi  igno- 
tum  tantam  ad  hoc  tempus  de  luvenalis  aetate  atque  ezsilio 
opinionum  discrepantiam  fuisse  inter  doctos,  qui  in  eius  satirìs 
studium  posuissent,  ut  nonnulli,  veluti  ab  omni  spe  deiecti  fore 
ut  aliquid  certi  constitui  possit,  rem  in  medio  relinquere  non 
dubitaverint  ;  alii  autem  complures  easdemque  discrepantes  sen- 
tenti as  protulerint.  Ego  vero  cum  difficillimam  quaestionem 
mecum  saepenumero  meditatus  essem,  doctorum  scripta,  quae 
ad  illam  pertinerent,  accuratissime  expendere  constitui,  ut  quid 
tandem  de  hac  re  sentiendum  esset,  explorate  possem  indicare. 
Cum  igitur  in  multis  libris  studiose  volutatus  essem,  latinam 
commentationem  exaravi,  quae  biennio  ante  in  bisce  ephemerì- 
dibus  edita  fìiit  (i).  Qua  quidem,  ut  multa  paucis  complectar. 


(1)  Anno  IX,  1881,  fase.  10*-llo;   pp.   417-480.  —  Hic,  arrepta  ooca- 
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c^uantuscumque  fui  ad  iudicandum,  sic  statui,  luvenalem  anno 
circiter  LVII  p.  Chr.  n.  ,  imperante  Nerone ,  natum  esse , 
cumque  ab  Hadriano  in  exsilium  eiectus  esset  anno  circiter 
CXXXVII,  in  Aegypto  anno  aetatis  altero  et  octogesimo,  ine- 
unte Antonini  Pii  imperio,  senio  ac  taedio  vitae  confectum 
deccssisse.  Quamvis  enim  huiusmodi  sententia  coniectura  tan- 
tummodo  niteretur,  quod  ipse  conceptissimis  verbis  professus 
sum  (i),  nihilominus  adeo  probabilis  mihi  videbatur,  ut,  si  ulla 
res  esset,  quae  veritatis  speciem  prae  se  ferret;  hanc  certe  esse 
existimarem. 

Cetenim  iis  omnibus,  qui  meam  commentationem  perlegerint, 

exploratum  esse  debet  me  Ribbeckii  sententiam,  quod  ad  lu- 

venalis  aetatem  atque  exsilium  pertinet,  si  panca  tantum  exci- 

pias,  secutum  esse  —  nihil  enim   ad    rem  pertinet,  si  paullum 

ab  eo  discrepare  videor  — ;  nonnulla  vero  ad  eam  confirman- 

dam   argumenta  adhibuisse,    quae  quamquam  vir  clarìssimus 

neglexerat,  tamen  non  parvi  momenti  esse  mihi  videbantur  (2). 

Sed,  quoquo  modo  sese  res  habeat,  si  non  de  exsilii  loco,  qui 

adhuc  inter  doctos  ambigitur,  at  saltem  de  Aquinatis  poetae 

temporibus  hoc  ratum  fìxumque  video  apud  recentiores  aliquos 

aatiquitatis  investigatores,  extra  fines,  qui  post  Borghesii  studia 

luvenalis  vitae  constituti  essent  (3),  iam  nobis  egrediendum,  ob 

camque  causam  eius  aetatem  longius  esse  producendam.  Nam, 

Ut  omittam  Ludovicum  Friedlaenderum,  qui  vir  praeclara   cru- 

ditione  et  doctrina  poetam  ab  anno  p.  Chr.  n.  LXVII  ad  annum 

CXLVII  vitam  perduxisse  censet  (4),  Ludovicum  Schwabium, 

^ui  anno  superiore  Teuffelii   romanarum  litterarum    historiam 

S'etractatam  edidit,  ad  Ribbeckii  meamque  opinionem  se  adiun- 

^sse  video  (5).  Ex  quo  iam  intellegi  potest  disputationi  meae, 

<)uod  attinet  ad  luvenalis  tempora  producenda,  etìam  doctorum 

bominum  auctoritatem  su£Fragari.  Sed  haec  hactenus  ;  infra  alia 


«ione,  lectorem  hu'maDÌ8BÌmom  monebo  ex  ephemeridibos  commentationem 
meam  excerptam  et  aeparatim  editam  fuiaae.  Qua  de  causa  hoc  in  acripto 
l>inÌB  notia  aingulae  commentationia  pagìnae  indicabuntor,  adiecta  lit- 
tera  E,  ut  excerpium  ab  ephemeridibua  diatinguatur. 

(1)  Cfr.  RivUia  cit.,  pp.  418,  480  adnot.  (6,  68  E),  etc. 

(2)  Cfr.  adnot  2,  p.  468  (56  E),  aeqq.,  etc. 

(3)  Cfr.  Rivista  cit.,  p.  424  (12  E),  aeqq. 

(4)  Cfr.  Riv.  cit.,  p.  426  (14  E). 

(5)  Oétehichté  der  Roemitehen  Liter,  Leipzig,  1882,  §  331,  p.  755. 
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fonasse  per  occasionem  adiicientur.  Si  autem  illa  consìderamus, 
quae  ad  imperatorem  spectant ,  a  quo  luvenalem  exsilio  mul- 
tatum  esse  veteres  prodidenint,  tum  quae  ad  exsilii  causam  ac 
locum,  non  solum  ante  hanc  aetatem  aliquot  annis  sed  nostrìs 
quoque  temporibus  alios^alia  sensisse  scimus.  Quoniam  vero 
non  desunt  qui,  cum  meae  opinioni  adversentur,  aliam  tuerì  sen- 
tentiam  argumentis  et  rationibus  studeant,  omnis  haec  oratio  in 
eo  tantum  versabitur,  ut  meam  defendam  refutemque  contrariam. 

Spectant  haec  verba  praesertim  ad  Alexandrum  Tartaram, 
politiorum  litterarum  doctorem,  qui  superiore  anno  in  diumis 
commentariis,  qui  inscribuntur  La  Rassegna  (i),  sumpto  ccnso- 
ris  animo,  commentationem  meam  ita  reprehendit,  ut  nihil  prò- 
pemodum  relinqueret,  quod  criticis  probandum  esset.  Scilicet 
tantum  abest  ut  doctorum  reprehensionem  indigne  feram,  ut 
valde  eam  semper  desiderem ,  si  quid  in  meis  scrìptis  mutare 
et  emendare  possim;  cum  vero  nullam  causam  reperiam  cur 
in  mea  sententia  non  perseverem,  atque  adeo  obiurgatorem 
meum  in  gravissimos  errores  raptum  esse  videam,  dabitur  mihi 
haec  venia,  ut,  singulis,  paene  dicam,  Tartarae  argumentatio- 
nibus  pensatis,  quanti  demum  faciendae  sint  demonstrem. 

Itaque,  ne  omnia  persequens,  quae  in  mea,  quam  memoravi, 
commentatione  exposuerim,  multus  sim  —  quod  quidem  neque 
propositum  mihi  est  hoc  loco  neque  necessarium  — ,  certos 
mihi  fines  terminosque  constituam,  et  eos  quidem  quibus  ipsa 
Tartarae  disputatio  circumscripta  ante  oculos  obversatur,  eo- 
demque  fere  ordine  me  ad  defensionem  accingam,  quem  in  re- 
prehendendo  virum  eruditum  servasse  video. 

Haec  eo  praedicenda  fuerunt,  ut,  si  qui  forte  mea  verba, 
quantacumque  sunt,  legant,  quid  nunc  mihi  in  animo  sit,  iam 
a  principio  compertum  habeant.  Quod  si  quis  plura  legere  cu- 
piat,  quam  quae  haec  exhibet  oratio,  eum  ad  nostram  illam, 
quam  dixi,  commentationem  delegamus. 

Ergo  hoc  sit  primum,  ut  demonstremus  falsum  esse  cum  ve- 
lerà de  luvenale  testimonia,  quibus  vulgo  Viiae  nomen  est,  tum 
Malalam  et  Suidam,  antiqua  demum  Scholia  de  imperatoris 
nomine  congruere  a  quo  Aquinas  poeta  urbe  fuerit  summotus. 
Quod  enim  unam  alteramque  tantum  Vitam  —  ut  hoc  utamur 
verbo  —  dissentire  Tartara  prò  certo  dicit  (2),  nae  ille  vehemen- 


(1)  17  LugUo  1882.  Num.  170. 

(2)  tt  I  fonti  B'Accordano  ohe  fa  Domiziano,  tanto  le  cosi  dette  YUiUf 
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ter  enrat.  Nam  primum  et  Vita  Probi,  quae  dicitur,   quaeque 
inaximi  omnium  ponderis  est  apud  crìticos,  et  Vita  Donati,  quam 
^ocant,  atque  illa,  quam  e  Codice  Bodlciano  descripsit  O.  Muel- 
lerus,  quibus  quidem  primum,  tertium  et  quintum  locum  in  sua 
luvenalianarum   satirarum   editione  adsignavit  Otto  lahnus  (i), 
imperatoris    nomen   silentio  praetermittunt.  Cum  autem  sexta, 
quam  in  lahni  editione  legimus  (2),  Vita  Traianum  velut  exsilii 
auctorem  proferat,  septima  (3)  vero  —  cui  adiiciendum  est  scho- 
lion  ad  sat.  VII,  92  —  Claudium  Neronem,  nemo  non  videt  — 
de  octava  enim,  quam  in  medium  affert  Tartara,  infra  dicemus 
—- •  iam  agi  non  posse,  ad  imperatoris  nomen  quod  attinet,  nisi 
de  vita  secunda  et  quarta,  ad  quas  illa  accedunt,  quae  a  Ma- 
iala, Snida  et  Scholiastis  memoriae  tradita  sunt.  —  At  sexta  ac 
septima  nuUius  sunt  ponderis,  ait  Tartara  (4).  Hoc  vere  quadam 
ex  parte  dictum  esse  quis  negete  Mihi   tamen  nemo   suaserit 
maioris  esse  secundam   et  quartam,  cum    altera  octogenarium 
poetam  a  Domitiano  imperatore  in  Aegyptum  missum  esse  et 
tamen  ad  Nervae  ac   Traiani  principatum  supervixisse  memo- 
ret  (5);  altera   autem  nunquam  in  patriam  a  novis  principibus 
post  Domitiani  mortem   restitutum    esse   narret  (6);    quod   ne 
Tartarae  quidem,  ut  arbitror,  verisimile  fieri  potest.  Adde  quod 
ipsa  scholia,  quae  de  luvenalis  exsilio  mentionem  faciunt,  inter 
se  quam  maxime  pugnant.  Cum  enim  in  scholiis  ad  sat.  I,   i 
et  IV,  38  poetam  Domitiani  iussu  exsulasse  scriptum  legamus, 
scholio  ad  sat,  VII,  92  eum  a  Claudio  Nerone  relegatum  fuisse 
docemur.  Praeterea  ipsum,  quod  modo  memoravi,  scholion  ad 
sat.  IV,  38  luvenalem  in  Aegypto  mortuum  esse  affirmat:  quod 
cjuidem,  etsi  nos  alia  deficerent  argumenta,  prorsus  a  ventate 


<)aanto   Maialai,  Suida   e  gli  scolii  a  Sat.  I,  1  e  IV,  38  . .  .  DiBsentono 
«oltanto  le  Vite  6*  e  7*,  ma  eoa  Vite  seaza  valore  ». 

(1)  2).  lunii  luvenali»  Saturarum   libri    V  eum  scholii»  veteribus, 
Berolini,  1851,  pp.  386,  388. 

(2)  Pag.  389. 

(3)  Pag.  390. 

(4)  Cfr.  pag.  Bop.,  adnot. 

(5)  e  quamquam   octogenariuB  urbe  Bummotns   mÌBBUBqne  ad  praefeo- 

tnram  cohortis  in  extrema  Aegjpti  parte  tendeotis reyertiturqne 

lovenalie   Romam,  qui  tandem  ad   Nervae   et  Traiani  principatum  ea- 
pervivenB  »  eie. 

(6)  «  exulavit  in   Aegypto  . .  .  nec  inde  a  novie  principibuB  revocatuB 
est . . .  deceBflit  longo  senio  confectos  exul  Antonino  Pio  imperatore  ». 
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abhorrere  aperte  declararent  quac  ipse  Tartara  contenditi  ex- 
sules  a  Nerva  in  patriam  fuisse  revocatos(i). 

Erravit  igitur  Alexander  Tartara  qui  testium  a  se  ad  senten- 
tiam  suam  confìrmandam  adhibitorum  repugnantiam  non  viderit, 
si  Malalam  et  Suidam  excipias,  quos  qui  vere  scripsisse  putent, 
nullam  rationem  afferre  video  quamobrem  id  putent.  Quod  su- 
perest,  si  vera  illa  sunt  quae  auctor  Vitae  primae  scripta  reli- 
quit,  vel  ex  bis,  nisi  me  fallit  animus,  pronum  erit  coUigere 
Malalam  et  Suidam  omnia  propemodum  de  luvenale  esse  men- 
titos. 

Sed  paullisper  a  Probiana  Vita  discedamus,  ad  quam  mox  re- 
vertemur.  Tempus  est  enim  me  ad  octavam  Vitam  redire,  quae 
cum  de  exsilii  auctore  cum  secunda  et  quarta  consentiat,  Tar- 
tarae  firmissimum  argumentum  afferre  videtur,  cur  luvenalem 
a  Domitiano  in  exsilium  amandatum  fuisse  credamus.  Egregium 
vero  eruditionis  specimen  proposuit  adversarius  meus,  qui, 
cum  se  gaudere  profiteatur,  quod  multa  crìticorum  opera  ad 
commentationem  meam  exarandam  adhibuerim,  me  Vitam  illam 
cognìtam  non  habuisse  demiretur  (2)!  Enimvero  mirarì  ego  satis 
nequeo  non  legisse  eruditum  hominem  quae  scripsit  Franciscus 
Ruehlius,  qui  primum  Vitam  edidit,  in  ipsis  Fleckeiseni  Anna- 
libus  quos  laudat  Tartara  (3).  Nisi  forte  recentiores  poetarum 
romanorum  interpretes  (4)  locupletes  gravissimosque  testes,  ad 
eorum  vitas  quod  attinet,  aestimare  volumus,  etiam  cum  quod 
verum  falsumque  sit  discernere  nescientes  fabulas  a  veterìbus 
traditas  inconsulte  repetantl  Fuit  quidem  mihi  in  manibus  co- 


(1)  a  il  richiamo  degli  esali  avvenne  prima  che  Marziale  abbandonasa» 
Roma  per  ritornare  in  Ispagna  ;  quindi  il  poeta  apagnuolo  può  aver  fatta 
a  voce  le  sue  convenienze  ». 

(2)  a  Siamo  lieti  di  vedere  che  lo  Stampini  consultò  molti  lavori  cri- 
tici, ma  ci  sembra  lacuna  troppo  grave  questa,  che  trattando  della  Vita 
di  Giovenale  egli  non  abbia  conosciuto  la  Vita  trovata  nel  1874  ». 
Supra  autem  a  nel  1874  ne  fu  pubblicata  ne'  lahrhùcher  del  FUckeUen 
p.  869  un  ottava  trovata  in  un  codice  del  British  museum,  ma  il  signor 
Stampini  non  la  conobbe  ». 

(3)  e  codez  HarleianuB  3301  chart.  fol.  saec.  XV  ezeuntis.  enthftltei- 
nen  commentar  zu  Juvenalis,  vielleicht  ein  humanistisches  collegienheft  >. 

(4)  «  Antiqnioris  aevi  scriptoribns  non  adnumerandum  esse  arbitror  au- 
ctorem  Harleiani  in  luvenalem  commentari!,  quippe  qui  aut  ea  tempe- 
state fuit;  quae  propter  renatas  litteras  ab  Italia  vocatur  il  Rinasci" 
mento^  aut  panilo  ante  fuit.  Gfr.  quae  infra  adnotabimus  t . 
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dcx  chartaceus  saeculi  XV  (i)  in  bibliotheca  Taurinensi  adser- 
vatus  qui  eandem  Vitam  exhibet,  et  eam  quidem  multo  emenda- 
tiorem,  si  verum  dicimus,  quam  quae  ex  codice  Harleiano  a 
Ruehlio  descripta  est;  ut  me  haud  procul  a  ventate  esse  pu- 
tera,  si  Harìeianum  codicem  longius  ab  archetypo  decessisse 
contendam  quam  Taurinensem  ;  ne  dicam  me  illum  ab  apogra- 
pho  quodam  profectum  putare  et  librarii  inscitia  tot  erroribus 
inquinatum  esse,  ut  Taurinensis  eius  archetypus  propemodum 
esse  videatur  (2).  Ceterum  Vita  Taurinensis  codicis  sic  se  habet: 

I  lunius  luvenalis  aquinas,  fuit  de  aquino  oppido  oriundus  \ 
qui  ad  mediani  /ere  etatem  declamavit.  et  in  paridem  pan  \  tomi- 
mum  apud  aulam  imperatoris  domitiani  se  se  in  deliciis  \  haben- 
lem  quosdam  versus  non  absurde  composuit.  hos.  s.  quod  \  5  non 
dant  proceres  dahit  histrio  tu  camerinos.  Tu  tareaSy  \  tu  nobilium 
magna   atria  curas.  prefectos  pelopea  facit  philomena  tribunos  \ 
hi  versus  per  aliquantulum  temporis,  imperatoris  auditum    latue- 
Tunt.  Sed  cum  hoc  \  opus  aggrederetur  occasione  accepta  inqua- 
dam  satura  hac  .s.  et  spes  et  ratio  \  satis  competenter  eosdem  versus 
tnterseruit:    quibus  publicatis.   domitianus  \  io  sentiens  sua  tem- 
pora denotari:  pudore  et  ira  correptus.  qualiter  luvenalem  \  de' 
Primeret  apud  se  excogitavit.  Sed  cum    tante    autoritatis   virum 
Pub  lice  pu  I  nire  non  auderet.   militibus  ro.   in  extremas  paries 
e^ipti  in  expeditionem  tenden  \  tibus,  quasi  sub   honoris  obtentu 
s^b  dignitatis  simulatione  illum  prefecit.  ut  si  \  alio  modo  depe- 
^ret  sub  specie  dilectionis  animi  malignitas  compleretur.  luvena- 
/«  I  15  vero  primum  hoc   opus  peregit.   unde  in  ultima  satyra: 
'^^ulta  de  militaribus  officiis  \  scripsit^  ut  sic  in  exercitum  ituros 
ejcanimaret,  deinde  hoc  opere  completo,  eo  \  profectus  tandem  causa 
fyrojectionis  comperta-'  tedio  et  angore,  vitam  \Jinivit.  hec  de  il- 
idus  vita  ad  presens  sufficiant,  hinc  ad  ea  que  circha  hunc  \  ig  li- 
é^rutn  sunt  inquirenda  accedamus  (3). 


(1)  a  SignatQS  est  notis  F,  V,  11;  folìa  habet  CXIl,  eundemqae  com- 
mentarìam  continet  qui  in  Harleiano  codice  a  Francisco  Ruehlio  re- 
pertos  est  ». 

(2)  Hoc  autem  iis  patebit  qui  Harleiani  codicis  Vitam  cum  Taurinensi 
codice  eontulerint.  Ceterum  vide  sis  lectionum  varietatem  quam  moz 
«nbiieiemus. 

(3)  En  tibi,  leotor  humanissime,  lectionum  varietatem,  quae  mihi  Tau- 
lìnenaem  oodioem  ad  Harleiani   rationem  expendenti  occurrìt.  In  quo 
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Hic  iam  quaero  num  quid  auctoritatis ,  num  quid  ponderìs 
esse  possit  in  obscuro  istiusmodi  Vitae  scriptore,  qui  saeculo 
circiter  XV  aut  paullo  ante  luvenalis  vitam  exaravit.  Eum  igitur 
a  me  neutiquam  idoneum  testem  haberi  mirarì  desinai  Tartara. 
Ita  viri  cordatiores  veniam  peccato  meo,  si  peccatum  fuit,  for- 
tasse  commodabunt,  totaque  Tartarae  disputatio  speciosior  quam 
verior  aestimabitur. 

Sed  ad  Probianam  Vitam  parumper  redeundum  est.  De  qua, 
quoniam  fusius  alio  loco  disputavimus  (i),  brevius  dicam,  quam 
instituta  ratio  postulare  videtur  ;  permulta  enim  sunt,  quae  pro- 
ferri possunt,  quare  intellegatur  Tartaram  non  modo  interpre- 
tando omnia  ad  suam  rem  perperam  retuli  sse,  sed  etiam  se  in 
rebus  iuvenalianis,  si  non  hospitem  et  peregrinum,  at  certe 
minus  exercitatum  demonstrasse. 

Et  primo  quidem-  Tartaram  video  Probianae  Vitae  verba  ad 
sententiam  suam  firmandam  adhibuisse.  Ex  quo  conficitur  ut^ 
si  Tartaram  sequamur,  ex  Probi  verbis  argumenta  petere  pos- 
simus,  quare  poetam  a  Domitiano  in  exsilium    eiectum    fuisse 


ìUad  te  admonitam  volo  me  Harleianam  codicem  non  vidisBe,  sed  Illa 
Bolam  quae  ex  eo  Ruehiium  exseri psisse  diximus. 

1  fuW]  .t.  H  oriundus]  oriundus  et  natus  H  —  2  etatem  decla^ 
mavit]  etatem  satirice  declamavit  H  in]  im  H  —  2,  3  pantomimum] 
panthomimum  H  —  3  deliciis]  delitiis  H  —  4  composuit]  conposuit 
H  ~  6  curcu]  cas  H  pelopea]  polopea  H  tribuno»,  Sequantor 
haec  in  Vita  codicis  Harleiani  :  Paris  iste  carmina  in  (?)  recitata 
emebal  et  suum  titulumapponebat  et  prorsu»  recitabat,  Quae  quidem 
desunt  in  codice  Taurinensi  librariique  ignorantiam  produnt  qui  adno-^ 
tationem  fortasse  ab  antiquioris  codicis  mai^gine  genuinis  auctoris  verbis 
inseroit.  7  hi]  Hit  H  imperatori»  auditum]  aures  imperatori»  H 
sed]  Set  postea  H  —  8  aggrederetur]  agrederetur  iuvenalis  H  tn* 
quadam  satura]  in  quadam  satira  H  hac]  .h,  —  9  satis]  suas  (?)  H 
competenter]  competenti  H  publieatis\  publicans  H  —  10  sentient 

sua  tempora]  sua  tempora  sentiens  H  qualiter^  et  qualiter  H  -^ 
11  autoritatis']  auctoritatis  H  —  12  ro.']  romanis  H  egipti']  egypti 

H  —  12;  13  in  expeditionem  tendentibus]  tendentibus  in  etc,  H  — 
13  quasi]  quam  H  honoris  obtentu~]  obtentu  honoris  H  —  14  alio] 
aliquo  H  deperiret']  periret  H  —  15  primum  hoc  opus]  hoc  opus 

primumR  satyra]  satira  H  officiis]  commodis  —  10  sic]  se  H 
ituros"]  0  retentos  H  eoBanimaret]   curaret  (?)  H  —  17  comperta] 

conperta  H  angore]  anguore  H  —  18  hec]  et  hec  H  hinc"]  nunc  H 
circha]  circa  H. 

(1)  Cfr.  Rivista  cii.^  p.  431  (19  E)  seqq.  et  passim. 
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oontendamus.  Sed  aliter  se  se  res  habet.  Et  quidem  paullisper 
oonsideremus  quae  vis  bis  verbis  insit  :   lunius  luvenalis...  ad 
wnediam  fere  aeiaiem  declamavit.  Si  enim  hacc  vera  sunt  —  neque 
sditer  existimare  possumus,  cum  bac  de  re  omnes  Vitae  con- 
^entiant  — ,  si  maxime  concedere  velim,  quod  falsum  puto,  lu- 
^venalem  anno  CXXVIII  diem  obiisse,  quis  iam  poteri t  infitiari 
f  arìdem  pantomimum  a  Domitiano  eo  anno  capìtis  damnatum 
<sse,  quo  luvenalis  quinque  et   triginta   annos    natus    nondum 
ad  mediam  aetatem  pervenisse! >  (i).  Cum  enim  luvenalis  am- 
3>lius  octoginta  annos    vixerit,  dubito    num    ad   ipsum    annum 
LXXXIII   referri  possit  illud  ad  mediam  fere  aetatem  declama- 
vit. Quod  si  ita  essct,  id  quoque  nobis  esset  fatendum,  luve- 
nalem  satiram  in  pantomimum  aut  pauUo   post  aut   ante    eius 
mortem  composuisse.  Si  pauUo  post,  qui  convenit  Paridem  di- 
cere principis  odium  in  luvenalem  idcirco  incendere  potuisse, 
quod  tres  circiter  annos  sub  Domitiano  imperatore  eum  vixisse 
proditum  sit  (2),  poetam  autem  post  pantomimi  mortem  extre- 
mis quidem  Domitiani  temporibus  satirae  poenas  dedisse >  (3). 
Si  paullo  ante,  animo  reputet  Tartara  quae  significatio  bis  Pro- 
bianae   Vitae  verbis   subiiciatur  et  tamen  diu   ne  modico   qui- 
dem auditorio  quidquam  committere  est  ausus,  mox  magna  f re- 
quentia   tantoque  successu  [bis  ac  ter]  auditus  esty    ut 
ca  quoque  quae  prima  fecerat  inferciret  no  vis  scriptis.,. 
erat  tunc  in  deliciis  auiae  histrio  (4)  et  quae  sequuntur.  Nonne 
pcrspicuum  est  bis  verbis  significari  inter  illam  paucorum  ver- 
Suum  satiram  et  luvenalis  exsilium  multum  temporis  interces- 
SÌ8SC>  Nonne  poeta  in  histrionis  odium  et  ofifensionem  incurrit 
^ostquam  ea,  quae  prima  fecerat,  novis  scriptis  infarserat?  Igitur 
luvenalis.  Paride  suasore,  a  Domitiano  damnari  non  potuit.  At 
>rero  extremis  Domitiani  temporibus   satiram  composuit;  quod 


(1)  Paris  a  Domitiano  capitia  damnatua  est  anno  p.  Chr.  n.  LXXXIII. 

(2)  «  Paride  peri  nel  terzo  anno  dell* Impero  di  Domiziano.  A  noi  pare 
che  tre  anni  bastino  ». 

(3)  e  Noi  faremo  osserrare  ohe  Domiziano  regnò  sino  al  96,  e  che  gli 
ultimi  suoi  anni  son  precisamente  segnalati  più  degli  altri  per  stragi 
^  esilii  ;  Giovenale  sarà  danque  stato  esiliato  in  questi  stessi  anni  ;  nò 
ci  si  replichi  che  Paride  era  morto,  perchè  ò  un  pregiudizio  quello  che  si 
crede,  ohe  cioò  il  Monarca  punisse  il  poeta  per  istigazione  deiristrione  ». 

(4)  Gfr.  lahni  edit.  min.,  Berci.,  MDCCCLXVIII,  p.  140.  Eadem,  paucis 
mutatis,  legontur  etiam  in  Vita  seoanda  (edit.  mai.,  p.  387). 
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quidem  alio  loco  dcmonstravi  (i).  Scd  quid  verbis  opus  est> 
Nonne  poetam  octogenarium  urbe  summòtum  fuisse  Iegimus> 
Quid  vero  causae  est,  cur  Probianac  Vitae  fidem  in  dubium 
revocemus  eandémque  a  nobis  ipsis  dissentientes  ad  causam 
nostrani  accommodare  conemur?  (2).  Quaero  enimqua  iudicandi 
nota  adducti  alia  omnes  veritatis  numeros  habere,  alia  autem 
a  vero  longissime  abesse  contendere  possimus,  praesertim  cum 
Probiana  Vita  omnium,  quae  ad  nos  pervenerint,  summa  doc- 
torum  consensione  antiquissima  habeatur  (3).  Quod  si  in  ce- 
teras  Vitas  temporis  lapsu  multa  irrepserunt,  quae  Inter  se 
quam  maxime  pugnare  videntur,  quem  fugit  eo  temporis  spa- 
tio, quod  medium  fuit  inter  vetustiorem  et  recentiorem  aetatem, 
complures  de  romanis  poetis  fabulas  esse  narratasi  (4). 

lUud  quoque  verisimillimum  mihi  videtur  summa  illa  Pro- 
bianae  Vitae  brevitate  atque  hominum  inscitia  factum  esse  ut 
illius  verba  in  plures  sententias  acciperentur.  Quapropter  mi- 
rari  desinamus  quae  causa  sit  quare  tam  multa  inter  se  discre- 
pantia  iam  ab  antiquis  temporibus  de  luvenale  fuerint  prolata, 
oblatamque  nobis  potius  veritatis  lucem  oculis  contueamur, 
neque  insolentius  disputatione  abutamur,  qua  saepissime  fit  ut 
non  solum  in  re  manifesta  absurde  cavillemur,  sed  etiam  ve- 
hementer  fallamur.  Hoc  autem  Tartarae  quoque  contigit,  qui, 
cum  minimum  quidque  rimari  cuperet,  adversandi  studio  dece* 
ptus,  etiam  in  re  grammatica  lapsus  est.  Nam  cum  in  priore 
eademque  maiore  lahni  editione  Probiana  verba  legisset  erat 
tutte  in  deliciis  aulae^  multique  Jautorum...  prove  he  ban  tur ,  ea  sic 
intellegi  posse  contendit,  quasi  ad  illud  erat  non  histrio  ,  sed 
aliud  nescio  quid  esset  referendum  (5).  Atqui  non  animadvertit 
vir  doctus  vocabulum  histrio  ab  officinatore  librario  omissum 
esse.  Legat,  quaeso ,  ipsius  lahni  editionem  minorem ,  legat 
quas  velit  Vitae  editiones;  tum  vero  sibi  in  animum  inducet 
una  tantum  editione,  praesertim  cum  de  antiquissimis  scriptis 
quaestio  sit,  de  criticorum    commentationibus,  quae  multorum 


(1)  Hivista  cit.,  p.  469  (57  E)  seq. 

(2)  Rivista  cit.,  p.  433  (21  E). 

(3)  Rivista  cit.,  p.  419  (7  E)  seq. 

(4)  Cfr.  Oraf,  Roma  nella  memoria  e  nelle  immaginazioni  del  Medio 
Evo,  Voi.  II  passim. 

(5)  e  il  soggetto  sottinteso   della   proposizione  Erat  tunc,,,  non  ò  ne- 
cessariamente histrio  » .        ^ 


-  206  - 

scrìptis  nitantur,  minime  posse  iudicari;  facillimum  autem  esse 
in  gravissimos  errores  induci.  Unum  aliquem  nominet,  si  po- 
test,  cui  illud  histrio  aliud  esse  videatur  ac  nominativus  casus 
cum  verbo  erat  coniunctus.  Ceterum  quem  nominativum  ad- 
versarius  meus  ad  verbum  erat  referendum  esse  putat?  Re- 
spondeat ,  quaeso,  si  potest  :  in  eius  enim  scripto  de  hoc  altum 
silentium  est.  Sed  ad  alia  gradum  faciamus,  ne  amplius  extra- 
hatur  oratio. 

Nequc  vero  in  ilio  diutius  commoremur,  ut  de  Paride  panto- 
mimo disputemus  :  quod  enim  extremis  Domitiani  temporibus 
brevis  illa  satira  composita  fuit,   id   satis  magnum  est  argu- 
mentum,  cur  poetam  non  Paride  suadente  sed  alia  de  causa, 
quemadmodum  est  apud  ipsum  Tartaram  (i),  exsilio  multatum 
esse  confiteamur.  Quid   dicam  de  argumento   quo  Tartara   de 
Probianae  Vitae  fide  detrahere  conatur,  cum  narrationem  illam 
de  tribus  versibus  satirae  septimae  insertis  absurdam  esse  iu- 
dicet?  (2).  Quid?  Absurdaest?  Cur?  Quia  intellegi  non  potest, 
rcspondet  Tartara,  quomodo  paucorum  versuum  satira  post  et 
Paridis  et  Domitiani  mortem  tantam  luvenali  invidiam  conflaverit, 
ut  exsilio  dignus  a  principe  duceretur.  Sed  hic  consideret  Tar- 
tara quam  facilis  et  prompta  Probianae  Vitae  sit   defensio.  Si 
quid  enim  in  historia  nobis  tenebris  circumfusum  occurrit,  num 
id  prò  falso  habendum  esse  censebimus  >  Nonne  omnes  Vitae 
tam  mirum  in  modum  de  poetae  exsilio  congruunt  in  ter  se,  ut 
franckii  (3)  scntcntiam  omnes,  paene  dixi,  critici  reiecerint? 
Cur  igitur  arlem  illam  nesciendi  tot  laudibus  Tartara  extollit  mi- 
liique  praecipit  (4),  cum  ipse  quod  et  veteres  et  recentiores  pe- 
nitus  ignorant,  compertum  habere  studeat,  quod  vero  intellectu 
oonsequi  nequeat,  absurdum  praedicet>  Quotiens  non  modo  an- 
t:iquis  temporibus,  sed  et  nostra  tempestate  amplissimi  viri  ac- 
cusati et  damnati  sunt,   panca  ob   verba   in    eam    sententiam 
detorta,  ut  in  tyrannicam  dominationem  invehi  viderentur  ! 


(1)  co  un  pregiodizio  quello  che  si  crede,  ohe  cioè  il  Monarca  punisse 
il  poeta  per  istigazione  dell'istrione  ». 

(2)  a  Rispondiamo  che  cotesta  notizia  c'ò,  ma  ci  pare  assurda,  perchò 
non  vediamo  come  i  tre  noti  versi  della  satira  settima  (90-02)...  potes- 
sero attirare  sul  capo  del  poeta  Tira  di  un  istrione  e  i  fulmini  d'un 
Imperatore  » . 

(3)  Cfr.  Rivista  oit.,  p.  431  (19  E)  seqq. 

(4)  e  ricordiamoci  che  Vars  nesciendi  ò  la  più  indispensabile  di  tatte  ». 


J 
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Quod  autem  Tartara  cum  tres  illos  versus,  tum  qui  supcrio- 
res  in  septima  satira  leguntur,  laudi  potius  quam  vituperationi 
Domitiani  pantomimo  fuisse  censet  (i),  etsi  mihi  id  ipsum  se- 
cus  videtur ,  non  magnopere  laboro.  Hoc  contendo  non  abs  re 
fuisse  quaestionem,  quam  habui,  utrum  satira  septima  Traiano 
imperante  an  dominante  Hadriano  scrìpta  fiiisset  ;  hanc  enim 
magni  ponderis  esse  ad  exsilium  luvenalis  illustrandum  alio 
loco  demonstravi  (2).  —  At  vero  fieri  non  potuit  ut  septima 
satira  Traiani  temporibus  conscripta  Hadriani  pantomimi  iram 
in  poetam  excitaret  !  (3).  —  Quidni  ?  si  verum  quidem  iUud  est, 
quod  supra  leviter  obiterque  attigi,  saepissime  panca  vcrba  in 
deteriorem  partem  accepta  multorum  malorum  causam  extitisse. 
Nonne,  si  quid  coniectura  prospicere  licet,  verisimillimum  est 
paucos  illos  versus  in  quendam  Hadriani  histrionem  a  populo 
irrisionis  causa  in  theatro  fuisse  iactatos  ;  histrionem  vero,  cum 
populum  ulcisci  nequiret,  iram  suam  in  poetam  vertisse>  (4). 
Cum  vero  de  hac  re  alii  alia  commentati  sint,  nec  quae  demum 
opinio  probanda  sit  satis  liqueat,  cur  non  potius  nesciendi  illam 
artem  sequemur?  Ita  neque  unquam  fallemur  neque  a  veritate 
alienum  iudicabimus  quod  ab  intellegentia  sensuque  nostro  lon- 
gissime  est  disiunctum  !  Sed  longiores  hic  sumus  quam  ne- 
cesse  est. 

lam  vero  de  trìbus  Martialis  epigrammatis  ad  luvenalem  mis- 
sis  haud  aliter  adhuc  indico  atque  in  mea  commentatione  scrì- 
psi.  Quamquam  sic  existimo  ea,  ad  exsilium  quod  attinet,  parvi 
momenti  esse,  cum  mihi  ad  id  maxime  conferre  videantur,  ut 
luvenalem  anno  circi  ter  XCII  p.  Chr.  n.  Romae  fuisse  declama-» 
tionibus  intentum  demonstrent  (5),  proptereaque  pauco- 
rum  illam  versuum  satiram  extremis  Domitiani  temporibus,  quod 
etiam  aliis  argumentis  declaravi,  scriptam  fuisse  (6).  Ceterum, 


(1)  a  chi  badi  anche  ai  veni  precedenti  troverà  infatti  che,  più  che  ana 
satira  contro  Paride,  essi  sono  nna  lode  diretta  a  celebrare  il  favore  di 
coi  egli,  Paiide,  era  largo  ai  poveri  poeti  ». 

(2)  Gfr.  RixÀtta  cit.,  p.  442  (30  E)  seqq. 

(3)  e  si  giudichi  se  sia  probabile  che  alcuni  versi  scritti  contro  Paride 
ballerino  di  Domiziano  non  fossero  tali  da  offendere  Paride  stesso,  e  in- 
vece potessero  offendere  un  attore  drammatico  di  una  generanone  più 
tardi  ». 

(4)  De  hac  Teuffelii  opinione  cfr.  Rivitta  cit.,  p.  476  (64  E). 

(5)  Cfr.  Rivitta  cit.,  p.  451  (39  E)  seq. 

(6)  Cfr.  Rivista  cit.,  p.  469  (57  E). 


—  sor- 
si agimus  de  re  vcrisimili,  nescio  cur  revcrtenti  ab  exsilio  lu- 
^cnali  gratular!  vcrsibus  suis  Martialis  non  possct,  qui,  Romae 
cum  esset,  saiurnalicias  nuces  epigrammate  ornatas  se  quondam 
luvenali  misisse  suis  ipsius  verbis  clarissime  ostendit  (i). 

Utque  alio  sermonem  transferam,  propter  hanc  quoque  cau- 
sam  poetam  a  Domitiano  in  exsilium  missum  esse  negavi,  quod 
buius  facti  nulla  mentio  sit  apud  Suetonium.  Sed  recte  an  se- 
cus   in  me    argumentum  regerat   Tartara  (2),  considerent   qui 
nullam  Hadriani  vitam  litteris  proditam  esse  sciunt,  quae  cum 
Suetoniana   Domitiani  sit  comparanda  ;  considerent  qui  explo- 
rate perceptum  habent  multa  a  nobis  desiderar!  quae,  si  essent 
cognita,  ad  Hadriani    tempora  factaque    illustranda   plurimum 
conducerent.  Hic  velim  aliquantum  secum  reputet  Tartara,  utrum 
probabilius  sit  luvenalis  exsilium  in  Domitiani  vita  Suetonium 
silentio  praeteriisse,  an  in   Hadriani  vita  Spartianus,  cuius  di- 
ligentia  in  historia  quomodo  cum  Suetonio  conferatur,  prorsus 
nescio.  Non  quo  nihil  piane  desideretur,  quod  spcctet  ad  Do- 
mitiani vitam  et  facta  ;  sed  id  tantum  intellegi  volo  plura  ea- 
demque  certiora  de  Domitiano  quam  de  Hadriano  veteres  rerum 
scriptores  litteris  tradidisse.  Quis  igitur  iure  me  reprehendat  si, 
cum  ante  Hadriani  imperium  nuUum  fuerit  luvenalis  exsilium, 
hunc  apud  Hadrianum  in  offensa  fuisse  demonstravero  ;  prae- 
sertim  cum  et  ea  poena   principis  ingenio   minime  repugnare 
vidcatur  et  inter  omnes  Vitas  de  exsilio  satis  conveniat> 

Quid  dicam  de  illis  Tartarae   verbis,    quibus    docemur    Ha- 
driani rerum    scriptores,  cum  de  luvenale  sileant,   eos    tamen, 
quos  imperator  persecutus  sit,  suo  nomine   notasse?  (3).  Equi- 
dem,  cum  commentationem  meam  exararem,  Hadriani  vitam  a 
Spaxtiano  conscriptam  in  manibus  habui,  in  qua  cum  complura 
de  extremis  eius   temporibus,  tum  haec  maxime   animadverti  : 
«  Tunc...    Servianum...  mori  cocgit:   multis  aliis  interfe- 
«  ctis  vel  aperte,  vel  per  insidias  ».  Idem  alio  loco:    «  Sub 
«  ipso  mortis  tempore...  ob  leves  ofifensas  plurimos  iussit 


(1)  VII,  91. 

(2)  a  STetooio  non  narra  nella  Vita  di  Domiziano  Pesilio  di  Giovenale. 
Kitorciamo  Targomento  e  replichiamo  che  nemmeno  gli  storicfdi  Adriano 
non  nominano  Giovenale  enumerando  le  persone  persegaitate  da  questo 
imperatore  ». 

(3)  a  gli  storici   di  Adriano  non  nominano  Giovenale  enumerando  le 
persone  perseguitate  da  questo  imperatore  ». 
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«  occidi,  quos  Antoninus  reservavit  »  (i).  Cum  igìtur  hic  locus 
nihil  habeat  dubitationis  quia  rebus  ab  Hadriano  gestis  multa, 
nox  temporis  invidia  offiisa  sit,  quid  mii*um  si  luvenalem  ab  Ha- 
driano relegatum  esse  tantummodo  coniectura  ductus  sum  ad 
suspicandum  >  —  At  enim  p  o  t  u  e  r  i  t  quidem  imperator,  quo  crat 
ingenio  in  crudelitatem  prono,  in  miserum  poetam  saevire  ;  il- 
lud  vero  minime  consectarium  est  re  vera  Hadriamim  exsilii  au- 
ctorem  fuisse  (2).  —  Cuius  argumentationis  vis  quam  parva  sit 
ea,  quae  supra  dieta  sunt,  abunde  testantur.  Nam  si  quis  luvenalis 
exsilii  auctor  fiiit,  Hadrìanus  certe  fuit.  Nullo  enim  modo  Do- 
mitianus  in  luvenalem  crudelitatem  exercuit  suam.  Nerva  autcm 
et  Traianus  non  ii  fuerunt,  qui,  ut  histrioni  gratificarentur,  tanta 
poena  plecterent  poetam.  Atque  haec  hactenus. 

Superest  ut  Tartarae  de  satira  XV  sententiam  prosequamur. 
In  quo  est  animadvertendum  Tartaram  concertationis  studio  — 
pace  eius  dixerim  —  perperam  mea  verba  interpretatum  esse, 
atque  adeo  —  dicam  enim  quod  sentio  —  depravasse.  Animos 
paullisper  ad  haec  referte,  quae  in  commentatione  mea  legun- 
tur  :  <  quod  iam  explanavimus  ut  luvenalis  exsilium  inter  Sco- 
tos  refelleremus,  hic  quoque  opportunum  esse  opinor,  quum 
omni  prorsus  probabilitate  destituta  mihi  vidcatur 
sententia  quae  virum  senio  confectum  in  extrema  Aegypti 
parte...  satiras  scribentem  induci  t!>  (3).  Adde quod  hanc 
sententiam  etiam  Ribbeckii  verbis  confirmare  volui,  quibus  vir 
clarissimus  incredibile  esse  demonstravit ,  hominem  senio  et 
taedio  vitae  confectum  in  exsilio  ampliasse  satiras  et  pleraque  mii* 
tasse  (4).  Meis  igitur  verbis  hoc  praesertim  intellegi  volui,  sa- 
tiram  XV,  antequam  luvenalis  Aegyptum  peteret  —  poetam 
enim  in  Aegyptum  exsulatum  abiisse  statuo  —  procul  dubio 
fuisse  conscriptam  (3). 

Quae  cum  ita  sint,  quid  est  quamobrem  adversarius  meus 
Kulenkampianae  Vitae  me  subscripsisse  affirmet,  ex  qua  quidem 
poetam   in  exsilio  satiras    ampliasse  atque  immutasse   accepi- 


(1)  Gfr.  Rivista  oit.,  p.  460  (48  E). 

(2)  a  Anche  Adriano  era  crudele.  Ci  si  perdoni,  qaesto  prova  che  A- 
ariano  può  essere  stato,  non  che  in  effetto  sia  stato  l'autore  dell'esilio  ». 

(3)  Gfr.  Rivista  cit.,  p.  467  (55  E)  seq. 

(4)  Gfr.  Rivista  cit.,  p.  468  (56  E),  adnot.  1. 

(5)  Gfr.  Rivista  cit.,  p.  473  (61  E). 
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iti\is>  (i).  Nam  quod  in  commentatione  mea  paucos  admodum  sa- 
tirae  XV  versus    a  poeta   perfectae  iam  satirae  senili  cura  in 
Aegypto  insertos  esse  comprobare  studui  (2),  id  satis    firmum 
contra  me  argumentum  Tartarae  suppeditasse  vix  eo  adducor  ut 
credam.  Multum  enim  interest,  quomodo  mihi  persuadeo,  inter 
satiras  ampliare  etpleraque  mutare  ac  perfectae  iam  satirae  paucos 
r^rsus  inserere.  Profecto  nihil  habui  quod  mirarer  octogenarium 
i>^>etam  atque  in  extrema  Aegypti  parte  exsulem  quattuor  omnino 
rsus  addidisse  ;  eos  enim  a  luvenalis  ingenio  profectos  esse 
n  repugnabo.  lUud  potius  maxime  demiror ,   quod   Tartara 
cos  illos  versus  luvenaiem  iam  ab  exsilio  reversum  osten- 
e  firmissime  asseverat  (3).  Nam  si  attendas  quae  vis  luve- 
ianis  verbis  insit  quantum  ipse  notavi  (4),    ex  bis  id  tantum 
Uigi  licet,  poetam  in  Aegypto  quondam  fiiisse. 
Neque  vero  ad  Tartarae  sententiam  facile  accesserim,  qui  lu- 
nalem   octogenarium    cohorti    praefici   idcirco    non   potuisse 
ribit,  quod  hoc  esset  in  Hadriani  more  institutoque  positum 
t  senes  nunquam  eiusmodi  belli  muneribus  praeponeret  (5). 
.^^"^puamquam  enim  haec  opinio  eo  minuenda  est,  quod  Hadrianus 
^e&  emper   in   omnibus   varius  fuit,  ut  Spartianus  tradit  (6), 
^^nin  memoriae  mandavit  Tartara  quod  de  Apollodoro  ab  Ha- 
^Jiiano  interfecto  Dio  Cassius  scriptum  reliquit  >  (7).  Ut  mihi  a 
•pravo  imperatoris  ingenio,  quae  sunt  in  Bodleiana  Vita  de  co- 
diciUis  ad  luvenaiem   missis  (8),  nequaquam   abhorrere  vide- 
antur. 

De  exsilii  loco  nihil  habuit  Tartara,  nisi  fallor,  quod  censorì^a 
virgula  notaret.  Tamen,  ut  nullam  mihi  laudem  tribueret ,  me 
in  eo  claudicasse  glorìatus  est,  quod  incertum  esse  affirmave- 


(1)  «  né  bene  a  proposito  lo  Stampini  si  richiama  alla  Vita  4%  dove 
U%%ui  che  il  poeta  rifece  mentre  era  a  confino  le  satire  ». 

(2)  Cfr.  RitUta  1.  e. 

(3D  ff  nella  satira  15.ma,  scritta  poco  dopo  l'anno  127,  il  poeta  stesso  ci 
U  ifltondere  che  egli  era  già  stato  in  Egitto ,  ossia  ritornato  dall'esilio  » . 

[i)  Sai.  XV,  46, 

(5/  e  ^li  storici  di  Adriano  narrano  che  questo  Imperatore  non  diede 
mai  «ffintto  comando  nò  ai  troppo  giovani  né  ai  troppo  vecchi  >. 

(6)  Cfr.  Rivista  cit.,  p.  459  (47  E). 

(7)  Cfr.  RivUia  cit,  p.  460  (48  E). 

(8)  «  ut  sciret  sibi  iratam  principem,  in  oodicillis  sais  ad  eum  in  exer- 
cito  mittendis  insemit:  'et  te  philomela  premo vit' »•  Inlahn.  edit.  mai., 
p.  38d. 

Svista  di  filologia  ecc.,  XIJ.  14 
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rim  utnim  prima  Dclmatarum  cohors  post  annum  chr.  CXXIV 
in  Britannia  fuerit  nec  ne  ;  utque  meam  sententìam  refelleret,  in- 
scriptionem  in  medium  citavit,  ex  qua  cohortem  illam  ,   impe- 
rante Antonino  Pio,  in  Britannia  commoratam  esse  constat  (i). 
Quod  quidem  —  mihi  credat  Tartara  —  me  non  fugerat.  Ete- 
nim,  ut  omittam  inscriptionem  illam  a  Tartara  laudatam,  quam 
legimus  in  Ephemeride  epigraphica^  alias  quoque  legeram ,  an- 
tequam    de    lu venale    scribere    aggressus  sum,  et   eas   quidem 
ab  Huebnero  editas  (2)  et  Tartarae  ignotas,  quae  etiam  Postu- 
mium  Acilianum  primae  Delmatarum  cohorti  pracfectum   com-     - 
memorant.  Ex  his  vero  una  Acilianum  Antonino  Pio  imperante    ^ 
primae  Delmatarum  cohorti  praefuisse  declarat  (3).  Sed  quorsum  .^ 
haec  disputo,  cum  nemo  unquam  primam  Delmatarum  cohortem  Mn 
post  annum  CXXIV  usque  ad  Antonini  Pii  imperatoris  aetatem.c3 
in  Britannia  remansisse   demonstraverit  >   Non  quin   probabile 
esse  ducam  eam  iam  inde  ab  anno  CV  ad  M.  Aurelii   impera- 
toris tempora   stipendia  ibi  fecisse  (4):  hoc  vero  omni  rationc 
affirmo,   nuUam  hactenus  repertam  esse  inscriptionem  quae  al 
anno  CXXV  ad  Antonini  Pii  tempora  cohortem  illam  in    Bri —  - 
tannia  sedem  habuisse  ostendat.  Ceterum  si  post  annum  CXXI\m^ 
luvenalis  in  exsilium  missus  et  primae  Delmatarum  cohorti,  ir  -- 

Britannia  tendenti,  praefectus  csset,  profecto,  ut  Cereri  sacruu ^ 

Aquini  dedicaret  (5),  et  aliquando  ab  exsilio  in  Italiam  rediisse  ^"^ 
neque  octogenarius  exsulasset,  quod  alio  loco  demonstravi  (6)  — 
Diutius  moror  in  hac  controversia  quam  necesse  est.  Naorm 
hoc  mihi  persuasissimum  est  Alexandrum  Tartaram  in  disputa — 
tiene  sua  non  semper  ad  id,  quod  sibi  verum  videretur,  rcspo- 
xisse.  Quae  causa  eum  impulerit,  ut  contra  me  scriberet,  scia: 
ego  vero  hoc  audacter  dico  et  non  temere  confirmo  non  veri- 


li)  a  affermasi  a  pag.  52  che  non  è  noto  che  la  prima  coorte  dei  Dtk* 
mati  comandata  una  volta  da  Giovenale  rimanesse  nella  Britannia  dopo 
il  124,  mentre  invece  da  un'iscrizione  trovata  più  anni  sono  in  Inghil- 
terra si  ritrae  che  la  coorte  vi  era  tattora  sotto  il  Pio  (Gfr.  Ephetnerit 
$pigraphica  latina  Voi.  3  p.  129)». 

(2)  C.  I.  L.  Voi.  VII,  nn.  367,  388,  400. 

(3)  Op.  cit.  n.  400. 

(4)  Gfr.  Hùbner,  Las  Rdmische  Heer  in  Britannien  (Hermes,  1881 , 
p.  567  et  adnot.  2  ibid.  Gfr.  C.  I.  L.,  Ili,  1979,  6374. 

(5)  Gfr.  Rivista  cit.,  p.  421  (9  E). 

(6)  Gfr.  Rivista  cit.,  p.  462  (50  E). 
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tatìs  studio  sed  longc  alio  Consilio  Alcxandrum  Tartaram  com- 
mentationem  meam  carpere  aggressum  esse.  Adeo  non  solum 
au'grumentandi  rationem  omni  paene  ex  parte  reprehendendam 
5SSC  iudicavit,  sed  verba  quoque  et  locutiones  nimis  subtiliter 
:onquisivit ,  quibus  ccnsoriac  severitatis  notam  inureret.  Hanc 
/'ero  reprehensionem  equidem  magni  facerem,  nisi  in  mea  me- 
Tioria  penitus  insedissent  quae  de  Tartarae  Animadversioni- 
bus  (i)  in  ephemeridibus  legi,  quae  inscribuntur  Literarisches 
Oentralblatt  :  «  Der  Verf.  schreibt...  ohne  volle  Kenntniss  der 
«  Literatur,  sowie  mit  einem  fùr  einen  Italiener  auffallenden 
«  Mangel  an  s  ti  li  s  ti  eh  e  r  Form,  und  ohne  wichtige  und 
«  nichtssagende  Beweismittel  verstàndig  zu  scheiden  •   (2). 

Augustae  Taurinorum,  IV  K.  Octobr.  an.  MDCCCLXXXIII. 

Mector  Stampini. 


(1)  Animadv,  in  locos  nonnullos  Valeri  Caiulli  et  Titi  Livi,  Romae. 
1881. 

(2)  A.  R.,  Nr.  33.  12  Aagost,  1882,  pag.  1112. 
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STUDI    SUL   POLIZIANO    FILOLOGO 


LHaruTua  profèssorem  Tlndicai  ab  ii 

iuria. 

Politiani  $pi9tola€,  XI,  tt. 

Uniit  ex  omnibus  literamm  profei 
ribus  et  «ram  fortonatiasimaii  et  babebar 

lTÌ,  IV,  fL 


Il  Poliziano  filologo  va  considerato  come  latiDista  e  come  elleniati.* 
Come  «  scolaro  dello   Studio  fiorentino  »  (1469-1474)  lo  stadio  IsiDO&o 
DEL  LuNOO  {Nuova  Antologia^  ▼.  X,  p.  215-2^);  il  quale  in  fine  fuggi-* 
tivamente  accennò  alle  lezioni  e  prelezioni  del  Poliziano^  entrato  profee- 
sore  (1478)  in  quel  medesimo  Studio  dove  quattro  anni  prima  si  era  laureato 
presentando  come  tesi  di  laurea  un  saggio  di  traduzione  deW Iliade.  Ms 
pure  que'  cenni  valgono  molto  più  che  non  le  generalità  dell*  AngéUu 
Politianus,  Bin  Oulturbild  aus  der  Renaissance  von  Dr.  Iacob  Mablt, 
Leipzig,  Druck  und  Verlag  von  B.  6.  Txubnsr,  1864  (di  questo  volametto 
esiste  una   traduzione  fatta  dal  Brunetti ,  il  quale  le  ha  premesso  una 
buona  prefazione);  molto   più  di   quello  che  acciarpò  il  signor  C.  Ca« 
8TBLLANI  in  Un  Discorso  su  Angelo  PolUiano^  restauratore  degli  siudii 
elassici  con  note  dichiarative  della  vita^  delle  opere  e  dei  tempi  di  Po^ 
lijiiano  (Carrara,  1868).  Nostro  proposito  ò  di  studiare  una  per   una  le 
opere  filologiche  di  Angblo^  prima  le   Miscellanee  e  le  Epistole^  poi  le 
prelezioni,  le  traduzioni  e  le  versioni.  Intorno  a  tutte  le  quali  scarsa  ci 
sembrano  le  notizie  che  si  possono  spigolare  negli  scrittori  ricordati  dal 
Màhlt  (op.  cit.,  nota  a  p.  1  e  2)  e  da  I.  dbl  Lunqo  [Prose  volgari  edite 
ed  inedite^  ecc.,  Firenze,  Barbèra,  1867,  p.  VII  e  Vili);  negli  storici 
della  nostra  letteratura,  de'  quali^  per  il  nostro  proposito,  i  migliori  mi 
paiono  il  Tiraboschi  e  il  Qinguené;  nelle  opere  del  Burckhardt,  dell'Het- 
tner,  del  Bode,  del  Voigt,  del  Sjmonds,  del  lanitscheck,  del  Fioretto... 
e  di  altri  che  scrissero  in  generald  della  Rinascenza;  nel  Bandini  {Specimen 
literaturae  florentinae,  Florentiae,  praefatio  e  voi.  I  e  li);  nel  Roboob 


{The  li  fé  of  L.  de*  Medici  ealled  the  magnificent)'^  nel  Frizzi  (Di  Ye^ 
spasiano  da  Bisticci,  paaaim);  nel  Capponi  (Storia  della  repubblica  di 
Firenze^  passim];  nel  Villari  (Nicolò  Machiavelli,  voi.  I);  nell'HoDT 
(Dtf  graecis  linguae  graecae  illustribus  literarumque  humanarum  in- 
stauratoribus  eorumque  scriptis  et  elogiis  libri  duo,  E  Cod,  deprom- 
psit  Humfredus  Hodius ,  Loodìni^  MDCGXLII);  nel  Carduoci  (v.  la 
poetica  fine  del  Discorso  sulle  poesie  toscane  del  Poliziano ,  edite 
dal   Barbera);  nel  Mbncrbn,  la  cui   opera  (Federici  Ottonii  Menche^ 

nii historia   vitae  et  in   literis  meritorum   Angeli  Politiani  ortu 

Amòrogini,.,^  Lipsiae,  MDCCXXXVI]  £a  ed  ò  tnttayia  la  miniera  più 
ricca;  nel  Qiraldi,  nel  Giovio,  nel  Varillas,  nel  Bettinelli^  nel  Sainte- 
BeuTe  e  in  altri  che  citeremo  ne*  nostri  studi  o  che  ci  sono  ignoti. 
Comprendo  che  meglio  di  questi  poveri  studi  sarebbe  valsa  un^edlzione 
crìtica  e  cementata  delle  opere  filologiche  di  Angelo.  Intanto  facciam 
voti  perchò  presto  venga  alla  luce  la  Vita  del  Poli^riano  scritta  dal  Dbl 
LuMOO  ;  della  quale  sono  pregevolissimi  alcuni  capitoli  comparsi  nell'Ar- 
chimo  storico  italiano  e  nella  Nuova  Antologia. 


I.  Le  Miscellanee  (i).  —  Tra  le  novità  librarie  dei  novembre 
1489  in  Milano,  uno  dei  più  cari  amici  d*  Angelo  Poliziano,  Ia- 
copo r  Antiquario,  trovava,  e  divorava  d'  un  fiato  Topera  delle 
Miscellanee  (2).  La  quale   fu  il  lavoro  del   dotto  filologo,  pro- 


(1)  Angeli  Politiani  opsrum  tomtu  primus  epistolarum  libros  XII 
ac  Miseellaneorum  centuriatn  I  eomplectsns  (Lugduni  apud  Seb.  Gry- 
phiam,  1546).  Auli  Qellii  Noetes  Atticae.  Edilio  nova  et  prioribus 
omnibus  daeti  Tiominis  cura  multo  eastigatior  (Amstelodami,  1666). 
MUovoO  «£pi  ZOiunr  fìfiXia  \Z'  (Parisils,  Didot,  1868).  AiXtavoO  irouciXi) 
laTopia  (Ivi).  KXfmcvTO^  toO  'AXdorvòp^ui^  arpui^druiv  XóYot  in  KX.  'AX.  Tà 
còptOKÓfieva.  y.  I  e  li  (Patavìi,  MDCCXV).  Aristoxeni  musici  antiquiss. 
Sarmonicorum  elementorum  libri  III,  CI.  Ptolomaei  Sarmonicorum 
«tfM  de  Musica  libH  III  (Venetiis,  MDLXII). 

•  (2)  Politiani  epist.,  Ili,  17,  la  cui  data  è  «  Idib.  Novunb.  M.ooooLxxxix  » 
(in  Poi,  Op,  ed.  cit.,  I,  84-6).  Fu  questa  la  prima  edizione;  e  dalle 
prime  10  epistole  del  lib.  XI  appare  che  nel  1494  ce  ne  fu  un*altra.  Ma 
delle  edizioni  che  io  conosco  delle  opere  di  A.  Poliziano  la  più  antica  è 
la  fiorentina  del  1496;  e  in  questa  mancano  le  Miscellanee  e  le  Epistole, 
•e  ai  trovano  solo  la  e  Panepistemon  »  e  la  a  Lamia  t  unite  alla  tradu- 
SOM  ohe  Giorgio  Valla  fece  delle  Armoniche  di  Cleanida  e  a*  10  libri 
^éTArchUeitura  di  Vitruvio  ;  il  che  indica  che  sin  d'allora  se  ne  in- 
travedeva una  certa  somiglianza.  L'altra  edizioBe,  veneaiaiia  del  l^tt^,  è 
umile  a  quella  or  ora  descrìtta.  Una  terza,  anche  veneadana  del  I486, 
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fessore  dello  Studio  fiorentino  che,  più  di  ogni  altro,  corse 
ritalia  da  Venezia  a  Galatona,  destando  da  una  parte  la  vena 
del  panegirico,  da  un'  altra  un  vespaio  di  polemiche.  Perchè, 
amici  o  nemici  del  Poliziano,  tutt*i  latinisti  la  compravano  (i) 
come  opera  di  nuovo  genere  (2),  graziosa  anche  per  Y  edi- 
zione (3). 

E  presto  ad  Angelo  ne  fioccarono  lettere  d'ogni  parte  della 
penisola,  moltissime  a  una   voce   chiamandolo  il   •  professore 
de'  professori  » .  Alcune  di  esse  sono  scritte  con  aggiustatezza,       ^  ji 
insieme    alla   lode    toccando  di  qualche  difettuccio  e  anche  di     ^Mì 

alcuni  errori  da  cui  il  nostro  filologo  avrebbe  dovuto  guardarsi. mi 

Tali,  ad    esempio,  quelle  di  Filippo    Beroaldo  e  del  simpatico  ^1:^,0 
Guarino  di  Ferrara  (4).  Il  quale  ben  osservava  che  il  libro  era  -i^-ra 

parso  un  guanto  di  sfida  ai   «  lividuli  •   che,  rosi  d'invidia,  in 

sinuavano  non  so  quali  ossei-vazioni  (5).  Altre  lettere  ironica 


mente,  altre  furono  sfacciatamente  polemiche;  molte  un  continuod^  -0 
panegirico  ;  a   definire    la   grande  opera  del  Poliziano  intescrod:»^ 

poche.  Altre,  specie  se  de'  discepoli  del  dotto    professore   fio * 

Tentino,  a  notarne  il  propalarsi  ;  altre  a  farne  un'esposizione^ 
E    artistica   a   un   tempo    e   critica  è  quella  che  ne  fece  Ma- 
cario Muzio  (6),  nella  quale,  a  detta   di  Angelo,  le  Miscellanei 


una  quarta,  fiorentina  del  1499,  contengono  tutte  le  opere.  Delle  edixionf 
del  500  importante  mi  pare  la  parigina  del  1512  (in  an  volume,  in  fine 
del  quale  ò  scritto:  «  Par];bÌ8ÌÌ8  in  aedibns  Ascensii,  MDXII  d),  perdiè 
ne*  fogli  XCVI  verso  —  XCVIII  recto,  contiene  Charmidgs  Platoms  a 
Politiano  latinitate  donatus  :  opus  imperfectum  :  la  qaal  tradaaone, 
sebbene  promessa  nel  primo,  manca  nel  secondo  piccolo  volume  delle 
edizioni  fatte  da  Sebastiano  Griflo  a  Lione  nel  1528,  *33,  *36,  *46,  *50. 
Delle  quali,  per  alcuni  pregevoli  indici,  le  migliori  sono  quelle  del  '2B 
e  del  *33. 

(1)  Poi.  epistolae,  ì,  23  (op.,  I,  33). 

(2)  «  novi  tate  ipsa  rerum  •  ...«  legem  novi  operis  »  (▼.  e  Prae&tio  ». 
alle  MUcell.  in  Poi.  op.,  l,  457,  460). 

(3)  Ivi. 

(4)  Poi  ep.,  II,  2  (op.,  I,  35  e  36);  I,  21  (ivi,  31  e  32). 

(5)  Ivi,  32.  Ad  essi  accenna  anche  Girolamo  Donato  (  e  neqne  fòrmidea 
blateratorum  et  sciolorum  aculeos  »  I9  58);  a  cui  Angelo  rìspondeBdo 
(ivi)  dice  che  sopra  tutto  egli  ò  contento  delle  lettere  di  lui,  del  conte 
Pico,  del  Barbaro  e  dell'Antiquario.  Amgilo  nella  prefazione  (op.,  I,  464) 
gì* invidiosi  chiama  e  rabìosuli  ». 

(6)  Poi.  «p.,  VII,  1  (op.,  I,  184  e  seg.). 
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venivano  schierate  a  guisa  degli  eserciti  e  delle  insegne  in  una 
pompa  circense  (i).  Tutti  se  ne  rallegravano  non  pure  col  Po- 
liziano, ma  col  secolo  :  <  aetati  huic  nostrae  gratulor  i  gli  scri- 
veva Cesare  Carmento  (2),  che,  sebbene  non  amico  del  Poli- 
ziano, con  sentite  parole  gli  si  profferiva  discepolo. 

D'un  cosi  fatto  movimento  generale  le  cagioni  furono  pa- 
recchie. Prima  :  che  dell'  opera  dal  1489  al  1494  (3)  che  fu  ri- 
pubblicata, si  era  fatto  un  gran  leggere  e  un  gran  dire  come 
di  quella  che  per  prima  dava  un  saggio  ordinato  del  lavorìo 
filologico  del  400  ;  a  cui  se  certamente  il  Poliziano  attendeva 
in  grandissima  parte,  gli  altri  Umanisti  lombardi,  veneti,  na- 
poletani, marchegiani,  siculi,  romani  non  partecipavano  meno. 
Ne  furono  offese  le  pretensioni  del  «  vecchio  Menila  »  (4),  pro- 
fessore di  molto  nome  a  Milano  ;  donde  la  polemica  con  quel 
latinista.  Seconda:  perchè  nell* opera  Angelo  avea  preso  a  ri- 
trovar le  costole  a  parecchi  de'  contemporanei  :  specie  di  cri- 
tica che,  benevola  o  maligna  e  più  se  maligna,  eccita  somma- 
mente la  curiosità  ed  è,  come  suol  dirsi,  interessante.  Terza  : 
perchè  del  suo  lavoro  il  Poliziano,  desideroso  di  fama,  parlava 
a  tutti,  amici  8  non:  bastavagli  sentir  soltanto  che  un  qual  si 
sia  in  una  lettera  a  un  suo  amico  avesse  alluso  a  lui  che  senza 
altro  gli  scriveva  parlandogli,  non  sempre   modestamente,  dei 


(1)  e  velut  in  Circensi  pompa  ».  Ep.,  VII,  2  (ivi,  189). 

(2)  Poi,  ep.,  IV,  3  (op.y  I,  109\  «  qQod  vero  scribant   seculo   grata- 
lantor  et  tibi  d  {Ep.,  Ili,  23  in  op.,  I,  94). 

(3)  Vedi  la  data  dell'epistola  3  del  libro  XI  [Poi.  op.,  l,  315).  Pare 
^he  a  qaesta  seconda  edizione  (chiamiamola  cosi)  dopo  la  polemica  so- 
stenuta col  Merula,  Angelo   riscrisse  la  prefazione  in  modo  diverso  da 
quello  della  prima,  tacendo  affatto  il  nome  del  letterato  milanese  che, 
«ome  appare  dalle  epistole  (XI,  1  (p.  311);  2  (p.  313);  5  (p.  316)...),  vi 
«ra  lodato;  e  a  lai  in  yece,  si  come  agli  altri  critici  maligni,  alludendo 
con  parole  amare.  Molte  delle  quali  tolse  dalla  prima  risposta  del  Me- 
nila (XI,  5)  e  dalla  lettera  che  Angelo  stesso  avea  scritto  all'Antiquario 
(VII,  19)  al  quale  parlava  della  «  lìbertas  ingenua  >  (op.,  I,  86)  su  cui 
tempesta  nella  prefazione  che  tuttora  si  legge.  —  Si  badi  che  la  data 
della  tu  citata  lettera  (XI,  3)  nell*edizione  delle  opere  di  Angelo,  dalla 
quale  citiamo,  è  sbagliata.  Parlando  essa  di  lettere  la  cui  data  eviden- 
temente ò  il  1494  (XI,  4,  5,  7),  tale  anno  dev'essere  anche  la  data  sua; 
tanto  più  perchè  essa  è  del  25  febbraio  e  quella  che  viene  immediata^ 
mente  dopo  è  del  2  marzo. 

(4)  fl  senex  vir  >  {Poi.  ep.^  XI,  3;  op.,  I,  314). 
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suoi  meriti.  E  però  ben  potè  dire  in  un  momento  d*entusiasmo: 
t  Bene  habet.  Amicos  undique  Miscellanea  nobis  aut  compa- 
rant  aut  excitant.  Undique  epistolae  ad  nos  vel  de  nobis  excel- 
lentium  virorum,  plenae  studi),  plenae  laudum  >   (i). 

Le  Miscellanee  che  t  frammenti  e  materiali  di  lezioni  dettate 
pubblicamente  »  (2)  alla  prima  paiono  tirate  giù  come  Dio  vuole, 
sono  un'  opera  pensatamente  ordinata,  fatta  con  industria  (3). 
Il  dotto  professore,  nella  vivace,  sdegnosa,  bella  prefazione  che 
le  precede,  ci  mette  in  mano  il  mezzo  per  intenderne  la  na- 
tura quando  dice  che  farà  un*opera  sul  gusto  di  quelle  di  Aulo 

Gellio,  di   Eliano,  di   Clemente   Alessandrino (4).  E  molto 

giova  il  paragone  tra  le  opere  di  costoro  e  le  Miscellanee  a  chi 
voglia  valutarne  la  originalità.  Prima  di  tentarlo  con  quelle  fra 
esse  che  ce  ne  sono  parse  fonte  più  diretta,  vogliamo  studiare 
in  sé  Topera  del  Poliziano;  la  quale  è  condotta  alla  stregua  di 
crìterii  fermi,  non  tutti  oggettivi  o  di  scopo  scientifico  ch*è  lo 
stesso,  ma  in  gran  parte  diretti  da  mire  personali,  e  diversi, 
secondo  le  diverse  materie  che  il  professore  tocca.  Prima  cioè 
indagheremo  gli  scopi  del  filologo  professore;  poi  i  criterii  che 
lo  guidarono  (ricavandoli,  bene  inteso,  da  lui  piif  che  dal  nostro 
cervello;  che  ci  pare  il  metodo  più  serio,  più  giusto,  più  scien- 
tifico); e,  analizzato  il  contenuto  delle  Miscellanee^  saremo 
turalmente  condotti  a  quel  fuggevole  paragone  che  testò  al 
biamo  accennato. 

È  notevole  nelle  Miscellanee  la  virulenza,  non  rara  certo  negli 
altri  scritti,  della  prefazione  che  ad  esse  il  P.  premise  in  forma  di 
lettera  a  Lorenzo  de*  Medici.  Ivi,  accennando  con  parole  fiere  alle 
male  lingue  e  a*  malaccorti  scrittori  plagiarli,  ha  pensieri  agrgiu- - 
statissimi  sulla  necessità  di  attingere  alla  fonte  viva  dei  codici  o 
di  altre  opere  di  cui  si  vuol  parlare,  sulla  indipendenza  della  sua 
crìtica:  meriterebbe  d'essere  più  letta  e  meditata.  La  passione  fa. 
che  parecchi  capitoli  (che  di  cento  capitoli  si  compone  la  prima, 
centuria  dell'opera),  ne'  quali  Angelo  mira  a  confutare  opinioni 
de'  contemporanei,  siano  virulente  invettive  :  genere  di  compo— 
nimenti  per  verità  non  strano  in  mezzo  al  battagliare  continuo 


Mi 


Im 


(l)  Poi.  ep.,  I,  22  (op.,  I,  32  e  33). 
(%)  DiL  Lungo,  N.  Ant,,  X,  216. 

(3)  M  Dostrae  indnstrìae  >.  Poi,  ep,,  V,  3  (op.,  I,  134). 

(4)  Poi,  op.,  l,  458  e  450. 


e  anche  un  po'  pettegolo  degli  Umanisti.  Notevoli  quelli  contro 
Domizio  Calderini  di  Torri  sul  lago  di  Garda,  che  passava  per 
una  specie  di  Aristarco  (i);  cui  quando  non  può  confutare,  cerca 
di  vincere  per  acume  di  dottrina  (2).  Per  istrazio    ne  fa  il  ri- 
tratto (3);  né  si  lascia  scappare   alcuna   occasione  di  scorbac- 
chiarne la  mascherata  dottrina  (4).  Tra  le  altre,  Domizio  avea 
composto  un  comentario  di  cose  tolte  da  ApoUodoro,  Pausania, 
Strabone,  Licofrone,  Apollonio  e  da  altri  simili.  E  il   latinista 
di  Montepulciano  lo  chiama  vano,  ridicolo,  vergognoso:  —  O 
egli   ha   perduto    la   fronte  ;  o  ha  si  grande  V  intervallo  tra  la 
fronte  e  la  lingua  che  la  fronte  non  può  comprimere  la  lingua. 
Che  me  ne  fo  di  questi  maestrucoli  dì  a  b  e  [*  literationis  ma- 
Ststri  >  ]  che  inarcano  le  ciglia  come  la  lumaca  le  corna,  e,  più 
«he  coltivare,  abbrutiscono  l'ingegno  (5)  — >  La  qual  bile,  an- 
cora che  il  Poliziano  non  lo  dicesse  (6),  s'intenderebbe  subito 
<la  che  nasce:  perchè,  cioè,  quelli  che  lo  vedevano  correggere 
interpretazioni  di  Domizio,  buccinavano  le  plagiasse.  E  la  stessa 
ragione  hanno  le  parole  velenose   contro  altri   lanciate  ;  tanto 
velenose  quanto  sperticate  sono  le  lodi  a  quelli  che  alle  sue  in- 
terpretazioni  applaudivano.  Cosi  pertanto  lo*  scopo   principale 
di  Angelo,  di  far  notare  l'onestà  e  Toriginalità  del  suo  lavoro, 
ne  diventa  il  principale  difetto.  Di  qui  s'egli  soverchiamente  in- 
siste a  dichiarar  la  novità  di  qualche  sua  veduta  (7);  sebbene 
con  egual  franchezza  dica  subito  se  la  osservazione  abbia  sub- 
odorata da  cenni  fuggitivi  di  altri,  viventi   o  antichi,  per  fino 
Se    da   una  frase  di  Cicerone  (8).  Di  qui  se  soverchiamente  fa 


(1)  Polii,  operum^  tom.  secand.,  p.  406. 

(2)  Miseellaneorum^  caput  LXV. 

(3)  Mise,  e.  IX  e  XXXIII. 

(4)  Nella  prefazione  alle  Vite  di  Stetonio  (op.,  1.  e.)  racconta  che,  non 
Capendo  come  smentire  certe  malignità  messe  in  voga  contro  quello  sto- 
cco da  Domizio,  il  quale  dicea  di  averle  attinte  al  libro  di  non  so  qaal 
Mario,  a  pena  ne  seppe  la  morte,  a  bella  posta  andò  a  Torre  «  per  acm- 
'tarne  la  sappellettile  de*  libri  in  cerca  del  famoso  Mario  »;  che  non  trovò. 

(5)  MUe.,  e.  LXXVI. 

(6)  Mise.,  0.  LIV. 

(7)  Mise,  e.  XXVI:  «  Memiaerint  autem  stndiosi  nos  in  hoc  invento 
non  uno  domtaxat  nomine  in  commane  consulnisse,  qaoniam  in  pleriaqae 
adbuc  Svetonij  codioibos  etiamqae  nonnolUs  veteribns,  eto.  1»  {Op.,  1, 
p.  620). 

(8)  Mise,  e.  XXVIII. 
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pompa  dell'  autorità  de'  letterati  di  sua  famiglia  (chiamiamoli 
così)  per  confortare  la  giustezza  di  una  sua  opinione.  Di  tale 
difetto,  di  cui  egli  stesso  fu  conscio  (i),  con  garbo  squisitis- 
simo lo  ripresero  quc'  latinisti  contemporanei  che  guardavano 
serenamente;  giustamente  osservando  il  Guarino  che  la  lode  o 
il  vitupero  de'  viventi,  oltre  che  non  si  confanno  alla  dignità 
di  chi  scrive,  ai  più  paiono  dettati  da  mal  animo  anzi  che  da 
retto  giudizio  (2);  e  più  apertamente  dicendogli  rAntiquario  che 
bisognava  notar  la  cosa  e  tacerne  il  nome  dell'autore  (3),  che 
non  metteva  conto  di  bistrattare  cosi  accanitamente  Domizio, 
tanto  valendo  combattere  un  morto  (ed  era  morto  di  fatto)  o 
fare  a*  pugni  con  1'  aria  (4),  e  che  le  cose  del  Calderìni  non 
erano  tutte  da  strapazzo  !  Vero  è  che  Angelo  provossi  a  giu- 
stificare lo  scopo  personale  ehe  abbiam  notato,  col  rispondere 
al  Guarino  :  che  il  mezzo  più  efficace  di  rendere  utili  le  osser- 
vazioni è  quello  di  riferirle  direttamente  a  chi  ha  errato  (5);  e 
all'Antiquario  :  che  egli  usava  d*  una  innocente  libertà,  spinto 
dalla  carità  degli  studi  comuni  che  a  tutti  devono  essere  a 
cuore  (6),  e  che  non  poteva  diportarsi  diversamente  con  Do- 
mizio, pur  lodato  in  quello  che  meritava,  dal  momento  che  con 
libera  franchezza  avea  trattato  anche  gli  altri:  ma  il  Calderìni, 
per  dinci  I  era  il  figlio  della  gallina  bianca  (7).  Ma  ognun  vede 
che  sono  scuse  un  po'  arrembate. 

Tra'  difetti  di  cui,  raccogliendo  la  voce  di  parecchi,  rimpro- 
verollo  Bartolomeo  Scala,  fu  quello  d'essere  stato  troppo  mi- 
nuto (8).  E  il  Poliziano,  che  tale  minutezza  avea  già  notata  e 
giustificata  a  suo  modo  nella  prefazione  alle  Miscellanee  (9),  nel 
rispondergli  svelava  l'altro  suo  scopo  di  scrivere  non  pe'  dotti 


(1)  Poi,  epUtolae,  III,  24  (in  op.,  I,  94,  95  e  96). 

(2)  Poi.  gp.,  I,  ultima  (op.,  I,  34). 

(3)  Ivi,  III,  20  (ivi,  89). 

(4)  Poi.  ep..  Ili,  18  (op.  I,  85). 

(5)  Po/,  op.,  1,36. 

(6)  Poi.  ep.,  Ili,  19  (op.  I,  86). 

(7)  Ivi:  e  iinas  erit  iste  (si  dijs  placet)  gallinae  illius  albae  »  (op.,  1, 87). 

(8)  PoUHani  epiitolae,  V,  2  (op.,  I,  129). 

(9)  a  Quod  si  ad  omnem  se  minatiem  demittunt,  hoc  vero  apud  Lft- 
tinos  esemplo  etiam  Caesaris,  Varronis,  Messalae,  Ciceronis,  Plinij,  Quia- 
tilìani  alioramque  similiam  lacere  licet,  quos  aemalantibus  et  errare  ho- 
nestum  >  («  Praefatio  •  alle  Misc.^  op.,  I,  458  e  459). 
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ma  per  la  gioventù  fiorentina  (i):  gioventù  del  resto  composta 
di  uomini  non  meno  dotti  de'  primi,  chi  pensi  che  uno  di  essi, 
il  Pucci,  fu  ornamento  degli  studi  napolitani  (2),  e  bella  fama 
di  sé  lasciarono  Pietro  detto  il  Crinito  di  Venezia,  Iacopo  Mo- 
desto di  Prato,  il  Favorino,  il  Corteromaco,  Bernardo  Ricci...  (3); 
e  che  tra  essi  furono  molti  stranieri,  tra*  quali  i  due  figli  di 
Giovanni  Teixira  (4)  e  il  poeta  Caiado  portoghesi,  lo  spagnuolo 
Aria  Barbosa  (5),  il  francese  Guglielmo  Budeo  ligato  a  fil  doppio 
col  Lascari,  gl'inglesi  Guglielmo  Grocin  professore  di  Oxford 
e  il  Linacer,  moltissimi  ungheresi  prelati  e  non  (6),  i  tedeschi 
Rodolfo  Agricola  e  Giovanni  Reuchlin  che  certo  non  furono  di 
quelli  che  cosi  Angelo  come  Ermolao  Barbaro  solevano  chia- 
mare barbari  gonfianuvole  (7);  e  spesso  vi  si  trovarono  e  il 
Barbaro  e  il  Lascari  e  quel  conte  Pico  da  cui  soltanto  il  Po- 
liziano temeva  di  esser  superato.  A  provare  intanto  ch'egli  dav- 
vero crasi  prefisso  uno  scopo  pedagogico  abbiamo  un  altro 
argomento  nell'abbondare  che  fa  di  tutto  quello  che  a  una  mente 
giovanile  è  necessario  per  l' intelligenza  de'  classici.  Donde  le 
lunghe  pagine  di  antichità  e  la  traduzione  de'  canti  classici,  i 
quali  riproduce  :  traduzione  ch'e'  crede  «  prezzo  dell'opera  »  (8) 
introdurre  nelle  Miscellanee  ;  a  quel  modo  che  •  prezzo  dell'o- 
pera »  (9),  è  per  lui  il  toccare  svariate  quistioni,  perchè  inten- 
deva dar  prova  delle  varie  sue  attitudini  filologiche  e  filoso- 
fiche. 


(1)  Poi.  op.,  1,  134:  a  Non  te  [B.  Scala]  scilicet  docendam  suscepi,  B6d 
^orentinam  juventatem  n;  e  a  p.  183:  e  nos...  javentati  veterum  acripta 
praelegimas  >.  E  lo  Scala  ad  Angelo  {Ep,,  V,  2):  a  Profecto  tua  maxime 
opera  qai  meliorem  nobis  legende  et  docendo  florentinam  reddidisti  ja- 
^ventutem  »  (op.,  I,  131). 

(2)  a  Andieram...  nec  sino  ingenti  meo  qoidem  gaudio  te  Neapoli  de- 
cere juventutem  magna  celebritate,  magna  gloria  >  (Poi,  ep,^  X,  5,  in  op., 
J,  169). 

(3)  Poi  ep..  Ili,  23  e  24  (op.,  I,  94  e  95);  £>.,  XI,  3  (ivi,  314). 

(4)  Poi.  ep.,  X,  3  (ivi,  296-7). 

(5)  Laiipillas,  Saggio  storico  apologetico,  parte  II,  tomo  I,  p.  167. 

(6)  A.  Rbumont,  Saggi  di  storia  e  di  letteratura  (Firenie,  Barbera, 
1880),  p.  325-6. 

(7)  a  nebulonibns  >  Poi,  operum^  t.  I,  254-7;  II,  367-8. 

(8)  Misceli,,  e.  LVIII. 

(9)  Mise,  e.  V. 
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E  la  varietà  t  ornamento  e  legge  di  ogni  opera  nuova  »  (i) 
è  il  principale  carattere  delle  Miscellanee,  •  varietas  fastidii 
efxpultrix  i  (2).  «  Trovai,  scriveva  ad  Angelo  Nicola  Leoniccno, 
trovai  nelle  Miscellanee  non  pure  cose  di  letteratura  che  ser- 
vono all'intelligenza  de'  poeti  e  degli  oratori,  ma  sentenze  per 
medici  e  per  filosofi  da  te  dottamente  ed  elegantemente  spie- 
gate e  ridotte  a  lezione  più  chiara  che  in  altri  libri  si  tro- 
vino »  (3).  E,  ancora  meglio,  Francesco  Pucci,  già  professore 
a  Napoli,  definiva  «  enc  iclopedica  •  la  riposta  dottrina  di  qudk 
r  opera  che  con  tanto  utile  avea  udito  dalla  viva  voce  del 
maestro  (4).  Ben  degno  perciò  il  Pucci  delle  lodi  che  Angelo 
tributavagli  (5). 

Diversa  la  materia,  diversi  i  criteri  che  guidarono  il  nostro 
professore:  tutti,  del  resto,  pregevolissimi;  <  conosciuti  i  quali, 
rubo  il  motto  allo  Zumbini,  si  conosce  il  resto  »   (6). 

Nelle  note  di  antichità  romane,  riguardanti  usi  popolari,  il 
Poliziano  crede  dovere  di  buono  e  dotto  interpetre  che  prima 
se  ne  indaghi  la  ragione  del  nome,  poi  se  ne  studii  il  conte- 
nuto, e  si  ricerchi  da  chi  per  la  prima  volta  (uron  celebrati  e 
chi  ne  faccia  menzione  (7).  Nella  ricerca  delle  etimologie  dei 
vocaboli  ben  pensava  che  mal  fanno  quelli  che  per  riconnettere 
un  vocabolo  latino  a  un  greco  (altrove  mostra  di  credere  alla  con- 
nessione dell'alfabeto  greco  col  latino  (8)),  gli  tolgono  o  aggiun- 
gono lettere  a  loro  piacimento  (9).  Egli,  in  fatto  di  etimologie, 


(1)  «  Si  loDgiascala  capita  alia,  breviuscala  rursus  alia  patabantar 
credamus  hanc  quoque  esse  legem  novi  operis  ut  aequale  habeat  nihil, 
nusquam  sibi  sii  par,  semper  dissimilitudine  claudieet,  unamque  istam 
regulam  tneatur  ne  quid  ad  regulam  ne  quid  ad  perpendiculom  libel* 
lamque  revocet  >  (e  Praef.  »  alle  Afùc,  op.  I,  460). 

(2)  Poi,  ep.,  Ili,  18  (op.  I,  85).  Della  varietà  della  sua  opera  tocea 
anche  Angelo  nella  citata  prefazione  (e  varietate  non  illepida  lectionls  » 

op.  I,  457);  e  per  la  varietà  loda  i   libri  di  Gelilo,  Clemente,  Bliano 

che  ha  avuto  a  modello:  e  varietate  quam  ordine  blandiores  »  (ivi^  468). 

(3)  Poi.  ep.,  II,  3  (op.,  I,  37). 

(4)  Poi,  «p.,  VI,  4  (op.,  1, 165):  e  dootrinarum  varietatem  et  illins  èr- 
KUKXoiraib€(ac  versiculomm  et  undequaque  fulgentissimam  veatem  ». 

(6)  Poi  «p.,  VI,  1  (ivi.  161). 

(6j  Saggi  critici  (Napoli,  Morano),  p.  62. 

(7)  MUcell.,  e.  XXXV. 

(8)  Misceli.,  e.  XXXIX. 

(9)  e  Nos  de  graeco  instrumento  quasi  de  cella  proma  non  despioia- 
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cerca  risalire  sempre  alla  lingua  che  crede  Torìginaria,  ail*e- 
braica  (i);  la  quale,  posta  Tignoranza  del  sanscrito,  per  quei 
tempi  era  il  massimo  dell*  erudizione.  Le  iscrizioni  antiche  si 
studiò  di  leggere  ne*  monumenti;  nell* interpretare  i  quali  fu  così 
valente  che  spesso  del  suo  consiglio  si  avvalse  lo  stesso  Pom- 
ponio Leto,  archeologo  di  primo  ordine.  Né  lui,  d*altra  parte, 
sdegnava  di  consigliarsi  con  dotti,  tra*  quali  Lorenzo  il  Veneto, 
1* Antiquario  di  Bologna,  Giorgio  di  Genova  e  tanti  altri  (2);  e 
grandemente  dilettavasi  di  racimolare  e  ravvivare  reliquie  an- 
tiche (3).  In  opera  di  crìtica  positiva  pensava  che  il  miglior 
modo  di  rìsolvere  le  questioni  è  quello  di  far  capo  a*  codici  an- 
tichissimi (4).  Le  cui  lezioni  però  non  prese  per  moneta  corrente 
se  non  dopo  averle  discusse  a  rìgore  di  grammatica  e  di  ana- 
logia (5).  Né  dell*  analogia  soltanto  egli  si  avvalse  per  trovar 
la  vera  forma  d*una  voce,  ma  anche  della  metrica  e  della  pro- 
sodia (6). 

Oltre  questi  criteri  d*  indole  particolare  e  altri  pochi  riguar- 
danti la  storia,  la  filosofia  e  le  traduzioni  che  esporremo  a  loro 
luogo,  ce  n*è  altri  d'indole  più  generale.  Notevole  quello  che 
riguarda   le   citazioni   o   testimonianze  che  si  voglian  dire  ;  le 
quali  il  nostro  filologo  professore  traeva  d'ogni  parte,  da*  Cri- 
stiani e  da*  Pagani,  dagli  Alessandrini  e  da'  contemporanei,  per 
fino  dagli  avversari  suoi  (7):  di   tutti  dando  un  cenno    per  di- 
Dtiostrame  la  credibilità  (8).  Testimonianze,  per  vero,  così  nu- 
merose che  furono  d'ammirazione  a  tutti  i  lettori  delle  Miscel- 
lanee (9).   «  Le  testimonianze  degli  antichi,  egli  dice,  non  vanno 


^iles  nec  abrogandae  fldei  proferemus  autoritates  quibos  et  lectio  prae- 
«tmatur  ìnoolamis  et  interpretamenti  nabilum  discutiator » .  Misero.  IL 

(1)  MUeelL,  e.  XIY  e  LXXXIII. 

(2)  MUeelL,  0.  XLVII. 

(3)  «  Gratam  puto  futuram  stadiosis  si  specileg^am  raoematlonemqQe 
faeiamiiB  aot  8Ì.tabala8  veluti  qoaspiam  ex  hoc  literarum  naufragio  ool- 
leetaa  in  corpus  aliquod  restituamus  ».  Poi.  ep,,  I,  634. 

(4)  Poi.  ep.,  XII,  10. 

(5)  «r  Yetnstis  exemplarìbus  addncor  praesertim  si  nec  grammaticorum 
repugnet  auctorìtas  nec  analogia  0  (Ep.^  V,  3;  in  op.,  I,  135);  e  non  et 
ipse  aemper  affirmaverìm  analogiam  quidem  postulare  qnoties  totiee 
[scambio  di  toHens^  quotiens]  siouti  decies  et  millies  »  (ivi,  134). 

(6)  Poi.  ep.,  V,  3  (ivi,  136). 

(7)  MUcelL,  e.  XXIII. 

(8)  MUcell.,  e.  XXVII.  —  (9)  Poi.  op.,  I,  85,  585,627 


tanto  enumerate  quanto  ponderate  »  (i).  Questa  ponderazione 
importa  lavoro  critico,  e  dimostra  l*indipendenza  della  crìtica 
filologica  del  secolo  XV;  la  quale  è  il  prìmo  carattere  per  cui 
differisce  da  quella  del  secolo  XIV.  Anche  nel  Boccaccio  si  tro- 
vano tracce  di  indipendenza  di  giudizio  (2);  e  maggiori  nel 
Petrarca  cosi  ne'  giudizi  etici  religiosi  (3)  come  negli  estetici 
storici  (4).  Ma  quello  che  ne*  grandi  umanisti  del  secolo  deci- 
moquarto fu  un  tentativo,  nel  decimoquinto  divenne  una  ten- 
denza così  generale  che  fu  elevata  a  grado  di  teoria.  Che  se, 
come  fu  provato  (5),  il  Petrarca  non  adorava  più  i  classici 
ciecamente  quasi  fossero  maghi,  e  lo  stesso  può  dirsi  del  Boc- 
caccio, del  t  dottissimo  Boccaccio  »  come  Angelo  lo  chiamò 
in  una  disquisizione  suU*  origine  di  Firenze  (6);  i  due  grandi 
precursori  della  Rinascenza  credevano  talmente  nelle  afferma- 
zioni de'  classici  che  ne  fecero  il  loro  codice  di  sapienza  e, 
tranne  i  pochi  casi  testé  ricordati,  non  osarono  mai  combat- 
terli nelle  dottrine  morali  e  ne'  giudizi  estetici  o  storici;  e  alla 
letteratura  cristiana  fecero  più  larga  parte  che  non  alla  pagana. 
A  persuadersene  basta  leggere  VEpistolario  del  Petrarca  e  la 
Genealogia  degli  Dei  Gentili.  Enumeravano  testimonianze,  ma 
non  le  ponderavano.  In  vece,  se  guardate  il  primo  capitolo  delle 
Miscellanee,  troverete  che  sono  più  lunghe  le  digressioni  per  di- 
mostrare l'importanza  e  l'autenticità  degli  autorì  e  de'  codici  di 
cui  Angelo  si  avvale,  che  non  la  discussione  stessa  dei  propri 
argomenti  (per  mostrare  la  giustezza  della  voce  èvòcXéxcia  rifa  la 
storia  dei  codici  Aristotelici).  L'altro  criterio  seguito  nelle  cita- 
zioni e  che  dimostra  il  carattere   enciclopedico   della   filologia 


(1)  Misceli,^  e.  XXXIX:  a  Nec  enim  tam  numeranda  sicuti  potamus 
vetenim  testimonia  quam  ponderanda  ». 

(2)  A.  HoRTis,  Prefazione  agli  Studi  sulle  opere  latine  del  Boe"- 
caccio  (Trieste,  Dase,  1879);  Discorso  per  l*  inatigurasione  del  mont<- 
mento  a  O,  Boccaccio  in  Certaldo  (Firenze ,  Garnesecohi,  1879),  p.  9 
e  aeg. 

(3)  Pbtrarca,  Senilia,  I,  5. 

(4)  I  giudizi  del  Petrarca  so  Cicerone  ricordò  A.  Hortis  nel  M.  T. 
Cicerone  nelle  opere  del  Petrarca   e  del  Boccaccio  (Trieste,  1878). 

(5)  Dallo  ZuMBiNi  nella  N.  Antologia^  1878. 

(6)  Poi.  «p.,  I;  2  (op.,  I,  5-9)  ;  cfr.  del  Boooaocio  la  Gen,  degli  Dei 
gentili,  XIV. 
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umanistica  è  questo:  che  per  la  retta  interpretazione  d'un  clas- 
sico è  necessario  aver  cognizioni  d'ogni  genere,  specie  per  chi 
^voglia  ricercarne  le  fonti  (cosa  che  non  si  lasciò  intentata  nella 
Rinascenza).  Perchè,  per  antico,  la  coltura  fu  generale  e  invo- 
luta, e  spesso  un  poeta  imitava  un  filosofo,  un  filosofo  copiava 
un  poeta.  Oggi  che  prevale  la  divisione   del    lavoro,  si  è  cre- 
duto ovviare  alla  cosa  lasciando  che   ognuno  per  il  suo  verso 
studii  i  classici  ;  ma  questa,  più  che  critica  compiuta  del  clas- 
sico, è  preparamento  ad  essa.  Ecco  intanto  il  criterio  :  •  Quelli 
<:he  prendono  a  interpetrare  un  poeta  bisogna  che  abbiano  la- 
vorato non  pure  col  lume  della  lucerna  di  Aristofane  ma  anche 
2  quello  della  lanterna  di  Cleante.  Devono  aver  dimestichezza 
non  pure  con  una  sola   famiglia  di  filosofi,  col   diritto,  con  la 
medicina,  con    la   dialettica,  con  tutte  le  discipline    che  fanno 
l'enciclopedia,  ma  con  ogni  specie  di  filosofia.  E  bisogna  che 
non  solo  le  abbiano  vedute,  ma  guardate  dentro  ;  non  solo  sa- 
lutate nel  vestibolo,  ma  fatte    entrare  ne*  segreti  penetrali  in 
intima  familiarità,  se  davvero  vogliono  giovare  la   latinità,   e 
mettere  in  fuga  l'ignoranza  ogni  di  più  invadente  ;  se  no,  una 
sollecitudine  semidotta,  se  ne  persuadano  pur  troppo,  più  presto 
nuoce  che  giovi  »   (i).  Pensiero    santissimo  che  dimostra  T  in- 
competenza di  certi  critici  estetici,  a'  quali  è  mancato  il  tempo 
di  acquistare  una  coltura  positiva,  neirassorgere  a  larghe  sin- 
tesi. E  ad  esso  tien  dietro  immediatamente  la  scoverta  che  la 
quinta  satira  di  Persio  è  tirata  sulla  falsariga  dcìV Alcibiade  di 
Platone;  da  cui  anzi  il  latino  tolse  a  dirittura  de*  luoghi  t  ve- 
nerìs  plenissimos  et  lepóris  »  (2).  Scoverta  che  vale  molto  più 


(1)  «  Qui  poetamm  interpretationem  soscipit,  eum  non  solum  (quod 
dicitar)  ad  Aristopbanis  Incarnam,  sed  etiam  ad  Cleanthis  (un  povero  filo- 
logo che  per  vivere  asava  la  notte  tirar  Inacqua  da*  poud)  oportet  luon- 
brasse.  Nec  proipioiendae  antem  philosophorum  modo  famUiae,  sed  et 
inrisconatdtoram  et  medicoram  item  et  dialeoticorum  et  quiounqae  doctri- 
nae  iUnm  orbem  faoinnt  quem  vocamns  Encydia,  sed  et  pbilosopbomm 
quoque  omniom.  Nec  prospiciendae  tantum,  verum  introspiciendae  magia, 
neque  (quod  dicitur)  ab  limine  ao  vestibulo  salutandae,  sed  arceasendae 
potiuB  in  penetralia  et  in  intimam  familiaritatem,  si  rem  ìuvare  latinam 
ttudemus  et  inscitiam  quotidie  invalescentem  proflìgare:  alioqui  semi- 
docta  sedulitas  oum  magna  sui  persuasione  detrimento  flt  non  usui.  Plu- 
rima tamen  in  pbilosopborum  maxime  operibus  invenias  quae  sint  in 
poetarum  nostrorum  libris  ascita  ».  Miicell,,  e.  IV.  —  (2)  Iti. 


che  non  la  dotta  diceria  del  Monti  sulla  satira  in  parola,  dove 
vagamente  scorge  non  so  quali  tracce  di  filosofia  stoica  (i).  Se 
poi  Angelo  ebbe  ad  avvalersi  di  citazioni  di  seconda  mano  (come 
quasi  sempre  fece  il  Boccaccio),  allora  solo  le  prese  per  moneta 
corrente  quando  ne  vide  citata  la  fonte  (citazioni  che  danno 
agio  al  lettore  di  attingere  alla  fonte  viva)  e  la  trovò  sicura, 
certa  (2),    t  crìtica  ■  diremmo  noi. 

Criterìi  di  maggiore  importanza  sono  quelli  a*  quali  il  Poli- 
ziano si  attenne  nella  ricerca  delle  varianti  a*  classici,  egli  che, 
al  pari  del  Fontano,  del  Merula,  del  Barbaro,  del  Leto,  fu  so- 
lerte ricercatore  di  codici  antichi.  Qualcosa  in  questo  campo 
veramente  s*  era  già  fatto  fin  dai  tempi  del  Boccaccio,  specie 
dal  gran  protetto  dello  Strozzi  Niccolò  Niccoli  (i  363-1437),  da 
Flavio  Biondo  o  Biondo  e  da  altri  latinisti  della  fine  del  se- 
colo XIV  e  della  prima  metà  del  XV  (i  quali  con  diligente  a- 
more  andrebbero  cercati  cosi  nel  libro  che  ricordammo  dell'Hody 
come  nelle  Epistole  di  Ambrogio  Camaldolese  e  in  altre  corì 
fatte  opere  erudite).  Il  Poliziano  non  solo  ricerca  la  variante, 
ma  ne  discute  la  lezione;  e,  se  è  falsa,  dopo  averla  dimostrata 
tale  per  ragioni  di  metrica,  di  prosodia,  di  fonologia  (3)  o  di 
analogia  citando  altre  simili  false  lezioni  (4),  per  proporne  la 
correzione  rifugge  dalla  critica  congetturale  (5)  (le  poche  v<^c 
che  la  tentò  riusci  a  maraviglia)  (6)  e  fa  capo  ai  migliori  co- 
dici, pubblici  e  privati,  di  Verona  o  di  Roma  (7),  a'  codici  tanto 
pregiati  anche  oggi,  voglio  dire  ai  Vaticani  (de'  Milanesi,  a 
causa  del  rancore  e  dell'invidia  del  Merula,  non  gli  fii  dato 
vedere  alcuno),  e  sopra  tutto  a  quelli  fatti  raccogliere  d*  ogni 
dove  da*  Medici  ;  de'  quali  uno  in  caratteri  gotici   Angelo  cita 


(1)  Y.  Monti,  Not€  alla  traduzione  delle  satire  di  Flocco. 

(2)  Misceli.^  e.  X:  «  Nos  enim  tum  demam  oredituri  cam  quispiam 
proferetar  quo  satis  certo  aatore  stetit  ». 

(3)  Misceli,,  e.  X. 

(4)  Misceli,  e.  V. 

(5)  MUcelL,  e.  V. 

(6)  Cosi'  Angelo  dìvinaTa  («  septimam  ipsam  a  fine  yersienliim...  prò 
conieotura  suffecimns  »  Misc,^  0.  LXXX,  op.,  I,  604)  la  lezione  del  \W 
verso  dell*inno  di  Callimaco  e  De  Palladis  lavacro  >;  la  quale,  come  notò 
I.  del  Lango,  tal  e  quale  il  Robertello  trovò  ne'  manoscritti. 

(7)  Mise.,  e.  XXIII  :  vedivi  con  quanta  accuratezza  studiasi  di  cor- 
reggere una  lezione  di  Marziale. 
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molto  spesso.  A  conoscere  positivamente  il  valore  del  Poliziano 
in  questo  ramo  di  studi  bisognerebbe  consultare  i  codici  ch'ei 
postillò  di  sua  mano  (i);  e  tentarne  il  paragone  con  altri  co- 
dici ed  edizioni  contemporanee  e  posteriori.  Il  certo  è  che  il 
Mittaire  (citato  dal  Tiraboschi)  nel  catalogo  di  correttori  dei 
codici  del  secolo  XV  pone  il  nostro  filologo  accanto  a  Giro- 
lamo Squarciafico  e  Pomponio  Leto,  con  quelli  cioè  che  con- 
sultarono non  un  sol  codice,  ma  quanti  ne  potettero.  E  più 
certo  ancora  è  il  fatto  che  la  vera  madre  di  tanto  sapere  di 
Angelo  fu  la  biblioteca  di  Lorenzo,  il  quale  spendeva  tesori  per 
comperare  i  codici  più  rari  (2).  Il  che  parecchi  de'  letterati  con- 
temporanei, amici  o  nemici,  gli  spiattellarono  chiaramente.  Non 
di  meno  è  sempre  notevole  la  diligenza  di  lui  come  nel  rac- 
córre  ogni  specie  di  codici,  ancora  che  mutilati  o  rosi  da'  topi 
(e  solo  in  tali  casi  da'  frammenti  dovè  congetturare  la  lezione)  (3), 
cosi  nel  consultarli;  e  più  volte  mostrò  ai  suoi  uditori  i  codici 
consultati,  perchè  si  fossero  persuasi  della  sua  sincerità  (4). 
Pari  diligenza  usò  nel  correggere  il  testo  delle  Pandette  su 
quelli  che  or  si  chiamano  codici  Laurenziani  e  che  non  st  mo- 
stravano se  non  ai  grandi  personaggi:  onore,  disse  il  Tiraboschi, 
da  arcidoppieri.  E  fu  opera  molto  più  originale  che  non  le  il- 
lustrazioni che  ne  fece  di  alcune  parti,  le  quali  compilò  quasi 
tutte  dal  testo  greco  del  Digesto:  testo  che,  confessa  il  compi- 
latore, era  più  abbondante  della  traduzione  latina  e  pochi  lo 
sapevano  leggere  (5).  Ma  del  valore  del  Poliziano  come  giu- 
reconsulto  noi   non    discorreremo,  essendo    sul   proposito  già 


(1)  Intorno  ad  essi  vedi  il  Ragionamento  del  Bandiki  sopra  la  colle' 
sion€.  delle  Pandette,  p.  43  e  72.  Gfr.  i  Cataloghi  de*  codici  Lauren" 
Miani  del  medesimo  Bandini. 

(2)  Poi.  ep,,  II,  7  (op.,  I,  44). 

(3)  Miécell.,  e.  XX  e  LXXIII. 

(4)  <  Qaod  etiam  pablicis  nostris  auditìonibus  exhibuimus  0  Misceli,^ 
e  XLIV.  E  nel  LVIII:  e  iam  sì  quia  de  sjnceritate ». 

(5)  Misceli.^  e.  LXXXV.  Al  gioi^econsulto  bolognese,  cavalier  Lado- 
TÌoo  Bolognini  che  gli  ohiedeva  il  testo  esatto  delia  IV  legge  «  de  ver- 
borum  obligat.  :»  rispose:  a  En  igitureatibiexipso  archetjpo...  excerpta... 
Est  autem  liber  characteribus  maiuscolis,  sine  ullis  compendiarijs  notis, 
sino  ullis  distinctionibos...  ridelicet  ipse  quem  inter  caeteros  pnblicavit 
Justinianas  >  (Bp,^  XI,  25;  op.,  I^  345). 

fdvista  di  filologia  ecc.,  XII.  15 
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molto    ben  fatta  la  monografia  dell'avvocato  Buonamici   (i); 
anche  del  suo  valore  nel  correggere  le  Pandette  quel  che  dis8< 
il  Tiraboschi  (2)  è  sufficiente.  Vogliamo  in  vece  notare  che  n< 
campo   delle  varianti   si   può   cogliere  un'altra  diCTerenza  tra 
precursori  del  Rinascimento  e  gli  Umanisti.  Dacché  le  due  voh 
che  al  Poliziano  incontra  di  consultare  codici  trascritti  dal  P        e- 
trarca  e  dal  Boccaccio,  li  coglie  in  fallo  :  trova   disordinato         e 
acciarpato  (3)  un  codice  Petrarchesco  che  nientemeno  era  tn 
scrizione  d*un  libro  di  lettere  di  Cicerone,  la  scoperta  d*ala 
opere  del  quale  è  titolo  di  gloria  per  il  Petrarca,  e  fattane  ui 
recensione   ne   ristabilisce  T  ordine  (4);  e  quello  del  Boccacc^=.io 
zoppicante  in  fatto  di  metrica  ;  in  cui  veramente  il  Certaldfe-    &c 
non  fu  molto  forte  (5).  Il  giudizio  parrà  severo  perchè  fu 
raviglioso  Tardore   del   Petrarca  e  del  Boccaccio  nella  rìcei 
di  codici  antichi;  ma  a  loro  mancarono  tutte  quelle  cognià< 
di  greco,  di  ebraico...  e  simih  sussidii  di  cui  potettero  dÌ8p< 
i  filologi  della  Rinascenza.  A  questi  quindi  si  può  dire  che  sì/^i 
sero  come  un  crìtico  novizio  a  un  provetto  (6). 
Per  verità  non  è  da  prendersi  punto  a  gabbo  il  progranua-^  -^ 


(1)  Fb.  Buonamici,  Il  Polisiano  giureconsulto  0  Della  Uiteratura  mi  ' 
diritto  (PÌBB,  Nistri,  1863). 

(2)  Storia,  tomo  VI,  libro  II,  capo  XLI. 

(3)  e  ab  indiligenti  bibiopila  oonglatinatos  ». 

(4)  Mise,,  e.  XXV;  efr.  U  e.  LUI. 

(5)  Mise,  0.  XXXIX.  Anche  il  Fontano  osservò  che  non  pure  il  Boo> 
caccio  (de*  cai  errori  prosodiaci  alcani  enumerò  V  Hortis  negli  Studi 
sulle  opere  latine  del  Certaldese,  e  propriamente  in  fine  dello  studio  *^  j 
salle  Egloghe),  ma  il  Petrarca  e  Dante  a  scappacciarono  in  grammatica»  ^ 
(Tallariqo,  Q.  Fontano,  li,  571,  nota).  Ma  cosi  il  Fontano  come  il  Pò-  '^  j 
lisiano  errarono  anch^essi  in  prosodia.  Alcuni  di  ai  fatti  errori  al  Poli-  '^ 
siano  farono  notati  dal  Quarini  e  dal  Merala  ;  ed  Angelo  qne'  notattgli 
dal  Guarino  in  parte  accettò  in  parte  confutò;  al  Menila  risposa  di'«r«no 
errori  di  stampa.  Altri  errori  raccolse  il  Mbnoubn  nell'op.  di.,  p.  263-& 

(6)  A  risultati  più  positivi  nelle  differenae  tra  la  filologia  ^ol  aeooto 
XIV  e  quella  del  XV  condurrebbe  uno  studio  comparativo  della  Jfife«l- 
lanee  con  la  Genealogia  degli  Dei  gentili  ;  e  Tavremmo  tentato  aa  non 
fossimo  stati  trattenuti  dalla  ragione  che  le  due  opere,  sebbene  abbiaao 
di  comune  il  carattere  endelopedieo  e  la  Genealogia  sia  e  ob  lavoro 
importantissimo  per  la  filologia  olaaaica  »  (Zombimi,  Il  Filoeopo^  ed.  Le 
Mounier,  p.  62),  pare  essa  manoa  in  grandissima  parte  di  quello  diaquiai-' 
noni  puramente  filologiche  di  cui  ai  oompongono  le  Misceltmué* 
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degli  Umanisti.  Essi  intendevano  non  solo    a  rinnovare   ma  a 

correggere  1*  antichità,  con  studio  e  con  diligenza,  come  disse 

il  nostro  filologo  professore  (i).  Il  quale  correggeva  che  che  gli 

(osse  capitato  sott* occhi,  opere  di  amici  o  di  nemici,  degli  stessi 

greci  venuti  in  Italia,  di  quel  Teodoro  Gaza  contro  i  cui  errori  ^ 

si  scagliò  con  maggior  calore,  perchè  gli   parvero   scandalosi 

per  un  greco  (2). 

Tuttavia  Angelo  e  gli  altri  Umanisti  non  istudiarono  tutti  i 
classici.  A  parte  le  opere  dei  filosofi  greci  platonici  e  peripate- 
tici che  nella  Rinascenza  toccarono  il  massimo  del  culto,  comin- 
ciato già  con  Leonzio  Pilato  e  san  Tommaso  (intomo  ad  esse 
anche  il  nostro  die*  qualche  saggio)  (3);  chi  legga  attentamente 
le  Miscellanee  e  VEfnstolario  trova  che  lo  studio  delle  varianti 
noQ  versa  se  non  su  Giovenale  (4),  Seneca  (5),  Marziale  (6), 
Plinio  (7),  Catullo  (8),  Persio  (9),  Ausonio  (io),  Varrone  (11), 
JLucrezio  (12),  Cicerone  (13),  Apuleio  (14);  a  quali  se  aggiungi 
i  nomi  di  Orazio  (15),  Ovidio  (16),  Ennio  (17),  Servio  (i8), 
Siretonio  (19),  Stazio  (20),  Livio  (21),  Plauto  (22)  (le  cui  com- 


(1)  JiUcelL,  LXXVII:  «  Nostrani  qualAmcumque  vetnttatia  depreheo- 
^«ndae  ae  reTocandae  diligentiam  studioinque  »  (in  op.,  I,  3(K)). 

(2)  Misceli.,  e.  LXXXIX  e  XGL 

(3)  Mise.,  e.  I.  Degli  studi  filosofici  di  Angelo  toccheremo  in  altri  nostri 

(4)  Miscellaneorum,  e.  VII,  IX,  X,  XXXIII,  XXXVIII,  XLVI  {Ep., 
VI,  4). 

(()  Misceli.,  e.  XVII. 

(6)  Misceli,,  e.  XXII,  XXXIII,  L,  LI,  LIV,  XCVI. 

(7)  Misceli.,  e.  XXXII,  LVII. 

(8)  MUeell.,c.  VI,  LXIX,  LXXIII. 

(9)  Misceli.,  e.  IV. 

(10)  Misceli.,  e.  XL,  LXIV. 

(11)  Misceli,;  e.  XXXV,  XXXVI,  LXIII. 

(12)  Misceli.,  e.  V. 

(13)  MUcell.,  0.  XXXIV,  LIII,LXII,  LXXXVII. 

(14)  MUcelL,  e.  XXIV. 

(15)  Misceli.,  e.  X. 

(16)  MUcell.,  e.  XXVI,  tX,  LXXXVI. 

(17)  Misceli.,  e.  XXVII. 

(18)  Misceli.,  e.  XXXVII. 

(1^  Misceli.,  e.  XIII,  XIX,  XX,  XCVII,  XCIX. 

(120)  Misceli,,  e.  LXV. 

(21)  Misceli.,  e.  XCII.    —  (22)  Misceli.,  e.  LXVI. 
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medie  trovate  da  Niccolò  Trevirense  in  biblioteche  di  frati  fu- 
rono emendate  e  pubblicate  dal  Poggio  con  Taiuto  del  Correr) 
e  di  altri  che  si  trovano  belli  e  numerati  in  alcune  edizi  on 
delle  opere  di  Angelo  (i);  avrai  completo  Tindice  degli  scrit- 
,  tori  latini  che  gli  furono  oggetto  d' interpretazione.  Intese  più 
agli  scrittori  di  minor  conto  che  a*  grandissimi,  perchè  fu  suo 
proposito  fermo  il  prediligere  gli  autori  •  di  seconda  nota  »  (2) 
come  li  soiea  chiamare.  De*  classici  greci  nelle  Miscellanee  sono 
interpretati  soltanto  alcuni  passi  di  Omero  (3)  e  di  Callimaco  (4), 
che  furono  anche  i  soli  autori  da  lui  tradotti,  e  di  più  un  pro- 
verbio greco  (5);  i  nomi  degli  altri  autori  eh'  egli  cita,  trovi 
nell'edizione  or  ora  ricordata  (6).  Né  si  può  dir  reciso  se  a  lui 
quattrocentista  furono  ignoti  gli  scolii  Alessandrini  a  Omero 
(visti  allora  dal  cardinal  Bessarione  ;  ritrovati  poi  nel  1788 
nella  Marciana  di  Venezia  nel  codice  numero  444  lettera  A,  dal 
giovine  Carlo  di  Villoison,  donde  il  nome  di  scolii  veneti); 
perchè  nella  dedica  della  traduzione  del  Manuale  d'Epitteto  (7) 
dice  di  segnare  i  capitoli  rifatti  di  sua  testa  con  quello  stesso 
segno  con  cui  Aristarco  notava  i  versi  che  espungeva  per  ra- 
gioni d' improprietà  o  di  estetica,  cioè  con  T  òpeXÓ^  ;  il  quale 
è  uno  de*  or\)ji&a  della  redazione  de*  poemi  omerici  che  fii  di 
fondamento  a  quegli  scolii  (8).  Ma,  se  non  gli  Scolii  veneti, 
forse  e*  conobbe  quelli  di  Eustazio  (9).  Del  resto  il   Poliziano 


(1;  Quelle  fatte  dal  Grifio  nel  1528  e  '33;  nelle  quali  ai  trova  (Ope^ 
rum  tomus  I,  p.  476-9)  un  indice  de*  grammatici,  poeti^  storici,  oratori, 
astrologhi,  filosofi,  matematici,  medici,  autori  sacri  0  di  titolo  ambiguo, 
cosi  greci  come  latini,  ebraici  e  caldei  ;  ma  non  si  citano  i  luoghi  dova 
sono  menzionati  e  tanto  meno  si  adducono  i  passi  che  il  Pelisi  ano  ne 
cita,  i  quali,  in  un'edizione  critica  delle  Miscellanee,  si  dovrebbero  pa- 
ragonare con  altri  relativi  di  edizioni  contemporanee  e  più  recenti. 

(2)  a  secundae  notae  >  (in  Poi,  op.^  li,  377). 

(3)  Misceli.,  0.  XCVII. 

(4)  Misceli.,  e.  XXIIl  e  LXXX. 

(5)  Misceli.,  e.  XCV. 

(6)  Vedila  citata  più  su. 

(7)  Politiani  op.,  II,  182. 

(8)  V.  Carlo  Lehrs,  De  Aristarchi  studiis  homericis  (1833). 

(9)  Il  nome  di  Eustazio  è  ciUto  ne'  capi  XXIV  »  XCVII  delle  Miscel-^ 
lanee  ;  ma  vuol  Angelo  alludere  a*  TTtitp€KPoXal  €U  tV)v  'Ojuifipou  'IXtdòa 
Kul  *Ob\jaa€(av? 
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cita  quasi  tutt'i  libri  di  filologia  greci  a  cominciare  dal  TTcpl 
épfif|v€(a<  di  Aristotele  (i);  e  molto  compiacevasi  di  correg- 
gere quelle  citazioni  di  autori  greci  che  i  latini  avevano  mal 
fatte  (2).  Anche  della  Bibbia  il  Poliziano  studiò  i  vecchi  espo 
sitori  greci,  Diodoro,  Filone,  Gennadio,  Aquila,  Origine,  Ba- 
silio, Isidoro  Apollinare,  Severiano  (3):  la  Bibbia  anzi,  con  l'a- 
iuto del  Pico,  in  gran  parte  lesse  in  ebraico.  Più  volte  cita  i 
due  filologi    del  Cristianesimo,  san  Girolamo  e  sant*  Agostino. 

Di  questi  scrittori,  alcuni  de'  latini  ad  Angelo  fiirono  favo- 
riti dal  Menila,  cioè  gli  epigrammi  di  Marziale,  le  commedie 
di  Plauto,  le  satire  di  Giovenale  e  i  quattro  scrittori  di  agri- 
coltura, Catone,  Varrone,  Palladio  e  Columella,  che  erano  stati 
oggetti  di  lunghe  osservazioni  al  letterato  milanese.  L'opera  di 
Lucrezio  che  tenne  per  cinque  anni,  avea  avuto  da  Pomponio 
Leto  (4).  Perchè  i  nostri  Umanisti  della  Rinascenza  scambia- 
vansi  i  libri,  e  spesso  lavoravano  tutti  sopra  un  medesimo  au- 
tore. Catullo,  per  esempio,  fu  emendato  e  dal  Poliziano  e  dal 
Menila  e  dal  Pontano;  il  quale  divenne  catulliano  a  tal  segno 
che  sommamente  ne  fu  lodato  dal  Sannazzaro  (5).  Le  opere  di 
Plinio  erano  castigate  dal  Merula,  dal  Poliziano  e  da  quell'Er- 
molao Barbaro  che  nella  prefazione  alle  Casiigaiiones  Plinianae 
scrisse  ad  Alessandro  VI  d'aver  sanato  o  mostrato  il  modo  di 
sanare  cinque  mila  ferite  librarie  trovate  in  Plinio  (6).  Gli  altri 
classici  e  barbari,  com'ei  li  chiamava,  dicemmo  che  trovò  nella 
straricca  biblioteca  de'  Medici  (7). 

Il  Poliziano,  un  po'  perchè  tendeva  al  primato  filologico  del- 
l'età che  fu  sua,  un  po'  perchè  avea  l'abito  di  riveder  le  bucce 
a  ognuno,  toccò  quasi  tutte  le  quistioni  del  tempo.  Toccò  uno 
de'  più  gravi  problemi  di  filologia  e  dialettologia  comparata,  la 
quistione  dell'aspirata  latina.  Della  quale  anche  allora  avevano 
trattato  Aurelio  Ariminense  a  Padova,  Domizio  Calderini,  l'Ugo- 


(1)  Misceli.^  e.  I. 

(2)  Misceli.,  e.  LXII  e  LXXVI. 

(3)  Misceli,,  e.  XCIV. 

(4)  Poi.  op„  I,  26  (Ep.,  I,  17  e  18). 

(5)  Sannazari)  epigrammata,  I,  13. 

(6)  a  Quinqae  millia  in  eo  fere  vulnera  librariorum  sanavimas  aut 
certe  qaemadmodum  sanarì  possint  ostendimus  »  (Epistolarum ,  liber 
daodeeimus,  in  Poi.  op.,  I,  437). 

(7)  Poi.  tfp.,  II,  7  (op.,  I,  44). 
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lino,  il  Guarino,  certo  Dante  Alighieri  e  altri  letterati  sopra 
tutto  veronesi  ;  e  uno  de'  solidi  argomenti  della  quistione  è  il 
noto  epigramma  di  Catullo:  t  Chonimoda  dicebat  si  quando 
commoda  vellet  Dicere  •  (i).  Quando  Angelo  fu  a  Verona  e, 
per  ripararsi  dalla  pioggia,  dovè  entrare  in  un'officina  dov'erano 
raccolti  i  sudetti  letterati  veronesi,  non  appena  detta  la  sua 
interpetrazione  dell'epigramma  catulliano,  narra  egli  stesso  che 
destò  Tunanime  giudizio  d'essere  disceso  dal  cielo  (2).  Ma  su- 
bito, per  non  far  da  cornacchia  pavoneggiantesi,  aggiunse  ch'ei 
l'avea  appresa  dall' Ariminense.  Certamente  le  vedute  del  Poli- 
ziano non  sono  proprio  quelle  de'  filologi  moderni;  ma  egli  si 
avvalse  dell*  autorità  di  tutti  gli  antichi  che  si  potevano  citare 
al  proposito,  Quintiliano,  Prisciano,  Cicerone  e  A.  Gellio.  Sap- 
piamo per  giunta  che  consultò  anche  monete  antiche  conservate 
da*  Medici.  E  perciò  merita  che  almeno  storicamente  la  filologia 
classica  tenga  conto  della  sua  opinione.  Su  tale  quistione  anche 
il  gran  filologo  meridionale  scrisse,  più  che  un  capitolo,  un 
intero  trattato  di  minutissima  filologia  (3)  e  *  con  tale  un  lusso 
di  argomentazioni  e  d*erudizione  greca  ch'ei  pare  trattisi  della 
più  grossa  quistione  che  sia  mai  surta  in  mente  umana  »  (4). 
Ma  in  sostanza  anche  il  Pontano  avea  fatto  sua  l'opinione  di 
Aurelio  Ariminense.  Trattò  Angelo  di  metrica,  e  le  sue  fonti 
furono  Quintiliano,  Aristide,  Efestione,  Dionigi  d' Alicamasso  ; 
toccò  della  formazione  dello  scazonte  e  dell'uso  di  esso  (5).  Di 
prosodia  accenna  tanto  per  correggere  un  passo  di  Virgilio,  e 
cita  Marziano  Capella  (6).  Ventilò  la  quistione  fonologica  dei 
dittonghi  latini,  precorrendo  la  dottrina  della  contrazione  dei 
gruppi  vocalici  (che  secondo  lui  sono  io)  e  riconnettendoli  a 
simiglianti  greci  (7).  Notava  che  certi  gruppi,  come  1'  ai,  non 
ebbero  suono  chiuso,  ma  fin  ne'  più  antichi  monumenti  sono 
segnati  con  la  dieresi  (ai  =  a  e).  Ed  è  famosa  la  sua  lunga  di- 


(1)  In  Catulli  carmina,  ediz.  Wbisb,  ep.  a  de  Arrio  »  LXXXIV. 

(2)  Misceli.,  e.  XIX. 

(3)  Fontani  opera,  t.  II  «  De  aspiratione  >. 

(4)  Tallarioo,  G.  Pontano,  II,  568.  A  p.  570-1  il  T.  opina  che  il  trat- 
tato Pontaniano  sìa  come  un  primo  passo  nella  scienza  della  linguistica 
(sic;  eorr.:  filologia). 

(é)  Misceli,,  e.  LXIV. 

(6)  MUcelL,  e.  LXXI. 

(7)  «  qualis  etiam  apud  Qraecos  est  ».  Misceli,^  e.  XLIIl. 
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ceria  per  dimostrare  che  a  «  Virgilius  »  va  sostituito  •  Vergi- 
lius  t  ;  quistione  minutissima  per  cui  gli  fu  dato  del  pedante 
non  pure  da  alcuni  de*  posteri,  dal  famoso  pedantissimo  cri- 
tico di  Dante  (i),  non  certo  dal  Sainte-Beuve  che  ne  raffermò 
Topinione  (2),  ma  anche  da*  contemporanei,  specie  dallo  Scala  (^); 
e  per  essa  studiò  quanti  monumenti  e  codici  potette,  da  un 
marmo  di  Vulsinio  a  una  pietra  di  Roma,  da  un  codice  del 
Michelozzi  al  Vaticano  (4). 

Gli  altri  capitoli  delle  Miscellanee,  se  non  sono  varianti,  sono 
o  note  di  lingua  o  d'erudizione  d*ogni  genere,  generali  o  spe- 
ciali per  qualche  scrittore.  Perchè  il  filologo,  secondo  Angelo, 
dev'essere   t  erudito,  esperto  delle  proprietà  della  parola  e  delle 
antiche  lezioni  >  (5),  fornito,  per  di  più,  di  quel  senso  e  giu- 
dizio che  chiamasi  gusto,  senso  squisito  delle  cose  filologiche  (6). 
Delle  note  speciali  (che  in  fondo  sono  anch'esse  generali  perchè 
il  Poliziano  a  dichiarare  un  dato  uso  che  chiarisca   un   passo 
d' un  classico  discorre  in  genere  di  queir  uso)  e  propriamente 
di  quelle  che  riguardano  il  significato  o  l'etimologia  di  semplici 
voci,  ricorderemo  il   capitolo  sulle  parole   •  proseuca  • ,    •  ca- 
cuma  «et  scruta  ■   che  sono   rade  a  trovarsi  (7);  1'  altro  sul 
senso  della  firase   t  vertere  poUicem  ■   (8),  segno  di  negazione 
che  si  fa  anche  oggi  ma  con  l'indice;  la  spiega  di   t  schiama- 
chia  •   (9);  l'uso  della  parola  <  decumanus  >  (io);  e   la  etimo- 
logia della   voce   1  naulia  >   per  lui  eguale  a   i  nablia  » ,  dove, 
senza  averne  coscienza,  intuisce  1'  u  predecessore  fonetico  della 
labiale:    *  imperocché,  egli   dice,  spesso    noi    abbiamo   notato 
ohe  le  lettere  b  e  u  si  trovano  usate  l'una  per  l'altra  negli  an- 


(1)  S.  Bkttinblli,  Risorgimento  d*Italia  (Bassano,  1786),  p.  217-8. 

(2)  Étude  sur  Virgile  (Parìa,  Oarnier). 

(3)  Poi,  6p.,  V,  2  (op.,  l,  128-9);  cfr.  il  noto  epigramma  del  Saonai- 
saro  «  in  Palicianum  ». 

(4)  Misceli.,  e.  LXXVII. 

(5)  Misceli.,  e.  XXXIV:  a  Consnlant  quaeao  eraditi  perìtique  idoneo- 
mm  veteramque  leotionam^  conanlant  aanm  quiaque  indieinm  aensum- 
que  ». 

(6)  Paragona  con  questo  il  ritratto  che  del  filologo  fece  Fbdrrioo 
Crbuzbr  in  Dos  Aeademische  Studium  dee  Alterihums. 

(7)  Misceli,  e.  XXX. 

(8)  Misceli.,  e.  XLII. 

(9)  Misceli.,  e.  XXXIV. 

(10)  Misceli.,  e.  LXIV. 
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tichi   monumenti  •   (i);  e,  fiero  della   scoverta,  riconnette    col 
t  nevel  »   ebraico  e  col  «  vaOXov  »  greco  il  t  naulion  »  latino  (2). 
Non  è  una  bell'e  buona  successione  o   •  serie  fonetica  »   come 
la  sòglion  dire>  Delle  note  generali  ricorderemo  il  capitolo  di 
antichità  romane,  molto  vivace  e  in  parte    in   forma  dialogica 
sul   i  Minerval  munus  »   specie  di  cena  che    si    dava  agli  stu- 
diosi ne'  giorni  di  vacanza  (3);    Taltro,    stralungo,    sull'  origine 
e  il  rito  de'  giuochi  secolari  che  si  celebravano  a  Taranto,  sulla 
ragione  del  loro  nome,  sulla  loro  durata,  il  rito  e  gli  Dei  che 
vi  si  celebravano,  e  su'  canti  rispettivi  (importantissimo  perchè, 
imitato  da'  contemporanei  (4),  con  esso  il  Poliziano  fu  il  primo 
de'  moderni  che   illustrarono   i  giuochi  secolari,  il  Pavinio,  lo 
Scaligero,  il  Vossio  ;  e  a  tal  uopo    pubblicava  tradotti   quegli 
antichissimi  versi  sibillini  citati  da  Zosimo  sul  rito  de'  giuochi 
ai  quali  allude  Orazio  nel   t  Carmen  saeculare)  i  (5);  due  altri 
capitoli  sul  modo  di  manomettere  i  servi  e  intorno  ai  vincitori 
de'  sacri  certami  (6);  e  un  ultimo  sul    senso  dell*  atto  del  met- 
tersi il  dito  in  capo,  che  al  nostro  Angelo  parve  soltanto  segno 
di  sofferenza  (7).  Non  manca  nelle  Miscellanee  qualche  pagina 
letteraria  :  sia  che   il   professore  ricerchi    le    origini   del    coro 
greco,  di  cui  gli  parve  un  esempio  il  t  Fuimus  Troes  »  di  Vir- 
gilio (8);  sia  che  dimostri  esser  di  Ovidio  e  non  di  Virgilio  un 


(1)  a  ò  literaa  et  u  feriut^  prò  eisdem  positas  invicem  saepe  in  veta- 
ribus  monumentis  adnotavimus  ». 

(2)  Misceli,^  e.  XIV.  Notisi  che  «  navel  »  come  altre  parole  ebraiche 
il  P.  scrive  in  caratteri  ebraici  ;  e  io  ebraico,  come  notammo  e  come  ò 
chiaro  dalle  Misceli.,  e.  LXXXIII,  avea  letto  la  Bibbia.  Ma  lo  stadio 
deirebraico  ebbe  maggiore  sviluppo  nel  500,  e  non  ultimo  cultore  ne  fa 
il  nostro  Bernardino  Baldi. 

(3)  Misceli.,  e.  XX. 

(4)  Nell'edizione  del  1496  di  due  prelezioni  di  Angelo  (la  quale  io  ho 
yeduto  nella  Vaticana)  sono  in  primo  luogo  a  Philippi  Beroaldi  annot»» 
tiones  centum  »  (ricordisi  che  quella  di  Poliziano  è  una  centuria;  e  «  cen- 
turiae  »  il  Morula  avea  intitolato  le  sue,  vedi  Poi.  <?p.,  VI,  3,  in  op.,  I, 
164),  nelle  quali  a  dichiarare  un  passo  di  Marziale  («  Bis  mea  romano 
spoetata  est  vita  Tarento,  Ep.^  X)  si  tocca  (nel  folio  aa  i^ecto  et  verso) 
de'  giochi  secolari. 

(5)  «  Quo  sjbillini  monuei^e  vei*sus  »  (Horatii   Carmen  saeculare^  i.S). 

(6)  Misceli.,  e.  XCVIII  e  XCIX. 

(7)  Misceli.,  e.  VII. 

(8)  Misceli.,  e.  LXXXVIII. 
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epigramma  della  Priapeja,  la  quale,  a  proposito  di  Albio  Ti- 
bullo, il  Carducci  defini  •  raccolta  di  piccoli  pezzi  d' autori 
ignoti  dove  qualche  grammatico  o  frate  del  medio  evo  iscrisse 
i  nomi  or  di  Virgilio,  ora  d'Ovidio,  or  di  Tibullo  »  (lo  crede 
di  Ovidio  per  il  carattere  lascivo  e  perchè  il  primo  verso  n'è 
citato  da  Seneca  come  Ovidiano)  (i);  sia  che  faccia  della  critica 
artistica  anche  con  un  pò*  di  pompa  di  vocaboli  tecnici  e  di 
osservazioni  morali  nel  paragonare  la  statua  di  Fidia  dell'occa- 
sione (Koipó^)  co'  ritratti  che  Posidippo  e  Ausonio  ce  ne  hanno 
lasciati  (2).  Del  resto  le  Miscellanee  sono  o  note  di  mitologia 
(il  timor  panico  e  il  •  Pan  belliger  »)  (3),  la  storia  della  rosa 
e  della  porpora  (4);  o  quistioni  d'astronomia  (quella  de'  giorni, 
toccata  anche  nelle  Epistole)  (5);  correzioni  di  lessicografia  fatte 
con  quella  certa  ironia  che  non  è  rara  ne'  moderni  glottologi  (6); 
)a  risoluzione  di  un  enigma  (7);  quistioni  sull'età  de'  personaggi 
poetici  (se  Achille  fosse  stato  più  giovane  di  Patroclo)  (8);  brevi 
illustrazioni  di  numismatica  (9);  note  di  geografia  (io),  di  storia 
naturale  (11),  di  medicina  (12),  di  meccanica  (13);  aneddoti  (14) 
e  storielle  (15),  nell'inserire  le  quali  dice  •  che  non  gli  sem- 
braron  mai  indegne  di  esser  lette  nella  sua  opera  »  (16).  E 
questa   dichiarazione  non  è  l'ultima   prova    che    confermi  quel 


(1)  Misceli.,  e.  LIX;  vedi  anche  il  XXIV  sai  medesimo  argomento. 

(2)  Misceli^  0.  XLIX;  ofr.  Ausomi,  Epigr. 

(3)  Misceli.,  e.  XXVIII. 

(4)  Misceli,,  e.  XI  e  XII. 

(5)  Misceli,  e.  VIII. 

(6)  Mise,  e.  Ili  :  a  Risi  etiam  nuper  qaia  verbum  ex  Varrone  dimi- 
diatam  [camelo-pardalis]  pardalis  tantam  nescio  quia  grammaticas  in 
Lexicon  retolerat  suum,  quod  per  ordinem  literarum  composi tum  circum 
fertnrs.Cfr.  e.  Infine. 

(7)  Misceli.,  e.  XXXVI. 

(8)  Misceli.,  e.  XLV. 

(9)  Misceli.,  0.  XLVII,  LXX  e  LXXIX. 

(10)  Misceli.,  e.  XXXIII. 

(11)  Misceli.,  e.  XXXVII. 

(12)  Misceli.,  e.  XXXVIII. 

(13)  Misceli.,  e.  XCVII. 
(U)  Misceli,  e.  LXXIV. 

(15)  Misceli,  e.  XLVIII. 

(16)  «  id  nobis  neutiquam  indignum  quod  bic  etiam  legeretar  0. 
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che  dicemmo  in  principio,  che  le  Miscellanee  furono  composte 
col  disegno  di  dare  il  saggio  d*un  pò*  di  tutto. 

Oltre  tali  note  d*  archeologia  o  di  ermeneutica  classica»  più 
o  meno  importanti,  nelle  quali  Angelo  portò  e  la  sincera  dì- 
retta  osservazione  del  testo  de*  codici  che  criticò  o  dimostrò 
autentici,  e  la  erudizione  molteplice  tratta  non  pure  dalla  poesia 
ma  anche  dalla  storia  civile  e  dalla  letteraria,  dalle  scienze,  dai 
monumenti;  ce  n*è  altre  delle  quali  la  filologia  classica  ha  già 
tenuto  conto,  voglio  dire  le  discussioni  delle  varianti  (i)  e  la 
ricerca  di  quelle  che  oggi  diciamo  fonti  o  reminiscenze  di  uno 
scrittore  (2).  E  in  ciò  il  Poliziano  citando  autori  t  non  mai  per 
lo  innanzi  uditi  >  (3),  •  bello,  disse  il  Pucci,  come  un  esplo- 
ratore dell'Africa  »  (4),  precorse  il  Foscolo  e  i  critici  tedeschi. 

Come  accennavo  in  principio  di  questo  mio  lavoro,  in  alcuni 
punti  le  Miscellanee  evidentemente  mostrano  V  imitazione  delle 
Storie  varie  di  Eliano,  delle  Notti  Attiche  d' Aulo  Gellio,  di 
queste  molto  più  che  di  quelle,  delle  Miscellanee  di  Clemente 
Alessandrino  e  anche  un  pò*  dei  Frammenti  enarmonia  di  Ari- 
stosòene  e  Porfirio.  Le  storie  di  Eliano  sono  particolai'ità  di 
popoli  differenti,  aneddoti  di  personaggi  celebri,  detti   memo- 


fi)  Cosi  rinterpretazione  data  oel  capo  XXII  (la  quale  parmi  riguardi 
Tep.  LXXXVI  del  1.  II  di  Marziale  :  v.  M.  V,  M,  ep,  cum  notis  Te. 
Farnabii,  Amsterdam,  MDCCIV  ;  dico  panni,  perchè  il  Poliziano  non  dà 
quasi  mai  indicazioni  precise  del  passo  che  cita)  ò  proposta  dal  Parnabio. 
11  quale  segue  anche  la  variante  proposta  dal  Poliziano  {Mise,  e.  XXIII) 
a  un  altro  epigramma  di  Marziale  (ed.  cit.,  LXXVII  del  libro  VI),  ecc. 
Il  Wei se,  arditissimo  nella  critica  congetturale,  mette  innanzi  la  variante 
e  oarion  »  che  il  Pouziano.  tenendo  conto  del  greco  iJtidptov,  aveva  già 
proposto  in  Inogo  di  e  aorion  >  {MiscelLy  e.  LXIX  ;  cfr.  Catulli  coT'^ 
mina  curante  C.  H.  Wbisb,  Lipsiae,  1873,  carme  LXVI). 

(2)  Accennammo  eh*  egli  il  primo  (MiUce//.,  e.  IV)  vide  nell'Alcibiade 
di  Platone  la  fonte  della  IV  satira  di  Persio.  Prima  del  Foscolo  egli 
trovava  la  fonte  della  «  Coma  Berenices  »  nel  rispondente  carme  di  Cal- 
limaco: cosa  forse  suggeritagli  dal  conte  Giovanni  Pico  (Jlft>c.,  e.  LXVIII). 
Da  un  passo  della  Medea  dì  Euripide  (del  quale  fa  tanta  pompa  il  Co- 
lonna ne*  Commentarii  a'  frammenti  Enniani)  disse  che  Ennio  aveva 
imitato  {Mise,  e.  XXVII).  In  due  versi  di  Ovidio  {FasH,  ediz.  1829, 
versi  357-8)  vide  la  reminiscenza  di  due  versi  greci  {Misc.^  e.  XXVI)... 
Tali  raffronti  ad  Angelo  parevano  utili  esercizi. 

(3)  Poi,  ep.,  VI,  4  (op.,  I,  166).  —  (4)  Ivi  (165). 
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rabili,  •  bons  mots  »,  esempi  di  virtù  e  di  valore  (i).  Opera 
più  da  moralista  che  da  critico;  perchè  non  v'è  mai  un  giudizio 
dell'autore,  né  meno  quando  te  l'aspetteresti  (2).  Tuttavia  con 
Eliano  lo  scrittore  delle  Miscellanee  ha  di  comune  il  carattere 
enciclopedico,  la  varietà  e  nessun'armonia  delle  parti  e  la  rac- 
colta di  quante  citazioni  facciano  per  il  proprio  argomento. 
Certo  sul  gusto  di  Eliano  sono  il  capitolo  che  discorre  di  cri- 
tica d'arti  plastiche  (3),  la  storiella  non  illepida  di  Zeusi  e  della 
sua  Elena  (4)  e  qualche  aneddoto  (5).  Angelo  a  volte  imitan- 
dolo lo  corregge  (6).  Né  faccia  maraviglia  se  il  Poliziano  scrisse 
aneddoti  in  tempi  che  il  Fontano  ne  costruì  il  lunghissimo 
libro  De  sermone. 

Se  la  parte  aneddotica  è  imitata  da  Eliano,  la  parte  critica 
delle  Miscellanee  è  tirata  sulla  falsaiiga  delle  Notti  Àttiche,  ì 
cui  libri  parvero  al  Poliziano  •  più  che  candidi  »  (7).  Così 
Gellio  come  il  Poliziano  premettono  alle  loro  opere  una  prefa- 
zione; e  quella  del  Poliziano  ofi&re  molti  punti  di  riscontro  con 
quella  del  Gellio  non  pure  per  la  lingua  (8),  ma  anche  perchè 


(1)  V.  La  prefazione  alle.  Histoires  diverse»  d^Élien,  traduites  du 
grec  avec  dee  remarques  par  M.  B.  Dacikr  (Paris,  MDGCLXXII), 
p.  Ili  e  IX. 

(2)  Eliano^  op.  di.,  II,  6. 

(3)  MUCy  e.  XLIX;  cfr.  AlXiavoO  irondXY)  iaropta,  XIX,  27. 

(4)  Misceli.,  e.  LXXIV.  Qqì  il  Poliziano  dice  d*  aver  letto  a  Venezia 
presso  Giovanni  Lascari  le  storie  varie  di  Eliano;  del  quale  già  avea  letto 
i  libri  intorno  agli  animali  {Mise,  e.  LXVII  e  XCVI). 

(6)  Misceli.,  e.  XLVIII. 

(6)  Misceli.,  e.  L. 

(7)  Miscelile.  XLIII. 

(8)  Confronta  a  at  inordinatam  isiàm  et  confusaneam  qnasi  sjlvam 
aut  farraginem  perhiberi  0  (PoL.,  praefatio,  op.,  I,  458)  con  «  quia  va- 
riam  et  miscellam  et  quasi  confusaneam  doctrinam  conquisierant  »  (A. 
Obllii,  praefatio  ad  N.  A.,  ed.  cit.,  4).  La  imagine  Polizianesca  e  ut 
agrestes,  etc.  »  per  indicare  la  maniera  onde  V  opera  è  composta  (PoL 
op.,  I,  460-1)  non  è  un* esplicazione  de' tre  avverbi  di  Gbllio:  «  inoo- 
riose  et  immediate  et  prope  etiam  rustioe  »  (1.  e,  p.  5)?  Il  Gelilo:  «  Quae 
erunt  autem  in  bis  commentariis  panca  quaedam  scrupolosa  et  anxia 
vel  ex  grammatica  vel  ex  dialectica  vel  iam  ex  geometria...  non  oportet 
defugere  ».  Il  Poliziano:  «  Denique  si  paueula  responsimus  interim  sera- 
pelosa  et  anxia  quodque  verìns  snbacida  vel  ex  philotophia...  vel  ex  orbe 
ilio  disciplinamm...  stomachum  marcentem  reousabunt  t  (Praef.,  400).  B 
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tutt'e  due  tengono  a  dichiarare  la  natura  del  proprio  lavoro 
citando  quelli  che  li  hanno  preceduto  nel  loro  genere  di  com- 
posizione (citazioni  veramente  più  copiose  in  Gellio  che  nel 
Poliziano;  e  il  medesimo  fa  anche  Eliano  ncir  epilogo  de'  vcn- 
tinove  libri  intorno  agli  animali),  e  concludendo  che  non  hanno 
imitato  nessuno.  Gellio  avrebbe  preferito  un  titolo  dell'  opera, 
più  breve  e  più  originale;  il  Poliziano  quello  delle  Miscellanee 
di  Clemente  Alessandrino,  Irpiù^aTa,  pezzi  di  vario  colore  (i) 
tolti  da  autori  diversi  :  titolo  che  bene  esprime  l'indole  del  la- 
voro Polizianesco.  E  come  Clemente,  il  cui  primo  libro,  a  parte 
le  citazioni  di  storia  sacra,  ha  molta  somiglianza  con  la  pre- 
fazione di  Angelo,  questi  dice  che  se  alcuni  non  ne  capiranno 
nulla,  colpa  le  loro  orecchie  asinine  (2).  Se  poi  Gellio  dal  tempo 
che  compose  i  suoi  libri  li  chiamò  •  vigilie  invernali  •  (3),  più 
volte  nelle  lettere  del  Poliziano  le  Miscellanee  sono  chiamate 
•  vigiliolae  •  (3).  Angelo  e  Aulo  come  Clemente  e  Eliano  di» 
chiarano  il  modo  onde  sono  note  le  loro  opere  e  lo  scopo  a 
cui  servono,  sopra  tutto  ch'esse  sono  commentarii  perpetui  (5), 
e  che  non  scrivono  pe'  dotti  ma  tanto  perchè  i  giovani  impa- 
rino e  gli  esperti  richiamino  alla  memoria  le  cose  imparate  (6); 


il  proverbio  citato  dal  Gellio  (p.  5)  e  alba  linea  »  ò  ricordato  e  larga- 
mente comentato  dal  Poliziano  in  ana  delle  lettere  (Ep,',  HI,  20;  op.,  I, 
342)  della  polemica  stille  Miscellanee  sostenuta  col  Merala. 

(1)  «  iyùì  òè  6|itv  Tà  6iT0|ivfi|iaTa...  irotxiXa  (Clbbìbnte  Albss.,  op.  cit., 
lib.  IV,p). 

(2)  f  Postremo  at  semel  dicam  etiam  nane  maltos  aarìcolas  habere 
asini  >  (Pol.,  praef.,  op.,  I,  463).  E  Glrmbnte:  ci  òè  ni\  ndvTuiv  i\  Tvd>- 
<TK,  5vo^  XOpa^  Q  (paaxy  ol  iTapoi|Lia2[ó|i€vot  (op.  cit.,  lib.  I,a,  p.  317). 

(3)  Tra  Taltre,  il  Crinito  scrive  al  Sartio,  editore  delle  Miscellanee: 
«  Politiani  noctiÌ3US  et  vigiliis  prospiciendam  putasti  (Poi.  ep,,  XII,  22; 
op.,  I,  384).  e  Stadiis  meis  et  vigiliis  »  {Ep.,  IV,  5;  ivi,  Ili);  e  sed  ta- 
men  perire  vigiliolas  meas  pati  non  quivi  >  {Ep.,  XI,  9;  op.,  I,  325). 

(4)  «  hoc  genus  vigilias  »  {N.  A.,  praef.,  p.  9). 

(5)  Il  Gellio  s*era  proposto  di  fare  un  comentarìo  sempre  aperto,  dove 
segnare  le  cose  che  gli  parevano  utili  a  sapersi,  molto  facili  a  dimenti- 
carsi e  molto  difficili  a  spiegarsi;  il  Poliziano  avea  in  mente  di  aggiunger 
sempre  nuove  centurie  alla  prima. 

(6)  A.  Poliziano:  «  ut  in  iis  tui  memoria  frequentetur  >  (1.  e,  p.  497). 
A.  Qbllio:  a  eaque  ad  subsidium  memoriae  recondebam  t  (1.  e,  p.  4), 
e  più  giti:  a  Petìmus  ut  ea  non  docendi  magie  quam  admonendi  gratis 
acripta   existìment  ».  Clemente:  «  iroXXà  ò*  €0   olòa  iTap€ppÙT)K€v  Vi^^( 
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il  qual  pensiero  mi  ricorda  la  solita  epigrafe  delle  enciclopedie  : 
•  indocti  discant   et    ament    meminisse   periti  • .  Veramente  il 
Poliziano  dice  di  scrivere  per  la  gioventù,  Aulo  Gellio  ad  uso 
de'  suoi   figli,  Clemente   per   suo  uso  e  consumo  (i).  Aulo  ed 
Angelo  ed  Eliano  si  propongono  di  far  cosa  nuova,  varia,  di- 
lettevole (2).  I  due  primi  e  Clemente  accennano  con  sarcasmo 
ail*invidia  e  anche  un  pò*  alFignoranza  degli  awersarii,  del  cui 
giudizio,  cosi  come  Eliano  nel  citato  éirfXoto^,  dicono  che  non 
si  cureranno  ;  più  però    il    Poliziano,  il  quale    sin  dalla  prima 
linea  della   prefazione  addimostrasi  sdegnato  della  critica  ma» 
Ugna  di  coloro  che    invidiano  e  calunniano  chi  si  provi  a  ve- 
dere un  po'  chiaro   nelle    cose  ;  meno  Gellio  che  si  svelenisce 
soltanto  sulla  fine.  Ma  non  vo'  tacere   che,  sebbene   di    moda 
le  prefazioni  nel  quattrocento,  in  cui  anzi   erano    divenute  una 
peste,  come  diceva  Ermolao  Barbaro  (il  quale  nonpertanto  ne 
faceva  anch'egli  e  ne  facevano  tutt'i  latinisti  per  la  semplicis- 
sima ragione  che  a  loro  importava  dar  notizia  del  classico  che 
allora  ritrovato  e  castigato  pubblicavano);  pure,  come  sembra, 
a  scrivere  la  prefazione  alle  Miscellanee  Angelo,  più  che   dalla 
moda   e   dalla   imitazione,  fu    mosso    dal   desiderio  di  inveire 
contro  gli  appunti  maligni  testé  ricordati. 

Anche  1'  andatura  delle  Miscellanee  è  imitata  da  quella  delle 
Notti  Attiche.  Le  due  opere,  divise  in  capitoli,  di  cui  cia- 
scuno ha  il  proprio  sommario,  riboccano  di  passi  greci,  rari  a 
trovarsi,  de'  quali  cercammo  spiegare  perchè  si  dà  subito  la 
traduzione.  Alcune  delle  quistioni  trattate  dal  Poliziano  tro- 
vansi,  sebbene  con  minor  critica  ed  erudizione,  toccate  anche 
da  Gellio:  esempio  quella  sull'aspirata  h  (3).  Un  capitolo  delle 


XPóvou  ^fiK€i  dTpdcpiu^  uapaircaóvTa,  òOcv  tò  daecvè^  rn^  Mvi^^ti;  t' è|Lif^^ 
èmKOUjpttuiv  K€q>aXa{u)v  auaTti|iaTncf|v  ^KOcaiv,  |ivfmti<;  ùiróinviiiLia  auirfi- 
ptov  iropCluiv  è|iauTijp  (op.  cit.,  p.  324). 

(1)  «  Liberia  quoque  meie  >  (JV.  A.,  1.  e),  u  Non  ista  certo  nec  foro 
et  curìae  eed  cubiculo  et  echolae  paravimus  »  (A.  A,  loc.  cit.,  p.  461). 
•  ou\Xa^3dvou<n  ùuOMvriMdTuiv  aipwnar&f^  »  (KX.,  op.  cit.,  IV, p,  10). 

(2)  «  Delectatus  uovitate  ipsa  i*erum  et  varìetate  non  illepida  lectionie  > 

(PoLiT.,  praef.,  1.  e,  p.  457).  «  Prìmitias   quasdam  dedimus quod  sit 

▼oluptati  legere  >  {N.  A.,  1.  e).  «  Ò€!ÌT€pov  Tip  iroiKiXip  xf^  yviùacuKTÒ 
ècpoXKÒv  Qì\pC)y  Mxl  Tf|v  ex  TCt»v  ÓMoCuiv  pòeXuY^iay  diTOÒibpdaKuiv>(èir(Xo* 
Toq  dal  TT€pl  hbwy  di  Eliano,  p.  297). 

(3)  Noctes  Atticae,  libro  II,  capo  III. 
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Miscellanee  (i)  risolve  l'enigma  Varroniano  •terminus  •  posto  (2) 
ma  non  risoluto  da  Gcllio.  Un  altro  (3)  mira  a  comprovare 
Tappunto  che  nelle  Notti  Attiche  (4)  è  fatto  a  Cicerone  d'avere 
sbagliato  la  traduzione  di  due  versi  omerici  (5).  Ma  m*afiretto 
a  dirlo:  il  Gellio  manca  di  quello  spirito  polemico  per  cui  An- 
gelo spesso  combatte  opinioni  de*  contemporanei  (se  Aulo  cita 
i  discorsi  di  Favorino,  né  li  confuta  ne  li  spiega);  manca  di 
quella  vera  critica  filologica  eh' è  la  parte  sostanziale  e  impor- 
tante del  lavoro  del  Poliziano,  o  di  citazioni  di  codici  (6).  Nelle 
Miscellanee  è  rarissimo  il  capitolo  in  cui  il  professore  raccolga 
soltanto  passi  d'interpetri  antichi  senza  dire  la  sua  opinione; 
nelle  Notti  Attiche  capitoli  simili  abbondano,  abbondano  le  di- 
squisizioni morali  a  cui  Angelo  non  era  tagliato,  e  note  simili 
alle  regole  di  Heineccio  intorno  allo  stile.  Le  stesse  note  di  an- 
tichità in  Gellio  hanno  l'apparenza  più  tosto  di  trattati  a  sé  che 
di  comenti  a  passi  di  autori  classici  come  usano  nel  Poliziano. 
In  somma  da  Gellio,  secondo  l'indole  sua  eclettica,  il  Poliziano 
tolse  solo  alcune  di  quelle  che  chiamò  •  industrie  1  dell'  arte 
nel  comporre  le  Miscellanee  ;  nel  modo  stesso  che  altre  indu- 
strie avea  tolto  da  altri,  da  Quintiliano  nelle  quistioni  storico- 
letterarie,  da  Plinio  in  quelle  di  storia  naturale,  da  Eiiano  nelle 
aneddotiche,  da  Varrone  (7)  nelle  archeologiche,  nelle  metriche 
da  Aristossenc,  e  da  Tito   Flavio  Clemente   Alessandrino  (8). 


(1)  MiscsU.,  e.  XXXVI. 

(2)  JV.  A.,  1.  XII,  e.  VI. 

(3)  Misceli.,  e.  LUI. 

(4)  Libro  XV,  e.  VI. 

(5)  Non  80  se  il  Oellio  0  il  Poliziano  sbaglino  nel  determinare  il  luogo 
de^  dae  versi  ciceroniani;  il  certo  è  che  non  sono  d*accordo.  Ma  amendae 
allndono  ai  famosi  «  versus  homerioi  b  di  Cicerone  ;  il  quale,  sebbene 
zoppicante  in  prosodia,  pure  un  tempo  passò  per  poeta. 

(6)  A  proposito  di  eodici,  il  Poliziano  (Mise,  e.  XLI)  corregge  la  le- 
zione €  diffindi  diem  >  d'una  copia  manoscritta  del  Qellio.  Ma  o  Tedi- 
none del  Gellio  ch'io  ho  per  le  mani  è  sbagliata,  o  sbaglia  il  Poliziano 
nel  dire  che  tal  lezione  sia  nel  libro  XV  delle  Notti.  Essa  è  in  vece  nel 
II  capitolo  del  libro  XIV. 

(7)  Pari  a  Varrone,  Angelo  si  sente  quando  [Poi.  ep.,  III,  15;  op.,  I, 
80-1)  pur  dicendo  di  lui  €  curiosissimum  ac  diligentissimnm  omnes  flo- 
sculos  ezcussisse  >  gli  augura  il  pregio  dell'eloquenza. 

(8)  «  Sed  illa  multo  magia  quae  mihi  abs  te  de  auctore  Stromateon  Cle- 
mente obiiciabantur  »  [Poi.  ep.,  VIII,  15;  op.,  I,  237).  «  Verbum   enim 
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E  tutte  nel  suo  cervello  componendo  usò  a  modo  suo,  secondo 
Tindole  sua  critica  e  polemica.  Non  avrebbe  imitato  servilmente 
egli  che  nel  campo  della  filologia  credea  d*incedere  a  guisa  di 
un  imperatore  romano  tra*  suoi  littori  ;  si  che,  continua  egli  a 
dire,  era  una  degnazione  se  a  volte  si  abbassava  a  quistion- 
celle  minute  (i). 

Tali  sono  le  Miscellanee,  opera  dottissima  e  pulitissima,  come 
leggendo  le   Epistole  di  Angelo  par  ripetano  a  una   voce  quei 
latinisti;  tanto  varia  e  incantevole  che  il  Pucci  leggevala  d*un 
fiato  dalla  prefazione  alla  corona  (<  coroni  s  >  éir{XoT<K  avrebbe 
detto  Eliano)  che   n*  è  V  ultima   parte.  Nella  quale,  ripigliando 
oon  maggiore  serenità  la  storia  già  con  soverchia  passione  toc- 
<:ata  in  principio  delFopera,  il  Poliziano  ricorda  che,  non  ostante 
la  fama  del  suo  valore,  erasi  sparsa  la  voce  che  le  cose  da  lui 
diligentissimamente  raccolte  erano  state  innanzi  scritte  dalfarci- 
vescovo  di  Manfredonia  Niccolò  Perrotto  ne*  comentari  intitolati 
Cornucopia.  I  quali,  dicevano,  egli  avea  ottenuto  dal  duca  di  Ur* 
bino  (cui  eran  dedicati)  per  Tautorità  che  Lorenzo  godeva  presso 
colui,  e  aveali  saccheggiato   a   guisa  di  quel  di   Orazio   t  qui 
publicam  materiam  privati  iuris  fecit  >  o  deU*esopica  cornacchia. 
Ciò  il  Poliziano  aveva  risaputo  dall'amico  Roberto  Salviati;  e, 
imprecato  in  linguaggio  classico  all'invidia  maligna,  mise  in  un 
canto  Topera,  e  si  dette  interamente  agli  studi  filosofici  aspet- 
tando tempi  migliori.  Cosi  disse  lui  e  ripetè  altrove  ;  e,  vero  o 
falso  che  sia,  il  certo  è  che  il  famoso  libro  del  Sipontino  venne 
fuori;  e  allora  il  Poliziano  stampò  le  Miscellanee^  e  la  calunnia, 
dice  il  Mencken,  fu  scorbacchiata  (2).  È  la  storia  d*una  simi- 
gliante  accusa  che  fecero  ali*  autore  delle  Genealogie  degli  Dei 
gentili  :  tanto  è  vero  che  un  vincolo  di  parentela  lega   le  due 
piccole  enciclopedie  de*  secoli  XIV  e  XV,  e  chi  potesse  avere 
il  compendio  del  Sipontino  potrebbe  fame  un  paragone  con  le 
Miscellanee  nella  maniera  che  l'Hortis  lo  fece  tra  le  Genealogie 
e  le  Collezioni  del  Perugino.  Perchè,  sebbene  e   totum   inane 
ac  vile  nec  redimitum   floribus  •   si  come  il  Cornucopia  parve 
a  Francesco  Pucci  (3),  pure,  dalle  parole  stesse  del  professore 


^lOiruTfZciv  atiam  apud  AlexandrìDum  Clemantem  qui  Stromateiu  dictus 
invanitur...»  {PoL  tfp.,  XI,  6;  op.,  I,  321). 

(1)  Miteell.,  e.  LXXVII. 

(2)  Op.  cit.,  p.  411-3.  Cfr.  A.  Zbno,  Disc,  Vose.  (Venewa,  1762),  p.  269. 

(3)  Poi.  ep.,  VI,  4  (op.  I,  168). 
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napoletano,  è  chiaro  che  qualcosa  e'  era  e  avea  potuto  servir 
d'addentellato  al  Poliziano  ;  tanto  più  perchè  il  Cornucopia  avca 
acquistato  una  fama  presso  che  europea,  prova  le  imitazioni 
che  se  ne  fecero  in  alcuni  dizionari  di  Spagna  (i).  Non  fosse 
altro,  esso  e  altri  simili  comentari  del  quattrocento,  quelli  di 
Domizio  Calderini  e  quelli  (•  centurie  •  e  «  quistioni  plau- 
tine •  )  (2)  di  Giorgio  Menila  (da  tutt*e  due  i  quali  si  sospettò 
che  il  Poliziano  avesse  tolto  qualcosa),  i  comentari  del  Fon- 
tano su  Catullo,  del  Barbaro  su  Plinio,  di  Nicola  Leoniceno, 
traduttore  di  Galeno  (3),  e  di  altri  tra  le  cui  opere  in  certe  edi- 
zioni le  Miscellanee  sono  rilegate  (4)  ;  provano  che  un  pò*  di 
rimescolio  filologico  c'era  stato  e  c'era,  e  gli  scrittori  si  erano 
già  provati  in  quel  genere  di  componimenti  di  cui  le  Miscel- 
lanee furono  il  migliore  esempio. 

Lo  stesso  risultato  della  prima  calunnia  si  ebbe  1'  altra  che 
Angelo  avesse  rubacchiato  o  subdolamente  compendiate  alcune 
interpretazioni  da'  comentari  su  detti  di  Giorgio  Meclani  o  Me- 
nila, com'ei,  per  non  so  qual  classica  albagia,  si  volle  far  chia- 
mare; e  la  calunnia  veniva  dal  Merula  stesso;  il  quale  mal  ve- 
deva il  Poliziano  prendere  tra'  professori  dell'età  sua  quel  pri- 
mato (5)  eh'  era  la  sua  ambizione.  Donde  la  più  fiera  delle 
polemiche  polizianesche.  Accennammo  già  che  il  Merula,  prima 
gran  lodatore  del  Poliziano,  gli  avea  dato  molti  suoi  libri  (6). 


(1)  LàMPiLLAS,  Saggio  storico  apologetico  della  letteratura  spagnola.,» 
(Genova,  Ripetto,  MDCCLXXIX),  parte  II,  tomo  I,  p.  139. 

(2)  Poi.  ep.,  VI,  3  (op.,  I,  164). 

(3)  Poi.  ep.,  II,  4  (op.,  I,  38). 

(4)  Vedi  Tedizione  fiorentina  del  1499  in  cni  le  Miscellanee  sono  pre» 
cedute  dalle  segnenti  opere  :  Philippi  Beroaldi  annotationes  centum  ; 
Eiusdem  contro  Servium  grammaticum  annotationes;  e  segaite  da 
queste  altre:  Philippi  rursus  Beroaldi  appendia  aliarum  annotatiO'^ 
num  ;  Ioannis  Baptistae  Pii  Bononiensis  Annotamenta.  Ne  ho  visti 
due  esemplari  nella  Vaticana  a  Roma  ;  Tuno  de*  quali  è  pregOTole  per 
alcuni  richiami  manoscritti  marginali  di  passi  del  Qellio,  di  Lorenio 
Valla,  di  Catullo,  del  Beroaldo.  Chi  avesse  mezzo  di  studiare  nella  Ya« 
ticana  potrebbe  fare  un  bel  paragone  tra  Topera  di  Angelo  e  le  or  ora 
ricordate  e  altre  fiorentine.  Perchò  Angelo  molto  si  valse  degli  altrui 
consigli,  specie  di  quelli  del  Pico. 

(5)  a  inter  professores  primas  sibi  partes  vindicat  >  {Poi.  ep,,  HI,  3  ; 
op.,  I,  314). 

(6)  Poi.  ep.,  XI,  5  (op.,  I,  316). 
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ila  non  appena  seppe  della  prossima  pubblicazione  della  prima 
:enturia  delle  Miscellanee  e  le  ebbe  lette,  prese  a  sparlarne 
pubblicamente  (i).  Il  Poliziano  se  ne  lamenta  con  lo  Sforza  (2), 
protettore  del  Meclani,  e  coi  Menila  (3)  stesso;  e  costui  gli  ri- 
sponde che  in  buona  fede  gli  avea  mandato  rarissimi  libri 
2^reci,  pieni  di  ampia  e  recondita  erudizione  (su  questi  batte 
sempre),  per  nulla  pensando  di  trovare  in  un  amico  V  emulo 
de'  suoi  studi  (4).  Che  se  vedendolo  a  Venezia,  pubblicamente 
lo  avea  lodato  come  il  •  restauratore  della  prisca  sapienza  ro- 
mana i  (5)  e  lodati  in  seguito  ne  avea  gli  altri  scritti,  non  cosi 
avea  potuto  fare  delle  Miscellanee,  nelle  quali  se  con  piacere 
avea  letto  onorevolmente  menzionato  il  suo  nome,  erasi  poi 
fortemente  disturbato  nel  vedere  e  lui  e  alcuni  amici  e  i  disce- 
poli che  molte  di  quelle  cose  lì,  apertamente  o  subdolatamente 
usurpate,  egli  avea  già  insegnate  e  comunicate  agli  amici  (6). 

—  Ma  no  —  riprende  Angelo  ;  —  i  libri  greci  i  cui  nomi  ti 
hanno  dato  su*  nervi,  li  fece  trascrivere  Lorenzo  a  Venezia  per 
favore  di  quel  Senato  ;  e  comecché  tu  sii  valoroso  in  lettere, 
non  sei  poi  da  tanto  che  un  altro  ti  debba  imitare  o  emulare. 
Quanto  poi  ai  plagi  delle  Miscellanee,  tu  dici  il  falso;  perchè 
le  cose  da  me  scritte  sono  molto  diverse  da  quelle  de'  tuoi  co- 
mentari  ;  e  se  qualcosa  v'  è  la  quale  anche  tu  hai  trattato,  mi 
rispetto  troppo  per  dovere  in  una  quistione  avvalermi  più  tosto 
dell'altrui  che  del  mio  giudizio.  Fammi  degli  appunti  giusti,  e 
io  li  accetterò,  anzi  te  ne  ringrazierò.  Vedi:  non  tu  ma  io  do- 
vrei lamentarmi  con  te  che  dai  alla  tua  opera  il  titolo  stesso 
di  Centurie  ch'io  ho  dato  alla  mia;  ma  pure  non  me  ne  curo  (7). 

—  Anche  lo  Sforza,  che  trovavasi  a  Vigevano,  avea  scritto  al 
Menila  di  cessare  da  sì  fatte  gelosie;  ma  il  borioso  e  rimbam- 
bito latinista  sempre  duro  gli  risponde  che  era  suo  uso  cogliere 
in  fallo    i   grammatici    del  suo  tempo  (8),  e  non  c'era  ragione 


(1)  e  in  qaemqae  incideris   recitare  »  (op.,  I,  312);  «  qaod  diu  vulgo 
recitet  »  (ivi,  311);  a  in  quemqae  incido  recitem  »  (ivi^  316). 

(2)  Poi.  ep.,  XI,  1  (op.,  I,  311-2). 

(3)  Poi.  ep,,  XI,  2  (ivi,  312-4). 

(4)  Poi.  «p.,  XI,  5  (op.,  I,  316);  cfr.  XI,  6  (ivi,  318);  XI,  7  (ivi,  322). 

(5)  Ivi. 

(6)  Poi,  ép.,  XI,  5  (op.  I,  316):  accenna  alle  «  questioni  plautine  ». 

(7)  Poi.  ep.,  XI,  6  (ivi,  318-321). 

(8)  Poi.  ep.,  XI,  7  (op.,  1,  322);  XI,  2  (ivi,  313), 

divista  di  filologia  ecc.,  XIL  16  ^ 


à 
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di  rispettare  un  certo  triumvirato  o  lega  di  mutuo  incensa- 
mento (i)  costituitosi  a  Firenze  :  triumvirato  che  hanno  conse- 
guito senza  sole,  senza  polvere  e  senza  lottai  L* altezzoso  Me- 
rula  che,  com*  abbiamo  detto,  pretendeva  il  primato  filologico 
dclFetà  sua,  mal  sofiFriva  vedere  in  auge  non  solo  il  Poliziano, 
ma  il  Pico  e  tutta  V  Accademia  fiorentina  (2).  E  chi  sa  fino  a 
quando  sarebbe  durata  la  polemica,  se  non  1*  avesse  tronca  la 
morte  del  Menila  ;  la  quale  fu  annunziata  ad  Angelo  dal  suo 
amico  milanese  l'Antiquario  (3),  quando  già  aveva  pronta  una 
tremenda  requisitoria  alle  Centurie  del  povero  naorto  (4)  ;  cosi 
tremenda  che,  com'egli  scrisse  al  Beroaldo  nel  febbraio  1494,  se 
non  lo  avesse  trovato  morto,  lo  avrebbe  fatto  morire  (5).  L'An- 
tiquario intanto  gli  annunziò  d'aver  fatto  in  maniera  che  il  Me- 
rula  nel  testamento  avea  lasciato  dettò  non  si  tenesse  conto 
delle  osservazioni  da  lui  già  preparate  contro  le  Miscellanee  del 
Poliziano  (6).  Ma  questi,  saputo  il  magro  contenuto  di  quelle 
osservazioni  (7),  riguardanti  sopra  tutto  i  suoi  comenti  su  Plauto 
e  Giovenale  (i  due  scrittori  prediletti  dal  Merula  e  che  non  a- 
vrebbe  voluto  tocchi  da  altri),  dopo  averne  riso  saporitamente 
con  r  Antiquario  (anche  il  Merula  co'  suoi  discepoli  avea  riso 


(1)  a  Mutuis  asseutationibas  quidam  sibi  aurea  permalceut,  et^  ut 
audio,  volut  disciplioarum  procerea  triumviratum  in  literia  aibi  vindicant» 
qui  8ine  sole,  pulvere  et  lucia  parati  minime  potest  »  (Fp.,  XI,  7;  op., 
I,  323).  Non  è  chiaro  a  chi  il  Menila  alludesse.  In  una  lettera  di  papa 
Fosforo  {Poi.  «p.,  IH,  10;  op.,  I,  72)  i  triumviri  sono  Lorenso  ValU, 
Domizio  Oalderini  e  Angelo  Poliziano.  In  una  di  Angelo  (li,  10;  ivi,  53) 
il  Pico>  Ermolao  Barbaro  (mal  digerito  dal  Mbrula,  op.,  I,  322)  e  Giro- 
lamo Donato.  Secondo  il  Bamdini  (Specimen  Literaturae  floretinae^  I, 
186),  Terculeo  Poliziano,  il  febeo  Pico  e  l'anfioneo  Cristoforo   Landino. 

(2)  Poi.  ep.j  VI,  8  (op.  I,  177):  «  se  non  tantum  Politianum  veteranom 
militem  sed  Picum  etiam  quem  tu  iure  Phoenicem  appellas,  in  ae  con- 
citaturum  omnemque  denique  vetustissimorum  virorum  academiam:  qui 
cum  bonarum  literarum  studiosi  Politiani  partes  acerrime  defendent  ». 

(3)  Morì  di  angina  nel  marzo  oapKle  1494  (Poi,  6p.,XI,  8;  op.,  I,  323; 
XI,  12  (ivi,  335). 

(4)  Poi.  ep.y  XI,  9  (op.,  I,  325).  La  requisitoria  è  la  lettera  10  del 
libro  XI  (ivi,  326-333). 

(5)  Ivi,  VI,  3  (ivi,  164). 

(6)  Ivi,  XI,  3  (ivi,  324)  ;  XI,  15  (ivi,  338). 

(7)  «(  vix  XXX  adnotamenta  sunt  in  queis  tam  ad  alienas  lautitiaa 
compellere  muscas  quam  inde  abigere  quae  alioqui  nusquam  erant  • 
(ivi,  338). 
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di  Angelo)  (i)  pregò  e  ripregò  e  l'Antiquario  e  Ludovico  Maria 
Sforza  e  Bernardo  Calco  eh'  era  stato  incaricato  del  riordina- 
mento degli  scritti  meruliani  affinchè  pubblicassero  <  quam 
ocyssime  •  e  senza  toglier  nulla  le  osservazioni  alle  sue  Mi- 
scellanee (2).  Angelo  era  sicuro  del  fatto  suo.  Uscita  in  fatti  la 
famosa  protesta  meruliana  a  chi  parve  il  gran  parto  della  mon- 
tai^rna  (3),  a  chi  proprio  un'impostura  !  (4). 

E  giacché  siamo  a  parlare  delle  polemiche  sostenute  dai  Po- 
liziano per  Tonerà  sua  maggiore  di  filologia,  tocchiamo  anche 
di  quella  ch'cooe  con  Bartolomeo  Scala.  Povero  figliuolo  di  un 
mugnaio  di  Valdelsa  lo  Scala  e  nato  di  vilissimi  parenti  (son 
sue  parole),  con  molta  fede  ma  senza  ricchezze,  titoli,  clien- 
tela, parenti,  nudo  di  ogni  cosa  buona  era  venuto  a  Firenze. 
Tuttavia  Cosmo,  il  padre  delia  patria,  io  accolse  nella  propria 
famiglia;  e  per  consenso  del  popolo  fu  fatto  prima  priore,  poi 
gonfaloniere  e  finalmente  senatore  e  cavaliere.  A  detta  di  Lo- 
renzo, non  c'era  un  uomo  più  di  lui  degno  di  onori  s  (5).  È 
affatto  comica  la  causa  occasionale  della  polemica.  Lo  Scala 
avea  mandato  a  correggere  (6)  un  epigramma  al  PoliziaiK)  ;  il 
quale  molto  lo  stimava  e  gli  avea  dedicato  la  traduzione  di 
Epitteto.  Alle  correzioni  che  ne  riceve  Bartolomeo  dà  tale  una 
interpretazione  maligna,  pure  espressa  con  latino  elegante  e 
misttrato,  che  il  Poliziano  gli  risponde  per  le  rime.*.  (7)  e  via 
su  questo  tono.  In  realtà,  come  nel  furore  della  disputa  gii 
cantò  il  Poliziano,  la  prima  cagione  del  livore  fra'  due  latinisti 
fu  che  Lorenzo  non  contento  più  delio  Scala  che  scrìveagli  le 
lettere,  ne  avea  dato  l'incarico  ad  Angelo  (8).  Nella  polemica 


(1)  Poi.  ep.,  XI,  5  (op.,  I,  316). 

(2)  Poi  ep.,  XI,  9  (op.,  I,  325);  XI,  13  e  21  (ivi,  336  e  343);  XI,  14 
(ivi,  336  e  337). 

(3)  Ivi,  VI,  8  (ivi,  177). 

(4)  Ivi,  XI,  24:  a  inposturam  >  (ivi,  344). 

(5)  Poi.  ep.,  XII,  16  (ivi,  375). 

(6)  Non  faccia  mai*aviglia  il  correggersi  che  si  faceano  a  vicenda  i  fi- 
lologi della  Rinascenza:  il  Pico  mandava  dal  Poliziano,  questi  da  quello, 
il  Pontano  da  Marino  Tomacello  :  e  TAlfieri  non  si  faceva  correggere  i 
sonetti  dall'abate  Paciaudi? 

(7)  Poi.  ep.,  XII,  13  (op.,  I,  370). 

(B)  a  Scia  autem  tu  quoque  literas  illum  [Laurentium]  saepe  tuaa  re- 
iecisse  nobisque  dedisse  formandas  ;  quae  prima  odij  livorisque  in  me  tui 
causa  eztat  »  {Poi.  ep.,  XII,  18;  op.,  I,  379). 
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lo  Scala  svelasi  molto  dappoco  sebbene  s'atteggi  a  uomo  di 
spirito  come  quando  imagina  venirgli  in  sogno  il  Menila  e 
dirgli:  i  Et  quid  Scala  insanis  ?  Tu  cum  Politiano  certamen 
inis  literarium?  Letale  est  •  (i).  Perchè  nelle  dispute  serie  la 
ironia,  il  disprezzo  e  Taccodarsi  agli  altri  valgono  ben  poco. 
Tuttavia  il  Poliziano  prendendo  la  cosa  pel  verso  buono  (tanto 
più  perchè  V  avversario  avea  finito  col  dirgli  :  «  Vale  et  me 
serva  amicum  et  cultorem  tui  •  (2),  cerca  di  rabbonirlo  (3).  Ma 
lo  Scala,  scambiando  per  sommessione  la  modesta  bontà  del 
Poliziano,  piglia  l'aria  di  un  Aristarco  della  polemica  ;  e,  con 
pari  alterìgia,  satireggia  queir  Angelo  che  il  Beroaldo,  il  Pico, 

il  Barbaro  e  altri  aveano  chiamato  1*  Ercole  della  filologia 

•  fattizio  i ,  posticcio,  aggiungeva  lui  per  istrazio  ;  e,  sempre 
magistralmente,  giù  uno  sproloquio  suU'  amicizia  e  la  fortuna, 
delle  quali  il  Poliziano  non  avrebbe  dovuto  abusare.  Onde 
costui,  tra  serio  e  faceto,  gli  scrisse  una  vivace  lettera,  in  cui 
tra  le  altre  diceva:  •  Non  si  potevan  dire  piacevolezze  più  vio- 
lente o  più  inette,  certamente  ridicole.  Va  là,  •  monstnim  fiir^ 
furaceum  §  (4);  risposta  aggiustata  alla  botta  dell' e  Hercules 
factitius  I  (5).  E  si  mise  davvero  a  fargli  la  lezione  sì  come  a 
a  chi  non  capisce  ;  sin  che  con  la  solita  franchezza  gli  dichiarò 
di  non  voler  più  rispondere  a  cose  fredde  e  vuote:  <  non  enim 
respondendum  (id  quod  Aristoteles  praecipit)  iis  qui  sine  rar 
tione  loquuntur  •   (6).  E  lo  piantò. 

Tornando  alle  Miscellanee,  resta  a  dire  eh'  esse,  per  usar  la 
parola  del  Gellio,  racchiudono  tutto  il  <  libamento  • ,  la  quin- 
tessenza, se  non  de*  classici,  come  diceva  colui,  delle  osserva- 
zioni   di   Angelo  su'  classici:  quelle   notevoli    scoverte   di  cui j 

ogni  filologo  va  fiero  e  vuol  farle  sapere. 

Sappiamo  poi  dal  Poliziano  stesso  che  la  prima  centuria  dell< 
Miscellanee  contiene   le    cose  più  felici  e  più    scelte    delle   su< 
lezioni  e  che  <  inter  equitandum  1   le  andava  leggendo    a 
renzo  e  ne  avea  incoraggiamento  a  stamparle  (7). 


(1)  Poi.  ep.,  XII,  14  (op.,  I,  372). 

(2)  Ivi  (ivi,  372). 

(3)  Ivi,  XII,  15  (ivi,  372-3). 

(4)  Poi:  ep,y  XII,  17  e  18  (op.,  I,  377). 

(5)  Ivi,  18  (ivi,  377). 

(6)  Ivi,  XII,  19  (ivi,  380-1). 

(7)  Pol,<t  praef.  (op.,  I,  467). 
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Anche  della  seconda  centuria,  della  quale  ci  restano  soltanto 
magri  sommarli  in  due  lettere  di  Pietro  Crinito  (i)  veneto  che 
fìi  de*  più  fedeli  discepoli  del  Poliziano   e    mediocre  umanista, 
appunto  col  Crinito  Angelo  soleva  discorrere  lunghesso  TAmo. 
Vero  è  che  se  n'era  fatto  anche  una  specie  di  appunti,  €  ex  char- 
tabula  I .  E  da  questi    autografi  (2)  il  Crinito  potè  trarre  i  su- 
detti  sommarli,  quando  ne  fu  richiesto   dal  solerte  editore  po- 
lizianofilo   Alessandro    Sartio    o    Sarcio   bolognese,  uomo  che 
Aldo  disse  €  veritiero,  integro,  puro  di  ogni  sceleraggine  »  (3) 
ed   Angelo    stimava   <    sincero ,  candido ,  ameno ,  fedele,  inge- 
gnoso, acuto,  pieno  di  esperienza  •  (4).  La  seconda  centuria  con- 
teneva osservazioni  riguardanti  quasi  tutte  Plinio   e    Svetonio, 
oltre  gli  argomenti  di  Terenzio  e  altri  pochi  capitoli  dottamente 
dichiarati  dal-  Crinito  (5).  E  pare  ch'ella  avesse  i  medesimi  ca- 
ratteri della  prima  ;  dacché,  dice  Pietro,  e'  è  la  solita   varietà, 
appunti  e  satira  a'  plagiarli  contemporanei  (6).  Di  nuovo  v'erano 
capitoli  polemici  intorno  alle  cose  dette  nella  prima  centuria  e 
da   altri   combattute  ;  donde  la  somiglianza  de'  titoli  di  alcuni 
capitoli  della  prima  e  della  seconda,  per  esempio   quello  sulle 
•  sororiantes  mammae  » .  E,  come  ricorda    lo    stesso  Crinito, 
anche  nella  seconda  centuria  il  Poliziano  imitò  in  qualche  modo 
le  Notti  Attiche  e  i    Commentarii   che    citammo    di   Clemente 
Alessandrino. 


II.  Le  Epistole,  —  La  polemica  su  quello  che  Angelo  disse 
nella  prima  centuria  delle  Miscellanee  si  trova  non  tanto  nei 
capitoli  della  seconda  quanto  nelle  Epistole:  dodici  libri  di  epi- 
stole, le  quali  quindi  paiono  fatte  proprio  per  ritessere  la  storia 
di  quella  polemica.  Perchè  oltre  le  lettere  scritte  dal  Poliziano 
che  non  sono  più  di  centoquaranta  ce  n'  è  con  esse  le  proposte 
o  risposte  di  altri  latinisti,  a  disegno   messevi  dal  nostro  Gio- 


ii) Poi.  ep„  Xll,  22  e  23  (op.,  I,  383-392). 

(2)  «  ex  Politiani  aatographis  »  (ivi,  389). 

(3)  Poi.  ep.,  VII,  7  (op.,  I,  194). 

(4)  Ivi,  VII,  8  (ivi,  196). 

(5)  Ivi,  XII,  23  (ivi,  389-392). 

(6)  Ivi,  XII,  22:  a  ut  fai*ta  quorumdam  deprehendi  facilina  poaaint,  ai 
haec  aliqaando  qai  togati  obambalant  prò  ama  depromant  »  (op.,  I,  385). 


ìogo  polemista,  il  quale,  sebbene  un  pò*  tardo  a  rispondere  (i), 
nessuna  lettera  lasciava  senza  ris^posta.  Tutte  scritte  in  latino, 
una  sola  in  greco,  la  quale  fu  molto  lodata  da  Aldo  Manuzio  (2) 
ed  è  tra  le  due  metà  dell'ultimo  libro  (3).  E  per  la  polemica 
sulle  trattate  e  per  le  nuove  questioni  che  vi  si  trattano  le  Epi^ 
stole  hanno  grande  importanza  filologica,  e  ben  si  possono  con- 
siderare quale  appendice  alle  Miscellanee. 

Nella  prima  di  esse  che  ha  Tana  d*una  prefazione,  come  in 
quella  alle  Miscellanee,  Angelo  discorre  della  quaUtà  del  suo 
stile  epistolare.  E  come  le  Miscellanee  per  amore  di  Lorenzo, 
cosi  per  incitazione  di  Pietro  figlio  di  Lorenzo  raccolse  e  or- 
dinò le  Epistole  in  un  volume  (4):  il  quale,  scrisse  di  poi  a 
medesimo  Pietro,  fu  finito  di  comporre  il  23  maggio  1494(5), 
ma  non  venne  pubblicato  se  non  nel  1498  insieme  con  le  altre 
opere  latine  da  Aldo  a  Venezia  (6). 

Che  veramente  sia  un  ordine  recondito  nella  disposizione 
delle  epistole  lo  prova  il  variare  costante  delle  loro  qualità 
secondo  i  diversi  libri  in  cui  sono  divise  (7).  Ma  bisogna  ben 


(1)  e  procrastinator  »  [Poi.  «p.,  Vili,  87).  e  Non  infìcìor  deBÌdiam 
primam  qaae  mibi  B«mper,  neacio  quo  pacto,  fait  in  delìtija.  Sed  tamen 
et  occupatiunculae  vel  trichae  potius  ineptae  qaaedam  molestaeque  nimia 
otium  omne  meum  Inter  se  acrypulatim  partiuntur  >  (Poi.  ep,^  II,  13; 
op.,  I,  56). 

(2)  Poi.  «p.,  VII,  7  (ivi,  194). 

(3}  Delle  due  metà  la  aeeonda  contiene  soiitti  di  Ermolao  Barbaro;  e 
Teditore  accortamente  ha  dato  alla  prima  il  titolo  di  «  liber  XII  »  alla 
seconda  quello  di  «  liber  daodecimas  ». 

(4)  Poi.  ep.,  l,  1:  a  nt  coUigerem  meaa  epistolaa  et  in  volamen  re- 
dactaa  pablicarem  t. 

(5)  Lettere  italiane  edite  da  I.  Del  Lungo  nelle  Prose  volgari^  ecc.^ 
p.  85. 

(6)  I?i,  nota. 

(7]  Cosi  rVIII  libro,  chi  ne  tolga  quella  a  Paolo  Cortese,  componeti 
di  lettere  a  uomini  di  chiesa  cominciando  con  una  a  Innocenzo  VIII,  e 
terminando  con  un'altra  al  frate  Battista  Spagnuoli  detto  il  Mantovano; 
e  però  il  libro  è  monotono.  II  IX  può  dirsi  la  disputa  filosofica  letteraria 
tra  il  Pico  e  il  Ficino,  se  la  filosofia  abbia  a  far  parte  della  letteratura 
0  questa  di  quella.  Il  X  contiene  lettere  quasi  tutte  a  principi,  al  re  di 
Portogallo  0  al  suo  cancelliere,  a  Lorenzo  e  Pietro  de*  Medici,  a  Loreaio 
Tomabuoni,  a  Francesco  Ursino,  a  Ramberto  Malatesta.  Ad  eccezione 
deiriHima  lettera  cke  riguarda  le  Pandette ^  il  libro  XI  è  la  storia  della 
polemica  ÌH  il  Poliiiano  e  il  Morula;  e  vi  si  nota  una  insolita  modestia 


intendere  il  senso  precipuo  che  in  questo  caso  noi  diamo  alla 
j)arola  varietà.  Naturalmente  chi  pensasse  che  gli  epistolari! 
sono  rindice  più  sicuro  del  grado  della  letteratura  della  poli- 
tica della  civiltà  d'un  popolo,  e  tanto  più. se  sono  di  uomini 
vissuti  in  centri  di  vita  come  il  Poliziano  che  fu  in  una  delle 
due  più  grandi  corti  principesche  del  quattrocento  (i);  e  per 
giunta  considerasse  che  gli  Umanisti  sopra  tutto  furono  pro- 
tetti perchè  i  principi  ne  aveano  bisogno  per  la  redazione  delle 
corrispondenze  epistolari  (2):  potrebbe  credere  che  l'epistolario 
dell'umanista  del  più  gran  principe  del  400  fosse  il  più  vario 
specchio  della  vita  de'  tempi.  Tale  certamente  è  quello  di  Fran- 
cesco Petrarca.  Quello  del  Poliziano,  ad  eccezione  di  poche, 
componesi  di  lettere  piene  zeppe  di  quistioni  filologiche. 

Riboccanti  di  ringraziamenti,  numerose,  monotone  per  ma- 
niera che  basta  leggerne  una  per  intender  la  natura  di  tutte, 
sono  le  risposte  a  chi  lo  abbia  lodato.  Vi  predomina,  in  ma- 
niera da  sopraffare,  il  sentimento  della  convenienza,  della  cor- 
tesia, di  quella  che  gli  Umanisti  chiamarono  «  humanitas  •  (3) 
e  Angelo,  memore  del  Gellio,  disse  consistere  non  tanto  in  fi- 
lantropia (4)  quanto  in  educazione  (5).  Al  pregio  dell'  <  huma- 
nitas •  gli  Umanisti  tenevano  molto,  e  il  Poliziano  ne  fu  lodato 


e  flemma  nel  oostro  professore,  e  une  più  insolita  succosa  bi*evità  fino 
nelle  adnlazioni  al  duca  Ludovico  Maria  Sforza:  nessuno  degli  slanci  di 
orgoglio  ferito  a  cui  era  uso.  Il  carattere  degli  altri  libri  è  mplto  vario; 
più  vario  fra  tutti  il  XII  dov*è  un  po'  di  tutto,  di  critica,  di  arte,  di 
filosofia,  e  la  polemica  con  lo  Scala. 

(1)  «  Hi  duo  [Federico  d^Urbino  e  Lorenzo  de^  Medici]  ausi  sunt  in 
tantis  saeculi  bcgus  tenebrìe  luoem  sperare  quasique  contra  torrentem 
peasimorum  morum  brachia  dirigere:  ergo  et  librorum  pulcberrimam  su- 

pellectilem  sibi  compararunt   et   doctos  iuvai*unt  et  ipsi   studia   tracta- 
K^unt  »  {Poi.  ep.y  III,  6;  op.,  I,  67). 

(2)  BnRCKBARDT,  La  civiltà  nel   Rinascimento,  versione   italiana  del 
^▲LBUSA,  I,  301. 

(3)  Poi.  ep.,  Vili,  15  (op.,  I,  237^). 

(4)  Filantropia  fu  il  cristianesimo  della  Rinascenza  in  Inghilterra  (ZuM- 
siNi,  Saggi  critici,  1S5). 

(5)  e  Humanitatem  cum  dico  non  magis  qi>iXavGpuiiTÌav  quam  etiam 
irotòciov  intellego  :  utrumque  enim  latine  quidem  scientibus  sigoificat  » 
(PoL  ep.,  Ili,  11;  op.^  I,  74).  E  A.  Obllio:  a  Humanitatem  non  id  esse 
Toluerunt  qnod  volgus  existimat  quodque  aGraecis  qpiXdvBpwnia  dicitur...; 
sed  humanitatem  appellaverunt  quod  Graeci  Traiòeiav  vocanf...  [Noctes 
atticae,  lib.  XIII,  cap.  XVI). 
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a  coro:  il  Beroaldo  anzi  finiva   col   dire  che  se  le  Miscellanee 
mostrano  Angelo  dottissimo,  le  Epistole  lo  attestano  il  più  u- 
mano  (i),  iroXiTiKi(>TaTov  come  lo  disse  un  altro   latinista  bistic- 
ciando tra  così   fatta   parola  e   e  Politianus  ••  Era  quella   na- 
turai cortesia  che  usa  di  dovere  quando  incontra  di  rispondere 
a  lettere  di  lodi,  sempre  profumatissime  di  adulazioni,  ancora 
che  di  amici  (2).  Perciò  se  il  Ficino    gli   scrìsse   chiamandolo 
r  Ercole  della  filologia,  egli  rispose  dicendolo  1*  Esculapio  del 
morto  Platone  (3).  Rado  è  che  in  mezzo  a  queir  ambiente  in- 
gombro  di  fumi  adulatorii  e  di  miasmi  polemici  guizzi  un  raggio 
di  luce  serena  annunziatrice  della   festa  che  fa   il   maestro  nel 
vedere  un  suo  discepolo  pur  divenuto  glorioso  mostrarsi  grato 
al  suo  precettore,  accettarne  e  propalarne  le  dottrine.  —  Nulla 
per  me  più  grato  —  scrive  al  bravo  professore  di  Napoli  Fran- 
cesco Pucci  —  dell'aver  potuto  dare  discepoli  anche  più  dotti 
di  me  :  i  quali,  grati  e  memori,  non  recalcitrano  contro  il  loro 
precettore  come  i  puledri  contro  il  loro  genitore  (4).  —  E  non 
rifinisce  di  lodarne  lo  stile,  i  versi,  i  meriti,  la  bella   amicizia 
eh*  egli  ha  con  Baccio  Ugolino  ;  insieme  col  quale   Francesco 
avea  scritto  eh*  era  solito  leggere  voluttuosamente  le  Miscella- 
nee, Ma  le  lodi  soverchie  che  Angelo  tributa  all'uno  e  all'altro 
e  un...  pio  desiderio  imperativo  (5)  che  sfugge   in   mezzo  alla 
retto rica  delle  lodi  ne  mostrano  TafiFetto-non  molto  disinteres- 
sato. Raro  è  che  Fautore  del  Rusticus  e  della  elegia  sulle  viole 
nelle  Epistole  s'indii  nella  festa  delle  rose  e  de'  gigli  (6).  L'a- 
bito dell'espressione  esagerata  fa  ch'ei  sia  misurato  anche  coi 
migliori  suoi  amici,  col  Pico  che  ne  fu  un  €  alter  ego  • .  Nelle 
lettere  che  gli  scrive  non  è  l'afiFetto  candido,  sincero  che  dal- 
l'anima del  Petrarca  sgorga  vivo  per  l'amico  degli  amici  a  cui 
è  dedicata  tanta  parte  del  suo  Epistolario^  anzi  di  tutte  le  opere 


(1)  «  Miscellanea  tua  doctlBsimum  te  esse  testantar,  epistolae  huma- 
nÌB8Ìmum  >  [Poi,  ep.,  II,  2  (op.,  I,  35);  cfr.  Ep.,  I,  23  (ìtì,  33)). 

(2)  Poi.  ep.,  IV,  12  (ivi,  123  e  124). 

(3)  Poi.  ep.,  VI,  17  (ivi,  184);  VI,  11  (ivi,  180);  vedi  anche  neUa  altre 
di  qaesto  libro  (p.  180  a  184]  le  lodi  che  si  scambiano. 

(4)  Poi.  ep.,  VI,  5  (op.,  I,  169  a  172). 

(5)  e  Date  vei*o  operam  (quod  desyderium  vostri  levius  feram)  crebrìs 
ut  inter  vos  de  me  sermoni  bus  saepissime  mihi  (quod  dici  solet)  anrea 
circamsonent  »  (ivi,  171). 

(6)  Poi.  ep.,  VII,  30  (ivi,  207). 
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sue.  L'amò  ahimè!  più  che  non  il  proprio  figliuolo  ;  e -nel  più 
lungo  e  più  dotto  de*  suoi  componimenti  buccolici  (i),  lui,  So- 
crate o  Luigi  di  Campinia,  imagìna  suo  consolatore  nella  per- 
dita di  Laura.  In  vano  vi  cerchi  le  mille  impressioni  della  vita 
e  de'  costumi  di  tanti  popoli  che  il  Petrarca,  novello  Ulisse,  vide 
e  conob.be  (2);  del  ricordo  de'  quali  il  suo  epistolario  rifluisce; 
nò  quelle  dotte  osservazioni  morali  non  astratte,  ma  come  sgor- 
ganti da  ricordi  personali   o    di    avvenimenti   altrui.  Solo  una 
volta   il    Poliziano   osserva  che   •  la  città  di  Firenze    si    crede 
abbia  il  principato  della   mercatura  •  (3):  osservazione  troppo 
comune  per  quei  tempi  che  appunto  per  la  mercatura  un  papa 
chiamò   i   Fiorentini  il  quinto  elemento   dell'universo.  Altrove 
narra  del  pranzo  e  della  cavalcata  dall'Orsini  e  rifa  il  carattere 
del    fanciullo    che    correndo  cadde  e  fu  pesto    dal   cavallo  (4), 
gemma  preziosa  distrutta  in  sul  nascere.  In  un  altro  luogo  dice 
le  impressioni   ricevute   dal   predicatore   teologo  di  Genazano, 
Mariano,  che  nell'  enfasi  del  suo  dire  parca  nel  pulpito  stesso 
crescesse   e  passasse   la    misura  di  un  uomo;  e  placidamente, 
ma  con  molta  riservatezza  conversando  con  Angelo  gli  die  oc- 
casione di  gittare   un    motto   contro   •  il  sopracciglio,  il  volto 
di  pedagogo  e  le  severe  parole  •   di  certi   «  maestri  di  chiesa  • 
com'ei  li  chiama  (5).  In  un  altro  esprime  giudizi  con  freschezza 
d'imagini  che  sono  l'indice  della  verginità  dell'impressione  (6). 
In  un  altro,  col  riconoscente  affetto  e  la  superstizione  del  cor- 
tigiano Eginardo  che  svetonianamente  narra  la  vita,  la  morte, 
ì  miracoli  di  Carlo  Magno,  e  anche  con  un  po'  d'arte  tratteggia 
la  malattia,  la  cristianissima,  quasi  santa  agonia,  piena  di  con- 


fi) Petrarcae^  ecloga  X.  Gfr.  L.  Ruberto,  Studi  sulVegl.  del  Polii, 
(Bologoa,  Fava). 

(2)  In  questo  mio  pensiero  sul  Petrarca  è  una  lieve  reminiscenza  d'una 
bella  pagina  del  Zumbini  {Studi  sul  Petrarca^  18^,  p.  1 1).  Solo  in  un  punto 
(Sp,,  Vili,  6  ;  op.,  I,  228)  Angelo  ricorda  1*  e  ingenium  »  com'  ei  lo 
chiama,  del  fiume  Reno,  che  de'  bambini  celti  gittati  nel  suo  seno  sof- 
focava ne'  suoi  rapidi  vortici  quelli  nati  dalla  poUuta  pudicirìa  di  una 
madre,  ma  lenemente  mandava  a  galla  e  riconduceva  nelle  mani  tre- 
manti della  genitrice  quelli  che  s'accorgeva  nati  di  legittime  nozze* 

(3)  Poi.  ep,.  VII,  31  (op.,  I,  207). 

(4)  Poi  tp.,  XII,  2  (ivi,  361  a  354). 

(5)  PoL  «p.,  IV,  6  (ivi,  112  e  113)  ;  cfr.  a  Praefatio  n   alle    Misceli. 
Civi,  466). 

(6)  Poi.  ep.,  Ili,  6  (ivi,  66). 
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sigli  e  di  sorrisi,  i  prodigi  della  morte  di  Lorenzo  de*  Medici» 
di  cui  fa  Tapoteosi  (i).  In  un  altro  ricorda  una  specie  di  di- 
sputa accademica  fra  due  suoi  scolari  (a).  Ma  sono  tocchi  fug- 
gitivi. Quando  il  Petrarca  qu^si  non  lascia  una  pagina  senza 
un  ricordo  della  sua  vita,  a  gran  pena  il  Poliziano  ci  dà  brevi 
notizie  delle  occupazioni  della  sua  giornata  (3),  delle. usanze 
della  villa  a  Careggi,  eh*  è  un  quadretto  Oraziano  (4),  dell*  af- 
follarsi della  gente  alla  sua  porta  in  cerca  di  nenie,  di  ser- 
moni, di  canti  d'ogni  genere  (5).  E  bisogna  a  dirittura  spigo- 
lare rade  notizie  per  intendere  di  Angelo  quel  sentimento  reli- 
gioso che  nel  Petrarca  ebbe  tanta  e  così  maestosa  manifesta- 
zione (6).  Lo  stesso  desiderio  di  gloria,  vivo  in  tutt'e  due  come 
nel  grande  Recanatese  di  cui  è  nota  la  lettera  al  Giordani  sul- 
Tamore  alla  gloria  e  il  trattato  della  gloria,  non  ha  il  calore 
entusiastico  e  continuo  del  Petrarca,  dell'autore  AtVC Africa^  cui 
•  tutta  Italia  e  Tetà  più  lontana  avrebbe  glorificato  •  (7),  seb- 
bene ne  mantenga  la  forma  (8).  Ma  ragionarvi  su  a  lungo,  non 


(1)  Poi.  ep.,  IV,  2  (op.,  I,  99  a  109). 

(2)  Ivi,  XII,  6  (ivi,  356). 

(3)  Ivi,  11,  13  (ivi,  56  6  57). 

(4)  Ivi,  IX,  13  (ivi,  287  e  288). 

(5)  Ivi,  II,  13  (ivi,  56  e  57). 

(6)  Angelo,  caDonico  del  Duomo  {Ep,y  X,  12;  op.,  I,  303;,  notte  per 
notte  dicea  1*  ufficio  (ivi,  II,  13:  ivi,  56);  e  non  solo  componeva  ser- 
moni sacri  (ivi)  e  spesso  andava  a  udirli  (IV,  6;  ivi,  112),  ma  egli  stesso 
una  volta  fece  il  quaresimale  (IV,  10;  ivi,  121);  e  con  sentimento  di  vero 
asceta  narrò  il  modo  onde  Lorenzo  ricevette  i  Sacramehti  e  spirò  con 
gii  occhi  fisi  in  un  Crocefisso  (IV,  2;  ivi,  100  e  104),  a  Dio  consigliò  il 
Pucci  fiorentino  di  raccomandarsi  (VII,  31;  ivi,  206)  quando  quegli,  le- 
gato pontificio  a  Roma,  fu  colto  dalla  peste.  Vedi  anche  1*  epigramma 
greco  irpoa€ux^  irp6^  tòv  Oeóv  (edizione  Del  Lungo,  IX);  Taltro  latino 
sul  giudeo  che,  avendo  ferito  Timagine  della  Madonna  di  Orsanmichele, 
fa  dilaniato  dal  volgo  (ediz.  citata,  CXI)  e  gì'  «  hjmni  in  Divam  Vir- 
ginem  »  (ed.  cit.,  p.  277  e  seg.).  E  pure,  il  Mornko  {De  religione  ehri'- 
stiana)  disse  che  Angelo  sfatava  la  Bibbia^  egli,  che  come  abbiam  visto 
ne  avea  ricercato  tutt*i  oomentatori;  e,  peggio,  il  Dani,  il  Vives  e  poi 
Filippo  Melantone  lo  accusarono  di  ateismo! 

(7)  Africa^  l.  IX:  e  Francisco  cui  nomen  erit,  qui  grandia  facta 0. 

(8)  a  Narrabit  autem  quandoque  posteritas  fuisse  olim  Politianum 
quemdam  [cfr.  il/rtca,IX,v.219e  s.]  quem  tanti  fecerit  ipse  quoque  Ficus 
omnium  doctrinarum  lux,  etc.  d  (Poi.  ep.,  XII,  5;  op.,  I,  355).  È  note- 
vole anche  la  I  lettera  del  IX  libro  a  Mattia  Corvino  re  d'Ungheria  ;  al 
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vi  ragiona;  né  d*  altre  cose,  più  che  scarso  essendo,  per  es., 
quello  che  dice  intorno  all'ufficio  della  donna  nella  cavalleresca 
lettera  a  Cassandra  •  fedele  e  dottissima  fanciulla  veneziana  • , 
rara  e  nova  come  le  viole  che  nascono  in  mezzo  al  ghiaccio, 
le  rose  in  mezzo  alla  neve  e  i  gigli  tra  le  spine  (i).  Della  so- 
brietà del  Poliziano  in  opera  di  morale  fu  causa  il  suo  ingegno, 
naturalmente  tagliato  a  toccarne  più  tosto  in  forma  epigram- 
matica che  in  maniera  discorsiva,  fino  quando  scrive  d*  Epit- 
teto  e  lo  traduce. 

Pertanto  di  argomento  non  filologico  nelle  Epistole  essendo 
solo  quel  po'  che  abbiamo  ricordato  o  altro  che  deve  proprio 
cercarsi  col  fuscellino,  è  chiaro  che  esse  sono  l'indice  non  della 
civiltà  tutta  quanta,  ma  della  filologia  del  secolo  XV;  e,  per 
tornare  donde  siamo  partiti,  la  loro  varietà  va  presa  nel  senso 
di  quella  delle  Miscellanee ^  di  varietà  di    quistioni   filologiche. 

Di  fatto  dalle  Epistole  (nelle  quali,  come  nelle  Miscellanee^  il 
Poliziano  inveisce  contro    certe    opinioni    de'  •  barbari  •   con- 
temporanei) (2)  abbiamo  cavato    molti    de'  criterii  che,  a  detta 
sua,  lo  guidarono  nelle  quistioni  della  prima  centuria.  In  esse 
si  difende  da  parecchi  di  quegh  errori  che  Guarino  (3)  e    altri 
0li  aveano  notato  nelle  Miscellanee,  Alcune  delle  quistioni  trat- 
tate nelle  Epistole  (quella  astronomica  dell*  •  automatos  • ,  l'altra 
sulla  maniera    di  scrivere  èvxcX^aa,  in  cui  era  stato   confutato 
da  Ermolao  Barbaro,  la   quistione   della   divisione    de'  giorni, 
l'altra  sulla  natura  del  •  cacoèthes  » ...)  sono  appendici  a  lunghi 
capitoli  delle  Miscellanee  che  trattano    le   medesime    cose    (4). 


qoale  dice  che  da  parecchi  anni  iasegoa  lettere  latine  con  grande  cele- 
brità, e  lettere  greche  in  modo  che  nessuno  da  cento  anni  in  qua  (Pol.^ 
op.,  I,  249^.  E  a  p.  250:  t  Quare  ne  quaeso  lector  nnmeret  Angeli  Poli- 
tiani  carmina  sed  penderei  ».  Al  Pico  scrìveva:  a  Arsi  stadio  famae  per- 
petuae  »  (ivi,  355).  Allo  Scala  dichiara  ch*egli  è  glorioso  e  delle  lodi  di  lui 
non  ha  che  fare  {Ep,^  \,  5;  op.,  I,  140).  a  Reliquos  taceam  doctos  viros 
qai  me  cum   maxime  nunc   celebrant  assectantdr,   adorant   quod   unus 
extitarim  qui  fumos  inaneis  tuos  contemnam,  qui  publicam  saecnli  cau- 
•am  sostineam  t  (XII,  18;  ivi,  378).  e  Unus  ex  omnibus  literarum  pro- 
feasoribus  et  eram  fortunatissimus  et  habebar  >  (IV,  2;  ivi,  99). 

(1)  PoL  «p..  Ili,  17  (op.,  I,  82  a  84). 

(2)  PoL  ep.y  II,  4  (ivi,  39). 

(3)  Ep,.  I,  20  (ivi,  28  a  31). 

(4)  Cfr.  Misceli.,  e.  XCVII  ed  Ep.,  IV.  8  (op.,  I,  117);  Misceli,,  e.  1 
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Come' nelle  Miscellanee  così  nelle  Epistole  ce  saggi  di  quistioni 
fonologiche,  sia  che  il  Poliziano  ignaro  della  successione  sto- 
rica delle  dentali  s'intesti  a  dimostrare  che  certe  parole  vanno 
scritte  col  d  e  non  col  t  (esempio  f  quodannis  »  e  non  fquo- 
tannis  •)  (i),  o  che  tratti  dell'elisione  dell' s  ne'  versi  (2)  o  del- 
l'uso del  verbo  •  citare  »  (3),  o  dimostri  che  debba  scriversi 
i  adulescens  »  e  non  f  adolescens  »  (4).  E  in  quest'ultima  qui- 
stione  con  maraviglia  lo  vediamo  invocare  a  prò  del  suo  tèma 
tra  le  altre  ragioni  quella  che  i  Toscani  e  gli  Umbri  in  pro- 
nunziando aborrono  dall'  o  e  preferiscono  V  u  (5);  e  per  giunta 
osservare  che  un  tal  fenomeno  riscontrasi  con  quello  degli  an- 
tichi documenti.  Non  già  che  il  Poliziano  vegga  la  connessione 
tra  il  fenomeno  dialettale  e  quello  del  latino  rustico  de'  monu- 
menti: non  siamo  così  arditi  da  far  di  lui  un  Diez  o  un  Corssen. 
Ma  l'aver  egli  colto  la  somiglianza  de'  due  fenomeni  aggiunge 
novella  prova  alla  verità  della  nostra  asserzione  che  il  Poli- 
ziano fu  un  precursore  inconsciente  e  un  po'  materiale  de'  glot- 
tologi moderni.  Se  non  altro,  egli,  come  questi,  era  uso  stu- 
diai'e  non  pure  i  classici  e  i  codici,  ma  anche  la  parlata  vivente; 
e,  senza  dubbio,  la  sua  osservazione  sulla  parlata  quattrocen- 
tistica degli  Umbri  e  de'  Toscani  per  un  dialettologo  è  di  gran 
valore.  Tali  attitudini  non  erano  comuni  agli  altri  latinisti  fuor 
che  al  massimo  de'  latinisti  dell'Italia  meridionale;  il  quale,  per 
esempio,  nel  trattato  Dell'aspirazione  a  canto  a  una  lista  di  vo- 
caboli tratti  da  iscrizioni  monumentali  cita  parole  di  varìi  dia- 
letti d'Italia,  ma,  egualmente,  non  vede  la  connessione  de'  primi 
con  le  seconde.  Non  erano  comuni,  perchè,  per  citarne  una,  a 
proposito  di   e  adulescens  »   per   e  adolescens  »   lo  Scala  chiu- 


ed  Ep.,  XII,  1    (ivi,  348)  ;    Misceli.,  e.  Vili  ed   Ep.,  XII  ,  7  (ivi,  357); 
Misceli.,  e.  XLVI  ed  Ep.,  VI,  4  e  5  (ivi,  167  e  171). 

(1)  Poi.  ep.,  IV,  10  (op.,  I,  120). 

(2)  Poi.  ep.,  XII,  8  (ivi.  362). 

(3)  Poi.  ep.,  XII,  11  (ivi,  367). 

(4)  Poi.  ep.,  V,  3  (ivi,  135  e  136). 

(5)  «  Videlicet  nescis  quanta  sit  harum  coguatio  iuter  se  literarum 
[0,  u]  nec  npad  Latinoa  modo  sed  et  apud  Graecoa.  A  ut  te  illud  aaltem 
fugit  novitiam  fuiaae  0  litteram  qua  etiam  aliquae  Italiae  civitatea  ca- 
ruerint  et  eiua  loco  u  posuerìnt,  ut  Thusci  nostri  et  Umbri  quo  nomine 
in  vetuBtis  adhuc  urbis  monumentis  et  sacerdus  prò  sacerdos,  etc.  » 
(1.  e).  Più  giù,  a  giustificare  la  lezione  con  Tu,  si  vale  anche  deir  ar- 
gomento della  quantità  che  ì'u  si  trova  avere  nel  verao. 
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dendo  gli  occhi  alla  luce  non  volle  capire  che  ce  n'è  degli  e- 
sempi,  e  da  buon  grammatico  scrisse  che  bisogna  dire  e  ado- 
lescens  »  •  cum  adoleo  dicamus  • ,  ripescandone  per  giunta  non 
so  quale  curiosa  etimologia  (i).  Tra  parentesi:  mi  parrebbe  di 
rimestare  una  trita  osservazione,  se  dicessi  che  le  virulente  po- 
lemiche de*  glottologi  moderni  per  sostenere  la  verità  di  qualche 
loro  veduta,  riscontransi  perfettamente  con  quelle  de'  filologi 
della  Rinascenza  ;  e  allora,  come  oggi,  subodoravasi  per  aria 
un  certo  stato  guerresco  tra*  settentrionali  e  i  meridionali:  due 
sole  volte  il  Poliziano  scrisse  al  Fontano  (2)  su  per  giù  ripe- 
tendo quelle  parole  di  condoglianza  per  il  morto  re  Ferdinando 
e  di  augurio  per  il  nuovo  re  Alfonso,  le  quali  avea  espresso 
nelle  orazioni  scritte  pe'  Fiorentini  che  andarono  ambasciadori 
al  medesimo  Alfonso  ;  e  forse  non  ne  ebbe  risposta  e  Y  una  e 
Taltra  fiata. 

Come  nelle.  Miscellanee ,  nelle  Epistole  e  è  saggi  di  que- 
stioni d'archeologia  (o  che  trattino  delle  misure  e  de'  pesi  degli 
antichi  (3)  o  dichiarino  passi  oscuri  di  una  tavola  fatta  durante 
la  guerra  Marsica  mandata  ad  Angelo  da  Pomponio  Leto)  (4); 
saggi  di  storia  naturale  (5);  correzioni  e  giudizi  di  cose  man- 
dategli da'  contemporanei,  spesso  fatti  con  squisitezza  d' ima- 
gini  impareggiabile  e  con  fine  gusto  estetico  (6);  emenda- 
zioni di  luoghi  del  Digesto.,.  (7).  E  non  pure  gli  uomini  di  va- 
lore come  il  Pico,  il  Leto,  l'Antiquario...  ma  tutti  accorrevano 
al  Poliziano  per  farsi  leggere  il  breve  detto  dell'  elsa  di  una 
spada  o  l'emblema  di  un  anello;  per  fino  quando  era  in  camera 
a  letto.  E  un  altro  gli  chiede  arguzie  fescennino  per  feste  bac- 
canali, un  altro  sermoni  sacri  da  recitarsi  in  congregazione, 
un  altro  lamentevoli  nenie  per  cetra,  un  altro  cantilene  licen- 
ziose da  veglione.  Questi  gli  confida  i  proprii  amori,  quell'altro 
gliene  domanda  un'  allegorìa  che  possa  esser   chiara   alla   sua 


(1)  PoL  ep.,  V,  2  e  3  (op.,  I,  129  e  135).  «  Ripescando  »  è  parola  del 
Poliziano:  a  expiscatus  «. 

(2)  Poi.  ep.,  II,  8  (op.,  I,  47  a  49);  l'altra  ricordata   da  Angelo  (ìtì, 
49)  manca. 

(3)  Poi,  ep.,  X,  13  (op.,  I,  308  a  310). 

(4)  Ivi,  I,  16  (ivi,  23  a  25). 

(5)  Ivi,  VII,  32  (ivi,  209). 

(6)  Ivi,  VII,  2  (ivi,  189  e  190);  II,  4  (ivi,  38  e  39),  ecc. 

(7)  Ivi,  VII,  32  (ivi,  210). 
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bella,  sibillina  agli  altri.  E  lascio  là,  continua  a  dire  il  pro- 
fessore, gl'intempestivi  garriti  degli  scolastici,  le  bagattelle  dei 
versaioli  che  sé  e  le  proprie  cose  usano  ammirare.  E  a  che 
ricordo  la  plebaglia  di  città  e  di  campagna  che,  come  fossi  un 
bufalo,  mi  tira  pel  naso  ai  suoi  affari }  Sfacciati  I  ma  io  non  so 
dir  di  no,  a  spese  della  cortesia  de*  miei  amici  e  più  di  Lo- 
renzo, dello  studio,  dello  scrìvere  e  (Dio  me  *1  perdoni)  de  le 
i  ore  diurne  >   che  buco  ali*!  uffizio  •   di  sacerdote  (i). 

Non  mancano  nelle  Epistole  qualche  pagina  di  crìtica  lette- 
rarìa,  per  esempio  quella  suUuso  di  f  graecissare  •  (2);  inda- 
gini storìche  come  quelle  %ull*orìgine  di  Firenze,  nelle  quali  si 
attiene  a  Frontino  (3)  egli  che  chiamò  sillana  quella  città  nel- 
Telegia  per  Albiera  degli  Albizzt  (4);'  il  magnifico  capitolo  sulle 
fonti  del  Digesto  (5);  alcuni  appunti  di  storìa  naturale  (6),  e  via. 

Anche  alcune  quistioni  che  tratta  nelle  Epistole  mostrano  gli 
studi  fatti  da  Angelo  sulle  Notti  Attiche,  Così  eg^  combatte 
una  lezione  di  Cicerone  difesa  dal  Gellio  (7).  E  costui  in  parte 
grispirò  il  famoso  criterìo  intomo  airimitazione. 

Nemico  degl*  imitatorì  servili,  al  Poliziano  costoro  paiono 
più  tosto  scimmie  che  uomini.  Anzi  che  pedantescamente  se- 
^ire  i  lineamenti  di  uno  scrìttore  latino,  egli  vuole  libertà, 
vuole  che  V  ingegno  sia  attivo,  raccolga  d'  ogni  dove  elementi 
per  il  suo  pensiero,  e  come  in  un  crogiuolo  li  fonda^  li  t  fer- 
menti » ,  per  usar  la  sua  parola.  <  Imperocché,  egli  dice,  coloro 
che  attoniti  contemplano  quelle  tanto  ridicole  cose  che  si  chia- 
mano lineamenti,  credimi,  né  meno  essi  sanno  rappresentare, 
ma  in  certo  modo  ritardano  T  impeto  del  proprìo  ingegno  a 
guisa  di  chi,  dirò  con  Plauto,  oppone  ostacolo  a  colui  che 
corre.  Come  non  può  ben  correre  chi  si  studia  soltanto  di 
porre  il  piede  nelle  vestigia  altrui,  così  non  può  scrìvere  bene 
chi  come  da  cose  prescrìtte  non  osa  uscir  fuora.  E  sappi  che 
sarà  di  mente  infelice,  inetta  a  produrre,  sempre  inclinando  a 
imitare.  A  me  par  certo  che  coloro  i  quali  compongono    solo 


(1)  Ep,,  II,  13  (op.,  I,  56  e  57). 

(2)  Ivi,  I,  8  (ivi,  14  e  15);  I,  6  (ivi,  13). 

(3)  Ivi,  I,  2  (ivi,  6). 

(4)  Elegiae,  ediz.  Del  Lungo,  VII,  v.  69. 

(5)  Ep,,  V,  9  (op.,  I,  150  a  156). 

(6)  Ivi,  II,  6  (ivi,  41  a  43). 

C7)  PoL  ep.,  XII,  23  (op.,  I,  390);  N.  A.,  X,  21. 
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a  furia  d*  imitazione  somigliano  al  pappagallo  o  alla  pica  che 
proferiscono  parole  che  non  intendono.  Perchè  quelli-  che  cosi 
scrivono  mancano  e  di  forza  e  di  vita  e  di  rappresentazione, 
mancano  di  affetto,  di  indole  [i  carent  indole  •,  di  stile  eh* è 
r  indole  dell*  ingegno],  giacciono,  dormono,  russano.  Nulla  di 
vero,  nulla  di  solido,  nulla  di  cflScace  » .  Sopra  tutto  il  Poli- 
ziano si  scalmana  contro  il  t  gregge  degF  imitatori  di  Cice- 
rone »  (i);  le  cui  epistole  nella  Rinascenza  erano  divenute  il 
formulario  di  mille  scribacchini  di  lettere,  e  anche  de*  latinisti 
di  vaglia;  i  quali  però  non  imitavano  servilmente,  e  a  persua- 
dersene basta  leggere  la  risposta  di  Paolo  Cortese  al  Poliziano 
ch*è  una  delle  più  belle  pagine  della  critica  del  Rinascimento  (2). 
Continua  il  nostro:  •  —  Tu  non  ti  esprimi  alla  Cicerone  — 
mi  dice  alcuno.  —  E  che  monta?  perchè  io  non  sono  Cice- 
rone, ma  pure,  penso,  esprimo  me  stesso  (3)  — .  Ci  sono  poi 
alcuni,  o  mio  Paolo,  i  quali,  come  fosse  pane,  mendicano  lo 
stile  a  frusto  a  frusto,  e  vivono  alla  giornata  ;  ma  se  per  caso 
perdono  Taiuto  del  prontuario  donde  rubacchiano,  addio  !  non 
raccapezzano  tre  parole,  e  queste  peggio  che  mal  congiunte  e 
barbaramente  espresse.  Di  costoro  quindi  il  discorso  è  sempre 
tremulo,  barcollante,  infermo,  quasi  mal  curato,  male  impa- 
stato; francamente:  io  non  li  posso  sopportare  > .  Poi  con  amara 
ironia  e  anche  un  po'  per  conto  suo:  f  E  per  giunta  osano  im- 
pudentemente giudicare  i  dotti,  vo*  dire  quelli  de*  quali  lo  stile 
erudizione  recondita,  lettura  molteplice  e  uso  lunghissimo  fer- 
mentarono »  (4).  Noto  le  sue  parole  :  «  stylum  recondita  eru- 
ditio,  multiplex  lectio,  longissimus  usus  diu  quasi  fermentavit  »  ; 
le  quali  sono  il  segreto  della  sua  forma.  Che,  consistendo  nella 
fermentazione  originale,  erudita,  di  parole  tolte  da  ogni  clas- 
sico (  «  multiplex  lectio  >  ),  in  fondo  si  potrebbe  dire  sia  lo  stile 
dd  Petrarca  si  ben  definito  dal  Zumbini  nello  studio  suir4/rtca(5). 
Ma  non  è  ;  e  la  differenza  è  neUa  qualità  della  •  multiplex 
lectio  » .  Il  Petrarca,  a  guisa  dell'ape,  coglieva  il  fior  fiore  della 


(i)  4  CiceroniaDorum  grege  t  (Poi.  ep.,  V,  2;  op.,  I,  128). 
<2)  Poi.  ep,,  Vili,  17  (op.,  I,  242  a  245). 

(3)  Fu  anche  questo  il  programma  che  nel  300  Dante  formulò  della 
scuola  dello  ^stil  nuovo,:  a  e  in  quel  modo  che  detta  dentro  yo^  aigni- 
^cando  ». 

(4)  Poi  ep.,  Vili,  16  (op.,  1,239  a  241).  Cfr.QuiNT.,/>w/.ora<.,X,I,10. 

(5)  Studi  sul  Petrarca  (Na|>oii,  Morano),  pag.  137,  138  e  139. 
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sola  purissima  latinità  classica;  il  Poliziano  suggevalo  da  tutta 
la  letteratura  classica  da  Ennio  a  Claudiano,  e  più  da'  classici 
di  seconda  nota  che  da  que*  di  prima.  E  in  vano  lo  Scala  g^i 
facea  osservare  che  altro  è  Livio  altro  è  Seneca  altro  è  Plinio. 
Studino,  egli  rispondeva,  e  Plinio  e  Seneca,  e  troveranno  che 
anche  quelli  hanno  virtù  riposte  (i).  E  consigliava  alla  gio- 
ventù la  i  scelta  delle  parole  e  delle  sentenze  »  (2);  il  che  usarono 
i  filologi  dal  Petrarca  al  Leopardi.  A  ciò  forse  era  mosso  anche 
dal  desiderio  di  segnalarsi  tra'  contemporanei.  I  quali,  per  questo 
suo  eclettismo  sconfinato,  gran  cucitori  ch'essi  erano  di  periodi 
ciceroniani,  gli  davano  la  baia  di  saldatore,  •  ferruminator  i . 
Ed  egli  allo  Scala  spiega  perchè  lo  chiamavano  così  :  f  prò- 
pterea  quod  ascita  nimium  verba  et  remota  conserter  »  ;  ma  ag- 
giunge subito  che  quelle  parole  erano  di  autori  se  non  da  tutti 
conosciuti,  certo  •  idonei  » ,  cioè  ricchi  di  un  linguaggio  ac- 
concio alle  cose  di  cui  scriveano.  Usare  il  linguaggio  comune 
a  tutti  gli  pareva  parlar  da  corriere.  E  non  pure  voleva  che  le 
parole  si  pigliassero  indistintamente  da  ogni  classico,  ma  anche 
si  cercasse  di  dar  loro  un  senso  nuovo  (tanto  il  suo  ingegno 
era  ribelle  al  servilismo)  o  se  ne  creassero  grecizzando  (3).  Né 
per  ciò  il  suo  ideale  fu  un  latino  peggio  che  rustico  o  barbaro: 
niente  affatto;  anzi  e'  fu  tra  quelli  che  purgarono  il  latino  e  il 
greco  dalla  barbarie  medievale.  ■  Se  mi  dessero,  egli  diceva, 
dieci  Ermolai  Barbaro,  co'  quali  militare,  facilmente  io  spererei 
di  liberar  le  lettere  dalla  barbarie  medievale  »  (4).  A  lui  in 
somma  fu  a  cuore  non  solo  la  purità  ma  anche  la  proprietà 
del  dire  latino,  più  questa  che  quella.  E  siccome  Cicerone  e 
gli  altri  scrittori  aurei  non  toccarono  tutt'i  generi  di  scienza  e 
di  letteratura,  così  è  naturale  egli  consigli  l'imitazione  di  qua- 
lunque scrittore  purché  da  esso  si  possano  cavare  parole  ac- 
conce  alla  materia  particolare  che  si  tratta  e  anche  al  luogo, 
al  tempo,  alla  condizione  delle  persone  alle  quali  si  parla  o  si 


(1)  Poi.  ep.,  V,  3  (op.,  I,  133);  cfr.  la  Prefazione  alle  Miscellanee. 

(2)  «  N08  contra  qui  juventuti  scripta  praelegimos  delectum  habere 
Terboram  sententiaramqae  didicimus  »  (1.  e).  Di  fatto,  nota  il  Dkl  Lungo 
(AuooaAnf.,  ▼.  X,  l.c.)i  egli  lasciò  un  quaderno  di  e  excerpta»  o  scelta 
di  bei  passi  classici. 

(3)  Poi.  ep.,  I,  6  (op.,  I,  13). 

(4)  Poi.  ep.,  ì,  10  (op.,  I,  16):  e  literas  cum  graecas  tum  latinas  e 
barbarie  inedia  ».  Cfr.  Bogoatii,  Genealogia,  l.  XIV. 
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scrive.    •  Confesso,  egli  dice  memore  di  Orazio,  confesso  che 
bisogna  tener  conto  della  materia  di  cui  si  scrive,  della  persona 
a  cui  si  scrive,  del  tempo  e  del  luogo;  perchè  non  conviene  la 
stessa  lingua  alle  orazioni  di  Cicerone  e  alle  favolette    milesie 
di  Apuleio  :  a  queste  la  lingua  con  cui  scherziamo,  a  quelle  la 
lingua   con   cui   trattiamo  le  cose  serie.  Né   parleremo   con  lo 
stesso  linguaggio  a  un  fanciullo  e  a  un  uomo  serio  ;  non  allo 
stesso  modo  agli  amici  e  agl'ignoti,  ai  principi  e  ai  privati  »(i). 
E  toma  a  gridare  contro  quelli  che   e  omnia  exigunt  ad  Cice- 
ronis  gustum  »   e  contro  i  e  Teutones  novorum  librorum  ezeus- 
sorcs  1.  Il  ribellarsi  del  Poliziano  contro  gl'imitatori  di  Cice- 
rone che  fu  ridolo  di  quasi  tutti  gli  Umanisti  perchè  a  tutto 
acconciavasi  la  sua  vaniloquenza,  io  innalza  come  su  di  un  pie- 
distallo, e  dà  un'impronta  originale  ed  efiScace  al  suo  carattere. 
In  conclusione  il  criterio  del  Poliziano  in  quanto  alla   forma 
fu  questo:  fermentare  e  dare  un'impronta  originale  alla  lingua 
d'ogni  parte  raccolta,  per  fino  da  Plinio  e  da'  giureconsulti  (2), 
purché  propria,  acconcia  alla  qualità  della  materia  e  della  forma 
organica  che  questa  prende  e  anche  all'ambiente  in  cui  si  scrìve. 
Ecco  perchè  quando  ne'  dialoghi  del  gran  latinista  del  mezzo- 
giorno t'avvedi  subito  della  riproduzione  de'  dialoghi  ciceroniani 
e  ne'  suoi  carmi  senti  quelli  di   Catullo  ;  nelle  Selve  del  Poli- 
ziano senti  lo  studio  più  che  degli  altri  classici  di  Stazio  e  di 
Claudiano,  negli  Epigrammi  quello  di  Catullo  e  di  Marziale  Ma-^ 
rullo...,  nelle  Miscellanee  quello  di  Gellio  Varrone  Quintiliano..., 
nelle  Epistole  lo  studio  di  quegli  autori  di  epistolare  che  enu- 
mera nella  prima  delle  sue  epistole  a  Pietro  de'  Medici  (3)  :  ma 


(1)  PoL  ep,,  V,  1  (op.,  I,  127)  ;  cfr.  Horatu  ,  Epistola  ad  Pisonss, 
Tersi  106  e  è,,  166  e  s. 

(2)  e  cum  sii  proprium,  simplex,  non  male  sonans,  non  obeoietom  quo 
nec  Piinine  ipse  proprietatie  adamator  nec  jarieeonsulti  abstineant,  qui 
Tocabnlomm  albi  vim  lare  quodam  sao  prae  caeterìs  vindieant  »  (PoL 
«p.,  Y,  1;  op.,  I,  126).  Perchè,  acriveya  Angelo  allo  Scala  (1.  e,  p.  127), 
d  inatile  mettere  innanii  il  Tecohio  precetto  di  Cesare,  che  bisogna  rì- 
fàggire,  come  da  scogli,  dalle  parole  non  frequenti  e  non  correnti  in  quel 
secolo  in  cui  tutti  parlavano  latinamente.  Con  ragione  allora  poteva  rìm- 
proTerarsi  chi  non  fosse  stato  punto  contento  delle  parole  dell*età  sua. 

Oggi  in  Tece  il  linguaggio  latino non  s'impara  dalle  nutrici,  ma  dai 

maestri.  I  quali  certamente  debbono  ritenere  per  parole  usate  e  ricevute 
tutte  quelle  che  porgono  i  tesaurì  antichi. 

(3)  Poi.  op.,  I,  3  e  seg.  a  Del  resto,  scrìve  il  Carducci  (Studi  sulle 

tiivisU  di  filologia  ecc. ,  XU.  17 


I 
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come  nelle  Selve  e  negli  Epigrammi  così  neUe  Miscellmu^  e 
nelle  Epistole  non  sai  dire  chi  propriamente  abbia  imitato:  egli 
da*  modelli  ha  soltanto  £q;>preso  le  industrie  particolari,  noa  li 
ha  ciecamente  imitati.  E,  per  fermarci  aUe  Epistole^  è  mollo 
giusto  quello  eh'  egli  dice,  che  lo  stile  di  esse  è  dispari  a  se 
stesso;  nella  qual  disparità  sapeva  di  comprender  moko  (t). 
Singolarmente  non  imita  né  Cicerone  né  Plinio  ne  Aristotele 
né  Simmaco...  ma,  dopo  averli  studiati  tutti  eoa  amore,  prende 
a  scrivere  secondo  che  V  anima  gli  detta  ;  e  il  tono  varia  so- 
coado  che  varia  la  materia  che  tratta  e  la  persona  a  cui  scnre. 
Certe  volte  è  elegantissimo,  ma  quando  deve  fare  un*argom€B- 
tazione  scolastica,  parla  da  sciamannato  scolastico  (a);  certe 
volte  direi  quasi  eh*  egli  é  nùmico  (3).  E  però  il  Uttino  am  a 
chi  parve  pulitissimo   e   a   guisa  di   odorantissimo  arboaeeUo 


opere  laHne  dell* Ariosto,  ediiione  1876,  p.  61),  il  {^ontano  e  il  Polisìaiio 
nal»«ggiavazto  il  ktiao  eous  lìDgfia  vi^  fiÉcendogH  dire  tatto  quelio  cIm 
wcàmumo^  facendolo  servirà  a  tatti  1  loro  ea|irioci  »•  B  cone  il  GaiMati 
(fSiudi  UHorari^  321)  e  eome  l'Arietlo  Aagelo  adoratore  deM*art»  o  tu 
questo  seaeo  t  ferrominator  »,  in  letUratara  sBoam  neglio  il  politeit 
le  studio  amoroso  di  tutti  i  classici.  Nella  lettera  a  Paolo  Cortese 
dice:  «  Sed  com  Ciceronem  cum  honos  alios  moltam  diuque  l^eris, 
^  contrtveris,  edidiceris,  et  rerum  maltamm  cognitione  pectas  impleveris, 
•0  iam  componete  aliqtdd  ipso  parabis,  tam  demam  vétim  (qnod  dibUttr) 
Hné  oof^è  fkifdt,  aique  ipso  Ubi  ti#  nHqìèando  in  eonrilio^  solieittH 
diBemqme  ittam  momsam  nlrnis  et  aaxiam  4epoaas  effingoMli  taatamsMdo 
Gteeioneaiy  iuiitqu9  éenique  virst  uniio9r9ms  periclitoris  >  (Sp-^  Vifi, 
16;  op.,  I,  240). 

(1)  t  Est  autem  omnino  stjias  epistolanim  mearam  ipse  sibi  dispar, 
quo  nomine  mnltum  quoque  solo  comprekendar  «  (PoL  ep.,  I,  1;  op.,  1,3). 

(2)  «  Itaque  ratiocinationem  sic  coUigo  »  (Bp.,  Ili,  24;  op.,  I^SSeM). 

(3)  €  Bcce  tibi  igitnr  praefari  incipit  [il  pred.  Mariano  di  Oenaaaao]. 
Arrigo  iam  tum  aores,  canora  tox,  verba  electa,  graades  senteatìae.  De- 
oiqae  agnosco  incisa,  yideo  membra,  sentio  circnmdactum,  capior  naaiaio: 
tam  partiri  pergit,  attendo:  aihil  impeditam,  nibil  inane,  aihii  ibi  qaod 
eaadam  traheret.  Texit  deinde  argumentorum  nexus ,  illaqoeor  :  retasit, 
ezpedior:  inserit  alioabi  narratianoulaa,  daoor  :  modulatar  carmoAt  ^ 
neor  :  iocatur  nonnilkil«  rideo:  premit  urgetque  veris,  do  manna  :  tafttat 
affectos  BÙtiores,  statim  mihi  per  os  laebrymae:  clamat  iratoa,  terreor, 
ac  venisse  iam  nollem.  Deniqne  prò  re  ipsa,  qoam  tractat,  et  figwas 
variat  et  vocis  flexus  et  ubiqae  actionem  gesta  oommendat.  Mibi  vero 
etiam  (ut  fatear) crescere  in  ipso  palpita....  aaepe  est  yisus»  (Sp^  Vf, 
6;  op.,  I,  112). 
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fragrante  di  inenarrabile  .soarità  (1)0  tutto  imaginoso  (2),  a  chi 
volgare.  Fu  così  devoto  al  suo  crìterao  di  adattar  Ha  lingua  al 
inezzo^  il  nostro  ifilologo,  che  se  nelle  lettere  di  proposta,  quasi 
tntte  adulatorie,  appare  por  lo  ipiù  maestoso,  con  frasi  fatte  cke 
m  TÒ>etono  ^ai  re  di  Portogallo  parla  quasi  con  le  stesse  parafe 
^be  al  re  di  Ungheria)  (9);  nelle  risposte  è  rude  o  elegante, 
•bneve  o  lungo,  secondo  che  sono  le  proposte.  Se  la  fM-oposta 
^  in  prosa  latina  infarcita  di  greco  ovvero  diretta  a  un  dono 
greco  cui  voglia  dar  prova  di  saper  quella  Ungua,  di  greco 
anoh*egli  infarcisce  la  risposta  o  la  lettera;  se  gremita  di  cita- 
«mi  ciceroniane,  ciceroneggia  anche  lui  (5);  se  lutta  in  greco, 
tutta  in  tgreco  scrive  la  risposta  1(6).  E  avea  torto  Loi^eaao 
piando  rimproverava  ài  Poliziano  d*essere  stato  troppo  hiogo 
nelle  cose  brevi  (7);  perchè  nel  libro  settimo  delle  Epiatole  ce 
una  serie  di  letterine,  l»:evi  brevi,  a  un  amico,  agli  amici,  a 
ffii  invidioso,  a  un  maledico,  al  Pico,  a  Lorenzo,  a  Cesare  Car- 
mento;  le  quali  sembrano  bisticci  e  sono  epigrammi  in  prosa  (8j); 
e  una  arieggia  tra  l'epigramma  e  il  sillogiamo,  vo'  dire  ^^ucila 
a  Lorenzo  ckiè  un  ^pensiero  molto  gentile,  e  noi  citeremo  come 
aiggio  deUo  scrivere  polizianesco  :  •  Angelus  Politìanus  Laur. 
Med.  s.  d.  ^Cycno  poeta  sioulis,  uterque  caudidus,  uterque  ca- 
aorus,  uterque  fbivios  amans,  uterque  Phoebo  gnatus.  Sod  Jie- 
famr  rcanere  cycnos  nisi  oum  zephyrus  opicat.  Quid  igitur  -mi- 
ram  si  tacco  tandiu  tuus  poeta  cum  tu  taadiu  non  spires  «lous 
jqpfasgpnis  ?  Vale  «  (9).  Im,  qualità  <lel  Poliziano  di  variare  co- 
stantemente £a  un  contrasito  aingolai e  eoa  quello  degli  akri  ìa- 


(1)  Ep,,  XI,  24  (op.,  I,  344). 

(2)  Ep.,  I,  5  (ivi,  1 1  e  12). 

(3)  Poi.  «p.,  IX,  I  (op.,  I,  246  a  250);  X,  1  (ivi,  288  a  294).  La  Bomi- 
^lianza  comincia  dagrindirizzi. 

(4)  jBp.,  Ili,  13  (op.,  1,78). 

(5)  Ivi,  ìli,  Il  (i?i,  74). 

«9  Itì,  XU,  20  (ivi,  381  •  382). 

(!)  e  Sed  aok)  «ase  ia  pasvìa  longior  .utasa  idam  ineHrram  vitiam  quod 
in  te  Titapero,  neqae  in  iisdem  literis  et  parva  spernere  et  prolixiorìbns 
verbia  proaeqai  videar  »  (Bp.^  X,  5;  op.  I,  301). 

(8)  Poi.  ep.,  VII,  17  a  30  (op.,  I,  204  a  207).  Le  ripubblioaiooo  e  tr»- 
dosaero  (ahimò  in  versi!)  i  nipoti  del  conte  Perticari  in  ana  atrsnna 
pubblicata  a  Napoli. 

(9)  Poi.  ep.,  VII,  25  (op.,  I,  200).  Breve  ò  anche  una  letterina  a  Pico 
(XII,  3;  op.,  I,  354). 
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tinisti,  le  cui  risposte  incontri  nel  suo  Epistolario^  con  Tanne- 
gazione  del  Pico,  che  si  fa  piccin  piccino  proprio  come  uno 
scolaro,  con  la  modestia  e  sincerità  del  Guarino,  con  la  bene- 
volenza del  Barbaro  che  in  tutto  avrebbe  voluto  esser  vinto 
fuor  che  nella  •  humanitas  » ,  con  la  eleganza  cortese  del  Pucci, 
col  sentimento  pacifico  dell'Antiquario,  col  linguaggio  imperti- 
nente del  Menila.  In  genere,  le  lettere  di  Angelo,  tranne  qual- 
cuna dov'ei  dice  modestamente  di  sé  (i),  mostrano  il  tono  un 
pò*  sostenuto  di  chi  sa   e   vuol  far  sapere  di  essere  qualcosa. 

Quel  che  si  è  detto  del  carattere  e  della  forma  delle  Epistole, 
si  può  ripetere  delle  Miscellanee;  la  cui  somiglianza  con  le  prime 
sentiva  Angelo  stesso  quando  scriveva  che  forse  alcuno  leg- 
gendo le  Epistole  avrebbe  creduto  di  leggere  nuove  Miscel- 
lanee (2). 

Eclettico  il  contenuto  delle  opere  del  Poliziano,  eclettica  la 
forma;  d*ùn  eclettismo  improntato  d'originalità,  perchè  egli  non 
raccoglieva  e  saldava  da  rozzo  t  ferruminator  »  ma  gittava  in 
forme  nuove  una  corrente  di  svariati  metalli  già  fusi  nel  cro- 
giuolo del  suo  cervello  (quando  non  seppe  fondere,  come  in 
qualche  lettera  nel  trattato  De  ira  e  nelle  Prelezioni  filosofiche, 
evidentemente  mostrò  di  saldare),  e  formava  pezzi  degni  del 
Cellini,  lascivi  nell'in  tarsiato  lor  contesto  come  il  Pucci  chiamò 
i  capitoli  delle  Miscellanee  (3);  opera,  diceva  lui,  biliottata  e  da 
tasselli  d*  ogni  colore  serpeggiata  (4),  alabastro  pieno  di  un- 
guento (5).  Fondeva  d*un  getto  anche  col  perìcolo  di  dover  poi 
correggere;  della  qual  correzione,  rispondeva  allo  Scala,  io  mi 
compiaccio. 

Napoli,  agosto  1883. 

Luigi  Ruberto. 


(1)  PoL  ep.,  IV,  5  (i?i,  111). 

(2)  «  Non  deerunt  qui  dieant  abi  tam  varias  epistolas  legerìnt  (si  qui 
modo  legerìnt)  iterom  me  Miscellanea  non  epistolas  eomposuisse  v  (Ep,, 
I,  1;  op.,  I,  3). 

(3)  Poi.  «p.,  VI,  4  (Op.,  I,  166). 

(4)  Prefazione  alle  Miseellanee  (iri,  461). 

(5)  W),  459. 
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Le  odi  di  Anacreonte.  Versione  metrica  di  L.  A.  Michelangeli, 
edizione  2*,  Bologna,  Zannichelli,  1880.  —  Anacreonte. 
Edizione  critica  di  L.  A,  M.,  Bologna,  Zannichelli,  1883. 
—  Aloysii  Alexandri  Michelangeli  ad  Anacreontis  quae 
feruntur  luMiroaiaxa  'Hynà^fka  emendationes,  Bononiae,  apud 
N.  Zanichellium,   1882. 


I.  Niuno  dei  poeti  lirici  greci  io  trovo  che  sia  stato,  in  vita, 
più  felice,  né,  dopo  morte,  più  disgraziato  di  Anacreonte. 

Infatti  egli,  appartenuto  senza  dubbio  ad  una  illustre  famiglia 
ionica,  imparentato  come  fii  con  Solone  e  coi  Codridi,  in  un 
coi  suoi  concittadini  da  Teo  natia,  cui  minacciava  e  poscia 
espugnò  Arpago,  capitano  per  Ciro,  emigra  in  Abdera  nel  fiore 
della  sua  età  virile,  e  poco  dopo,  già  precedutovi  dalla  fama 
di  valente  poeta,  passa  di  là  a  Samo,  ove  con  Ibico  diventa 
il  più  caro  e  bello  ornamento  della  corte  splendida  e  geniale 
del  tiranno  Policrate.  E  quivi,  dotato  di  un'indole  per  eccel- 
lenza socievole,  inchine  al  godimento,  aborrente  per  intima 
natura  dalle  faccende  d'ogni  fatta  e  più  dalla  politica,  trae 
spensieratamente  la  vita,  cantando,  beendo,  alternando  amori 
di  ragazzi  ad  amori  di  fanciulle,  e  col  proprio  esempio,  e  più 
con  r  arte  sua  tutta  rivolta  a  celebrare  Afrodite  ed  Ero  e 
Dioniso  come  se  altri  dei  non  avesse  il  cielo  per  lui  [nei  suoi 
frammenti  genuini  una  volta  sola  occorre  anche  Artemide], 
aiuta  inconscio  la  tirannia  per  altro  mite  di  Policrate. 

Ma,  caduto  costui,  che  pure  aveva  meritato  il  nome  di  for- 
tunatissimo, nell'astuta  e  vile  trappola  di  Orete,  il  gaio  incu- 
rioso cantore,  non  tarda  a  trovare  un  nuovo  protettore  in  Ip- 
parco,  compagno  dlppia  nel  reggimento  d'Atene,  e  presso  di 
lui  seguita  quel  tenore  di  vita,  che  unico  e  solo  gli  si  con- 
faceva. 
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Ivi  pure  in  grazia  della  sua  squisita  educazione  mondana, 
per  cui  potè  e  seppe  essere  ugualmente  famigliare  e  d*uomini 
insigni  e  di  leggiadri  giovinetti  e  d*awenenti  fanciulle,  gli  riuscì 
di  mettersi  in  una  condizione  favorevolissima,  senza  che  la 
lussuria  della  corte  lo  sopraffacesse,  o  l'impeto  della  sua  po- 
tente sensibilità  valesse  a  scemargli  mai  quella  libertà  di  cuore 
e  di  spirito,  che  fra  molte  e  varie  faccende  d'amore  egli  volle 
serbare  intatta;  ed  ebbe  libero  adito  alle  più  nobili  famiglie, 
e  godè  soprattutto  Tamicizia  di  Santippo,  e  di  Crizia,  figlio  di 
I>ropide,  che  egli  forse  amò  iraiÒ€p«aTticdc. 

Finché,  ucciso  Ipparco,  forse  si  ritrae  a  viver,  gli  ultimi 
amii  della  sua  lunga  vita,  tranquillamente  da  privato,  se  pure 
non  si  deve  prestar  fede  ad  alcuni  cenni  fuggevoli  e  incerti, 
secondo  i  quali  altri  potenti  avrebbero  sollecitato  l'onore  di 
averlo  presso  di  sé:  non  è  improbabile  almeno  ch'egli  abbia 
avuto  che  fare  cogli  Aleuadi  di  Tessaglia. 

Cosi  egli  spese  tutta  l'età  sua  giovenilmente,  e  non  gli  mancò 
mai  né  la  gloria  né  il  piacere  né  la  ricchezza  :  poi  Teo  ne  eterna 
l'imagine  amata  sulle  monete,  e  Atene,  rispettando  in  lui  Tane 
del  canto,  dimentica  ch'ei  fòsse  stata  il  cortigiano  più  cara  del 
tiranno  pur  mo'  spento,  gli  innalza  sull' Acropoli  una  statua  di 
marmo. 

Ma  a  questo  punta  incominciano  veramente  quelle  eh*  io 
chiamo  sventure  postume  di  quel  poetai  di  cui  niun  altro  aveva 
la  Grecia  cercato,  amato,  festeggiato,  anunirato  di  più;  niun 
altro  era  riuscito  più  accetto  e  ai  nobili  e  ai  plebei,  già  pur 
frementi  libertà  civili  e  politiche,  a  cui  Anacreonte  non  aveva 
mai  pensato. 


II.  La  semplicità  di  forma  e  di  pensiero  della  sua  poesia, 
la  materia  Ueta  e  lusinghevole  valsero  a  mutare  molti  suoi  caldi 
ammiratori  in  solleciti  imitatori  ed  emuli,  i  quali,  ingannati  da 
quella  sua  facilità  apparente,  messisi  sulle  orme  di  lui,  preseiro 
ora  a  trattare  i  suoi  stessi  argomenti ,  ora  ad  elaborarne 
altri  affini,  e  non  esitarono  ad  aggiungere  alle  raccolte  delle 
poesie  anacreontée  i  prodotti  della  loro  arte  di  seconda  mano, 
con  l'intento  poco  scrupoloso  di  entrar  con  Anacreonte  a 
parte  della  sua  gloria,  e  giocare  cosi  la  posterità  sul  retaggio 
genuino  di  lui,  tantoché  ben  presto  queste  raccolte  andarono 
attorno  rimpinzate  di   materia  spuria,    non   tutta   a   vero   dire 
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proprio  spregevole  e  indegna,  che  la  critica  bambina  di  quei 
di  non  seppe  scernere  ed  espellere  a  tempo;  e  si  ha  ogni  ra- 
gione di  credere  che  g^ià  il  corpo  anacreontico,  diviso  in 
^^voi,  'EpuiTtKdf  TTapoCvia,  'la^^o(  e  Tpoxaloi,  'EXcY^a  ed  *  ErtvfpàyL^Àata, 
fosse  specialmente  neirultima  sua  parte  abbondante  di  componi- 
menti apocrifi.  Tuttavia  con  ogni  probabilità  le 'AvaicpcAvraa  son 
più  recenti  ancora,  e  difficilmente  potrebbero  essere  fatte  risalire 
più  in  là  del  quarto  secolo  dell'era  volgare,  e  non  son  certo 
che  una  minima  parte  di  quel  quasi  diluvio  di  anacreontiche, 
sotto  cui  andò  sommerso  il  retaggio  poetico  autentico  di  Ana- 
Creonte. 

Ma  in  questi  tardi  imitatori,  che  si  creavano  artificialmente 
nel  pensiero  una  poesia  non  ispirata  loro  dagli  accidenti  della 
vita  e  dal  sentimento,  in  un  tempo,  in  cui  era  omai  esaurita 
la  fonte  della  originale  letteratura  greca,  in  essi,  dico,  la  dol- 
cezza divenne  sdolcinatura,  lo  scherzo  lazzo,  la  grazia  smanceria: 
e  gli  amasii,  di  cui  cantano,  non  son  più  che  ombre,  inco- 
lore e  senza  vita,  di  quelli,  la  cui  bellezza,  la  cui  abilità  nella 
musica  avevano  accesi  i  desiderii  e  i  versi  di  Anacreonte:  vi 
mancano  poi  le  altre  condizioni  della  vita  esteriore,  che  nei- 
l'arte  di  lui,  uomo  sensitivo  e  facile  alle  più  leggiere  impres- 
sioni, avevano  dovuto  lasciar  molte  tracce  di  sé. 

Insomma  un* anacreontica  differisce  tanto  da  una  poesia  d' Ana- 
creonte e  per  gusto  e  per  squisitezza  d'immagini  di  forme  e 
vivezza  di  sentimenti,  quanto  una  linfatica  donnina  imbellettata 
e  in  fronzoli  da  una  giovinetta  florida,  nuda,  solenne  nella  stu- 
penda leggiadria  delle  forme. 

Pur  tuttavia  non  è  difficile  a  comprendersi  in  qual  modo  lo 
Anacreonte  apocrifo  sia  riuscito  a  sopravvivere  al  genuino.  — 
Negli  imitatori  la  lingua,  la  metrica,  il  pensiero  non  avevano 
poUHO»  ad  onta  dei  loro  sforzi,  conservarsi  inalterati,  e  non 
avvicinarsi  e  accomodarsi  alle  nuove  forme  prevalenti  e  di 
peiisiero  e  di  lingua  e  di  metrica,  e  appunto  questo  non  voluto 
avvicinamento  doveva  far  prediligere  alla  pluralità  dei  liettori, 
Topera  d'imitazione  alla  originale,  se  non  vogliamo  negare  a 
ciascun  secolo  certe  idiosincrasie  di  gusto. 

Così,  incominciando  il  senso  della  quantità  a  turbarsi,  in- 
fiacchitosi il  forte  sentimento  antico,  i  metri  sciolti  e  slombati, 
incerti,  i  concetti  piccinini  ebbero  la  prevalenza  sopra  il  vero 
AMcreonte,  cui  toccherà  tra  poco  di  sentirsi  tanto  colpevole 
innanzi  al  neoéto  zelo  dei  cristiani,  i  quali, 
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delirando  atroci 

congiungimenti  di  dolor  con  Dio, 

nuova  e  più  tremenda  sciagura  !  cercheranno  per  arderli  i  codici 
preziosissimi  del  reprobo  poeta,  anzi  di  tutti  i  lirici  greci,  che 
per  loro  neganti  e  maledicenti  alla  vita  terrestre,  avevano  il 
torto  di  averla  più  fortemente  sentita. 

E  non  ci  sarebbe  avvenuto  di  poter  almeno  delibare  Tonda 
purissima  della  poesia  d*Anacreonte,  se  non  era  della  mania 
erudita  degli  scrittori,  che  fiorirono  in  Grecia  dal  regno  di 
Alessandro  in  poi,  i  quali  ci  trasmisero  così  nelle  frequenti 
loro  citazioni,  molti  frammenti  genuini,  in  opere  meno  sospette 
ai  nuovi  zelatori  della  religione  cristiana. 

III.  Ma  non  dovean  bastare  queste  due  sventure,  la  distru- 
zione dei  testi,  la  supposizione  dei  parti  altrui,  al  disgraziato 
poeta  :  gli  toccò  anche  d*essere  fino  a  tre  o  quattro  secoli  fa, 
e  ne  son  trascorsi  più  di  20  da  quando  egli  scrisse,  giudicato 
appunto  da  ciò  che  non  gli  appartiene,  e  dì  veder  quasi  dimen- 
ticato quel  poco  che  ancor  ci  rimane  di  veramente  suo,  e  quanto 
di  più  attendibile  possiam  pur  ricavare  dagli  antichi  scrittori 
riguardo  alTarte  e  alla  persona  sua. 

Solo  nel  secolo  del  nostro  rinascimento  s*incominciò  a  du- 
bitare deir autenticità  delle  anacreontiche:  di  più,  se  dopo  il 
Robortello,  al  Lé-Févre,  al  Pauw,  al  Fischer,  a  Ottfried  Mùller, 
al  Bergk  parvero  o  tutte  o  quasi  tutte  da  rifiutarsi,  e  il  giu- 
dizio dei  vari  critici  varia  secondo  i  loro  preconcetti  e  le  loro 
idrosincrasie  di  gusto  estetico  e  letterario ,  ma  nessuno  di 
essi  osa  accettarle  tutte,  nell'universale  dei  lettori  invece  è 
pur  sempre  radicato  profondamente  Y  errore  che  le  anacreon- 
tiche tutte  quante  appartengano  ad  Anacreonte:  con  la  quale 
opinione  fitta  in  capo,  non  è  a  dire  se  il  concetto  che  si  ha 
volgarmente  dell'arte  di  Anacreonte  sia  quale  richiederebbe 
la  verità  delle  cose  :  non  ostante  che  il  nome  dell'autore  attri- 
buito a  queste  canzonette  leggiere  e  vuote  le  abbia  fatte  sem- 
brare più  belle  che  non  siano  in  realtà  a  quanti. le  lessero: 
poiché  non  conoscendosi  altri  scritti  di  Anacreonte,  di  cui  è  sì 
grande  la  fama  presso  gli  scrittori  antichi,  si  sentì  il  bisogno 
di  alzare  al  livello  della  sua  celebrità,  accrescendone  nella 
fantasia  la  bellezza,  queste  odi,   credute  opera  sua;  tanto  più 
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che  e  la  materia  lieta  e  la  facile  intelligibilità  le  resero  popo- 
larissime, e  divulgarono  il  nome  del  vecchio  di  Teo,  anche  là 
dove  quello  di  Pindaro  non  giunse,  perchè  gli  argomenti  da 
lui  trattati,  di  poco  interesse  per  un  moderno,  e  le  difficoltà 
di  stile  e  di  pensiero,  che  i  suoi  canti  presentano,  non  gli  per- 
misero guari  mai  d*uscire  dalla  schiera  dei  dotti. 


IV.  Dunque,  quanto  son  più  profonde  e  larghe  le  radici 
dell'errore,  tanto  maggior  obbligo  incombeva  ad  un  critico  se- 
rio, che  non  volesse  accrescere  inutilmente  la  letteratura  ana- 
creontea,  di  non  frapporre  indugio  a  cercar  di  svellere  dalle 
sue  secolari  radici  Terrore  stesso,  e  di  portar  luce  là  dove  sono 
oscure  e  confuse  le  opinioni  dei  più. 

Che  era  dunque  a  farsi  da  chi  intendesse  dare  un  edizione 
critica  d'Anacreonte  che  potesse  veramente  portar  sul  fronti- 
spizio quelle  tre  parole? 

Nel  parer  mio  il  libro  avrebbe  dovuto  esser  diviso  in  due 
parti  ben  distinte  :  cosicché  la  prima  comprendesse  tutti  quanti 
i  frammenti,  sulla  cui  autenticità  non  ci  è  lecito  per  più  ragioni 
di  dubitare:  la  seconda  invece  abbracciasse  tutte  le  anacreon- 
tiche, qualunque  giudizio  abbiano  or  dell'una  or  dell'altra  di 
esse  portato  i  vari  critici  loro  toccati  in  vari  tempi  :  salvo  poi, 
via  via  che  se  ne  offrisse  l'occasione  al  nuovo  critico,  a  tentar 
di  provare  con  nuovi  argomenti,  ch'egli  avesse  in  pronto,  l'au- 
tenticità di  quelle,  che  gli  sembrassero  per  avventura  uscite 
proprio  dalla  mente  d'Anacreonte. 

Fra  le  varianti  dovevano  venir  discusse  estesamente  solo  le 
importantissime  :  ma  dignitosamente  e  con  freddezza  scientifica: 
la  farraggine  delle  altre,  pur  volendo  tener  conto  di  tutte,  deve 
essere  senz'altro  registrata  con  quel  metodo  crudo  e  nudo  e 
però  rapidissimo  che  tengono  i  Tedeschi,  se  mai  altri,  amore- 
volissimi e  solleciti  raccoglitori  e  vagliatori  di  variae  lectiones. 

La  versione  e  il  commento  filologico-storico  escono  fuori  dei 
limiti,  di  una  edizione  critica  propriamente  detta,  e  però  qui 
non  è  il  caso  di  parlarne. 

Or  bene  che  ha  fatto  il  Michelangeli  in  6  anni  di  studio, 
che  tanti  ci  dice  di  averne  spesi  a  mettere  insieme  questo  vo- 
lume? Nulla  di  nulla.  Egli  non  ci  dà  che  le  solite  anacreon- 
tiche, e,  con  esse  confusi,  tre  o  quattro  frammenti  autentici,  e 
spreca  il  tempo  e  l'inchiostro  e  ingrossa  inutilmente  il  volume 
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con  una  recensione  minuta,  pedantesca  di  tutte  le  varianti,  anche 
di  quelle  che  non  metteva  pur  conto  di  registrare,  e  si  perde  in 
vane  e  ridicole  recriminazioni  contro  critici  già  morti  e  sepolti, 
compiacendosi  puerilmente  a  far  rilevare  le  più  brevi  inesat* 
tezze,  i  minimi  errori  in  cui  siano  essi  per  avventura  incorsi, 
fermandosi  anche  agli  errori  di  stampa  di  semplici  riproduzioni 
di  stampe  anteriori;  che  più>  a  proposito  dell'ode  XIX  con 
grande  apparato,  di  erudizione  greco-latina  e  di  nozioni  di  fìsica 
antica  e  moderna  fa  prova  di  abbattere  il  Pauw,  il  cui  giudizio 
su  queirode  stessa  non  è  altro  che  una  imbecillità  evidente 
per  sé,  senza  bisogno  di  prove. 

Qhe  cammino  facciamo  noi,  che  cammino  ha  fatto  Fautore 
stesso  daRa  sua  prima  pubblicazione,  che  portava  in  fronte^: 
Le  Odi  di  Anacreonte,  versione  metrica^  fino  a  quella  che  oggri 
mi  dà  occasione  di  scrivere  queste  pagine  >  Le  quali  a  dir  vero 
giungono  un  pò*  in  ritardo,  ma  pur  giungono ,'  dopo  aver  per- 
duto la  pazienza  di  aspettare  Tultima  pubblicazione  promessaci 
dall'autore  sull'argomento  in  questione.  Ma  a  che  aspettarla  se 
il  titolo  di  essa  :  Anacreonte  e  i  suoi  imitatori  e  traduttori  tkt- 
Hani,  mostra  chiaramente  che  l'autore  è  sempre  al  medesisio 
punto  e  non  accenna  non  dico  già  a  mutar  strada,  ma  a  muo- 
versi almeno  > 

11  titolo  stesso,  lo  ripeto,  condannava  e  condanna  questi  tre 
volumi,  che  ad  altro,  se  anche  il  terzo  sarà  consentaneo  nel 
contenuto  al  frontispizio,  non  approderanno,  se  non  a  ribadire 
in  quelli  che  non  han  tempo  di  far  ricerche  proprie,  l'antico 
errore:  e  di  vero  può  darsi  imitazione  o  traduzione  di  Ana- 
creonte, di  un  modello  che  non  esiste  più  ì  Dunque  l'autore  non 
potrà  parlare  che  delle  numerose  imitazioni  e  traduzioni  delle 
anacreontiche,  ch'egli  seguita  a  dare  come  opera  d' Anacreonte. 

E  intenderà,  e  in  qual  modo,  il  Michelangeli  di  ribattere  le 
seguenti  obiezioni,  che  si  fanno  contro  l'autenticità  delle  ana* 
creontiche  ? 

1°  Mancano  per  esse  le  testimonianze  presso  gli  antichi 
scrittori:  fra  170  citazioni  di  luoghi  od  espressioni  di  Anacre- 
onte, due  sole  riguardano  le  anacreontiche; 

2*  Presentano  poche   traccie  dell'imitazione  d'Orazio,  che 

si  sa  aver  derivato  molte  imagini  e  locuzioni  da  Anacreonte; 

3*  Fanno  un  vivo  contrasto  coi  frammenti  puri,  i  quali  ci 

danno  di  lui  un  ben    diverso  concetto,  poiché    mentre  questi 

spirano  tutto  l'ardore  e  l'energia  dei  sentimenti  di  Anacreonte, 


—  ger- 
ii Pseudo-Anacreonte  non  canta  che  amori,  persone  e  cose  evi* 
dcntemente  imaginarie; 

4*"  Il  loro  metro  prevalente  è  un  dimetro  giambico  cata- 
lettico z  -^yj  ^s^  ^z:  mentre  i  frammenti  puri  appena  di  esso 
offrono  qualche  traccia;  Anacreonte  per  lo  più  si  valse  di  un 
dimetro  ionico  a  minori,  ora  puro  ora  anaclomenus  :  cioè  : 

5"*  U  loro  carattere  generale  ci  riporta  colla  mente  piuttosto 
al  periodo  alessandrino  e  post-alessandrino,  che  non  alla  poesia 
d*Anacreonte  che  dovea  essere  palpitante  di  vita; 

6^  Le  particolari  relazioni  fra  le  quali  Anacreonte  visse, 
non  si  mostrano  nelle  anacreontiche.  Di  quanto  dicono  Massimo 
Tirio,  ed  Arriano  e  Strabone  che  si  contenesse  nelle  poesie  di 
hù,  poche  traccie  si  trovano  nelle  anacreontiche.  Mentre  inveee 
YÌ  si  parla  di  cose  che  non  potevano  assolutamente  già  esistere 
ai  tempi  d'Anacreonte  :  p.  es.  della  pittura  come  arte  rodia, 
delle  AnTÓpttiv  àytfYKoi,  dei  Parti  come  popolo  universalmente 
noto,  mentre  di  essi  è  il  primo  Erodoto  a  far  menzione; 

7^  Nelle  anacreontiche  domina  la  rappresentazione  degli 
Amori,  come  fanciulletti  maliziosi  e  scherzevoli,  che  si  compiac- 
ciono di  giocar  cogli  uomini  :  or  questo  concetto  è  del  tutto  stra- 
niero air  arte  antica,  mentre  è  strettamente  congiunto  cogli  scherzi 
epigrammatici  di  Meleagro  e  colla  nuova  arte  dei  tempi  di 
Lisippo  e  di  Alessandro.  Anacreonte  in  un  frammento  auten- 
tico paragona  Amore  ad  un  fabbro  che  gli  spacchi  colla  scure 
il  cranio. 

Come  respingerà  il  Michelangeli,  torno  a  domandargli,  queste 
obiezioni,  che  io  ho  qui  esposte  assai  brevemente,  e  però  con 
meno  efficacia  del  Buchholz,  onde  le  traggo,  e  dove  potrà  il 
M.  più  a  suo  agio  riscontrarle >  Ma! 

V.  Tuttavia  c'è  anche  qualche  cosa  di  buono  in  questi 
due  volumi. 

Lo  studio  fatto  dall'autore  sul  testo  è  indubbiamente  diligen- 
tissimo;  e  in  generale  mi  par  o  felice  o  probabile  la  ricosti- 
tuzione di  esso  in  più  luoghi  tormentati  invano  dai  crìtici  pre- 
cedenti. Molte  delle  varianti,  ch'egli  propone,  hanno  il  pregio 
di  una  maggior  fedeltà  alla  grafia  del  codice  e  delle  tavole 
spallettiane  e  di  una  convenienza  artistica   e   filologica  pari  a 
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quella  di  altre  congetture  più  ardite  di  altri  critici:  mi  piac- 
ciono soprattutto  ^évci  ^loi,  t(  aoi  t(  aoi;  non  approverei  tuttavia 
0X^€t^>  (pépovTo,  oto?,  e  WXoi  M*dv  —  (i). 

Ma  della  recensione  del  testo  parlerò  forse  più  di  propo- 
sito in  un  secondo  articolo.  E  passo  senz*altro  a  dir  qualche 
cosa  della  versione,  la  quale  a  parer  mio  è  nel  suo  complesso 
degna  di  lode  per  più  ragioni: 

I*  E  abbastanza  fedele  e  alla  lettera  e  allo  spirito  del- 
roriginale  ; 

2*  Ci  riproduce  quanto  era  possibile,  la  metrica  del  testo, 
con  un  verso,  che  pur  senza  rima,  in  grazia  della  sua  tempra 
abbastanza  buona,  riesce  grato  ed  armonico  ali* orecchio  ; 

3*  Va  libera  da  zeppe  e  rabberciature  e  stiracchiamenti, 
appunto  per  aver  l'autore  saputo  rinunziare  alla  rima  :  e  però  è 
per  lo  più  spigliata  e  viva;  inoltre  in  quanto  alla  lingua  tiene 
bellamente  la  via  di  mezzo  tra  la  smancerìa  dello  stile  del 
Caro  nel  fiafni  e  Cloe  e  la  dolcezza  latteo-melata  dei  nostri 
settecentisti. 

Ma  non  ostanti  questi  pregi,  molte  e  non  Uevi  mende  vi  si 
possono  notare,  benché  esca  ora  per  la  seconda  volta  rìcorretta 
in  più  di  venti  passi. 

Ed  io  non  farò  qui  che  registrare  i  passi  bisognosi  di  cor- 
rezione e  di  lima,  e  qualche  vero  e  proprio  errore,  aggiun- 
gendo appena  qua  e  là  qualche  osservazione: 

VI. 
Testo.  Versione, 

III.    ffù  bé  Kapò(t)v  iTOvf|ff€i<;  Ma  di  cor  tu  soffrirai. 

IV 


dX(Tn  hi  K€ioófi€aeo  di  polve  un  filo  appena 

KÓvi<;,  òJT^uiv  Xue^vTuiv  sfatte  Tossa  giaceremo. 


(I)  Secondo  me  la  miglior  lezione  sarebbe  : 

t{  t^p  X&fiiu  f&iv  ihu  ; 

prima  perchè  il  ^'éxoOcni^  pare  rìchiegga  un  verbo  di  1>  persona  nel 
Terso  precedente:  poi  perchè  tale  sembrami  il  concetto  del  poeta:  Se  la 
battaglia  ora  è  dentro  di  me  che  ne  fo  io  dello  scudo,  a  che  piglio 
io  lo  scudo  per  difendermi  all'esterno  ? 
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Y.     ...KoXoH  ioOXoK  ...al  crin  velluto. 

VI.  Giovinetta...  move...  invece  di  una  giovinetta. 

Il  Ki&^o^,  poiché  non  sì  sa  che  si  facesse  specialmente  di  sera, 
non  può  essere  tradotto  con  veglia,  che  del  resto  già  per  sé 
non  è  presso  di  noi  quello  che  il  KO[»m<k  era  per  gli  antichi. 

VII.  ...^éTunra  aduiv  ...gentil  sulla  mia  fronte 
àiraXot^  irT€pot<;                               aleggiando . . . 

Che  fosser  tenere  e  molli  le  ali  d'amore  (àiraXoi)  non  implica 
punto  in -questo  passo  che  amore,  evidentemente  corrucciato 
col  poeta  (chiunque  poi  questi  sia)  lo  carezzasse,  e  non  piut- 
tosto starei  per  dire  ne  lo  sferzasse. 

IX.  Ommesso  TdpTi,  che  ha  molta  importanza. 

Kal  òévòpcoiv  KaO(2:€iv  e  it\  alberi  fermarsi 

(poToOaav  dypióv  ti  a  ingoiar  rusticumi. 

Come  son  rustici  questi  due  versi  paragonati  al  testo  :  senza 
dir  di  quel:  in  alberi  per  sopra  gli  alberi. 

Ne  più  oltre  mi  piace  il  toscanismo:  e  lui  mi  porge  bere: 
tanto  più  che  veramente  mi  pare  che  i  toscani  dicano  solo: 
dammi  bere,  senza  la  preposizione  a. 

X.  "Epurri  wavTopéKTqi  Amor  che  tutto  brama. 

Lautore  come  seconda  parte  del  composto  iravropécrn^  sta- 
bilirebbe qui  òpéro^oi,  e  nella  nota  a  questa  parola  mostra  di 
accettare  V  interpretazione  del  Fischer  :  quod  animum  infiam- 
mare studeat  amore  Veneris  :  la  quale  mi  sembra  convenga  piut- 
tosto alla  congettura:  iravToqpXéKTqi  del  Pauw,  non  appoggiata 
dal  Codice,  ma  pur  richiesta  dal  concetto  dell'ode  :  —  al  quale 
tuttavia  potrebbe  convenire  pur  lo  stesso  iravTopéicrqi  se  lo  si 
consideri  come  composto  di  ^^ui,  nel  senso  di  omnia  efficiens. 

XI.  ...Ttp  tépovTi  ^axXov  ...che  al  vecchio  più  sta  bene 
irpéirei  t6  Tcpirvà  iralZciv                 il  giocondo  sollazzo 

òaip  irAa^  tò  Mo(pt)^.  quanto  vicino  è  il  fato. 
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II  iTéX(K  ha  qui  forza  di  comparativo,  altrimenti  non  si  po- 
trebbe spiegare  il  dativo  àa\j^.  In  ogni  modo  anche  in  italiano 
non  potrebbe  a  un  (tanto)  piti  corrispondere  semplicemente  un 
quanto,  e  non  quanto  più.  Era  così  facile  evitare  un  errore  di 
grammatica  dicendo:  quanto  più  presso  è  il  fato. 

XII.  Tà  tàpam  aw  tà  mòO^  Talucce  tue  leggere 

eéXcK  Xapiliv  MfoXCHui;  vuoi  tu  che  pigli  e  mozzi. 

È  indispensabile,  mi  sembra,  dire:  vuoi  tu  ch'io.., 

Xrv.  ...Xapdiv  èn'dl^uiv  ...sovra  le  spalle 

Bdipr\x*  tolta  corazza... 

E  l'articolo?  Del  resto  come  redramo  non  é  Tonico  caso  di 
sottrazione  viziosa  dell'articolo,  che  si  riscontri  in  questa  ver- 
sione, per  comodo  della  metrica. 

...éauTÒv  ...se  stesso 

d(pffK€v  el;  péXcfivov  balestrava  in  saetta, 

XV.  Non  inconsciamente  il  poeta  aveva  detto,  a  parer  mio 
Auaiqi,  in  un'ode  che  esprime  nient' altro  che  il  desiderio  di  vi- 
ver libero  dagli  affanni  :  e  però  qui  inconsultamente  è  sostituito 
Dioniso, 

XVn.  irotfipiov  òè  KoTXov  ma  calice  ben  cupo 

l'articolo,  per  Giove  Ottimo  Massimo!  ' 

...iroToOvTO?  ...pigiatori. 

"Epurra  koI  6iI8uXXov. 

Il  participio  greco  li  dipinge  proprio  nell'atto  di  pigiare  ;  la 
nitezza  dell'immagine  va  tutta  perduta  col  nome  :  pi^iafari. 

XXIV.  So  quel  tempo  che  trascorsi 

quel  che  restami  l'ignoro. 

Come  è  stracco  il  primo  quel  che  serve  solo  a  dare  una 
sillaba  al  verso. 

Via  lasciatemi  o  cure 

io  con  voi  non  voglio  a  fare 


-  271  - 

Co8*è,  cos*è  questo  vo^/jo  a /are/ Spiegami  affedidd io  questo 
mistero  ! 

XXVI.  TTaTiI»  ò'  diravTtt  6u^Cp  e  tutto  in  cor  sopprimo. 

XXX.  XOaaoOai  tòv  "Epurro.  di  sciogliere  l'Amore. 

Qui  era  il  caso  di  lasciar  Tarticolo,  e  interpretare  rettamente 
XOoaaOai  dicendo:  di  redimere  Amore. 

XXXI.  òcivPtv  kXovCliv  9apéTpi)v.  Tarco  ifiteo  stancando. 
Vibrando,  scotendo  aveva  ad  essere. 

XXXn.  6è^  òppiOBoòi^  *EfM(rrtDv  nota  serie  d'amori. 

E  dalli  «  daUi  airarticoto! 


ma  devo  dirti  quanti 
amori  oltre  Gadira, 
ed  oltre  i  Bsttri  e  igli  Indi 
Senti  Taaima  mia. 


Forse:  sentì  > 
XLVI.  nel  dcnar  pose  V affetto. 

L'articolo  scacciato  di  là  dove  pur  doveva  stare,  non  sapendo 
più  dove  batter  del  capo,  si  caccia  ove  non  dovrebbe  essere. 

XLVIII.  secondo  leggi 

mescerò 

Come  regge  senza  qualche  acuto  quel  leggi  da  solo> 
E  basterà.  Al  Michelangeli   tocca   pensare  se  sia  il  caso   di 
correggere  o  rifare  addirittura  tutta  l'opera  sua. 

Torino,  dicembre  1883. 

Edoardo  Barbero. 
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Le  sénat  de  la  répuhlique   romaine  par  P.  Willems.  Tome  i**» 
Louvain,  Peeters,  1878;  tome  II,  1883. 


Sono  scorsi  cinque  anni  fra  la  pubblicazione  del  primo  e  quella 
del  secondo  volume  di  quest'opera,  una  delle  più  importanti  sulle 
antichità  romane  uscite  negli  ultimi  tempi.  A  compiere  felice- 
mente un  si  fatto  lavoro  era  mestieri  possedere  Testesissinia 
erudizione  del  prof.  Willems,  il  quale  si  seppe  giovare  di  tutte 
le  fonti  antiche,  e  mostrò  di  conoscere  quanti  lavori  moderni 
potevano  avere  attinenza  con  l'importante  argomento  da  lui 
preso  a  trattare.  Alle  vaste  cognizioni  storiche,  filologiche,  giu- 
rìdiche rillustre  professore  di  Lovanio  congiunge  un  rigoroso 
metodo  crìtico  ed  una  chiarezza  ammirabile  nel  distrìbuire  e 
neiresporre  Tampia  materìa  da  lui  studiata.  Tali  doti  già  ci  fu 
grato  di  lodare  in  questa  Rivista^  rendendo  conto  della  quarta 
edizione  del  suo  manuale  di  diritto  pubblico  romano  (i),  del 
quale  è  testé  comparsa  la  quinta  edizione. 

Studii  generali,  più  o  meno  estesii,  sul  senato  romano  du- 
rante Tetà  repubblicana  già  erano  stati  pubblicati,  come  quelli 
del  Molitor  (2),  deirHofifa  (3),  del  Rubino  (4),  del  Maggiolo  (5), 
dello  Czarnecki  (6),  dell' Albrecht  (7),  del  Rein  (8),  del  Blu- 
dau  (9),  del  Cramer  (io),  del  Domenget  (11),  del  Léotard  (12)» 


(1)  Anno  IX,  p.  153  e  m%%. 

(2)  Historia  sénatus  Romani^  negli  Annales  Academiae  Lovaniensis, 
1822-1823,  LoTanii,  1826. 

(3)  De  unatu  Romano  qualis  libera  reipublicae   temporibus  fuit^ 
Marbargi,  1827. 

(4)  Yon  dem  Senate  und  dem  Patriciate^  nelle  Untersuehungen  ùber 
rómUche  Verfassung  und  Geschichte^  Cassel,  1839,  p.  144  e  segg. 

(5)  Romani  senatus  vices  ac  variae  componuntur  aetates,  Argento- 
rati,  1844. 

(6)  Der  rdmische  Senati  Posen,  1849. 

(7)  Der  rdmisehe  Senati  Wien,  1852. 

(8)  Senatus^  nella   Realencyelopddie  del   Fault,  Band   VI,  Abth.  I, 
Stuttgart,  1852,  p.  996  e  segg. 

(9)  De  senatu  Romano,  Berolinì,  1853. 

(10)  Le  senatus  Romani  prudentia,  MOnstereifel,  1862. 

(11)  Étude  sur  le  sénat  romain,  Parìe,  1874. 

(12)  Le  sénat  romain,  nel  Correspondant^  1875. 
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Coloro,  che  trattarono  della  costituzione  romana,  sia  esponen- 
dola sistematicamente,  sia  narrando  la  storia  di  Roma  o  del 
suo  diritto,  dovettero  occuparsi  pure  del  senato;  fra  gli  altri 
ne  parlarono  un  po'  distesamente  il  Becker  (i)  ed  il  Lange  (2) 
nelle  loro  opere  sulle  antichità  romane  ed  il  Madvig  nel  recente 
suo  lavoro  sulla  costituzione  e  suiramministrazione  dello  Stato 
romano  (3).  Altri  studiarono  punti  speciali  attinenti  alla  storia 
ed  alla  costituzione  del  senato  nelFetà  regia  e  nella  repubbli- 
cana, fra  i  quali  ci  piace  rammentare  il  nostro  Lattes  (4).  Ma 
un'opera  compiuta  e  così  estesa  come  quella  dataci  dal  prof. 
Willems  ancor  mancava  ;  con  essa  la  scienza  delle  romane  anti- 
chità ha  fatto  un  preziosissimo  acquisto. 

L'argomento  del  senato  romano  nell'età  dei  re  e  della  repub- 
blica è  in  molte  parti  oscuro  ed  intricato  :  talora  le  notizie 
scarseggiano,  tal  altra  ciò  che  gli  antichi  ci  hanno  tramandato 
dà  luogo  ad  interpretazioni  affatto  opposte.  Laonde  la  parte 
congetturale  rimane  pur  sempre  nel  lavoro  del  Willems;  né 
vogliamo  affermare  che  tutte  le  sue  congetture  siano  appieno 
soddisfacenti,  né  che  tutte  le  questioni  da  lui  discusse  siano 
state  risolte  in  una  maniera  definitiva.  Sull'antichissima  co- 
stituzione romana,  non  ostante  i  risultamenti  ottenuti  dalla  cri- 
tica moderna,  rimane  ancora  largo  campo  d'investigazioni  e  di 
discussioni.  Ufficio  di  chi  dà  notizia  di  un  libro  é  di  esporre 
quanto  il  libro  contiene  ed  avvertire  le  mancanze  dell'autore, 
sia  rispetto  agli  errori  di  fatto,  sia  rispetto  al  metodo,  non 
già  di  entrare  in  discussione  sui  punti  controversi  e  di  opporre 
nuove  teorie  e  nuove  ipotesi  a  quelle  dell'autore.  Di  quei  due 
obblighi  non  abbiamo  con  questa  opera  che  da  adempiere  al 
primo;  ciò  faremo  riepilogando  sommariamente  le  cose  princi- 
pali contenute  nei  due  volumi,  il  primo  dei  quali  tratta  della 
composizione,  il  secondo  delle  attribuzioni  del  senato. 


(1)  Handbuch  der  rdmischen  Alterthftmer^  t.  II. 

(2)  RdmUche  Alterthùmer,  3*  ed.,  t.  II,  Berlin,  1879,  p.  352-445. 

(3)  Die  Verfassung  und  Yervoaltung  des  rdmischen  Staates,  t.  I, 
Leipzig,  1881,  p.  123-144,280-323;  nella  traduzione  francese  di  Ch.Morbl, 
t.  I  (Paris,  1882),  p.  135-166,  t.  II  (1883),  p.  1-44. 

Del  Romisches  Staatsrecht  del  Mommsbn  non  è  ancora  uscito  il  vo- 
larne terzo  concernente  il  senato  ed  i  comizii. 

(4)  Della  composizione  del  senato  romano  nelVetà  regia  ecc.,  nelle 
Memorie  del  R,  Istituto  Lombardo^  toI.  XI,  1870. 

lUvist^  ^i  filologia  ecc.,  XJl.  18 


/ 
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La  prima  quistionc  grave,  in  cui  s'imbatte  l'autore,  si  è 
quella  della  composizione  del  senato  ne*  tempi  primitivi  e  degli 
aumenti  nel  numero  dei  senatori.  Egli  crede  che  in  origine  il 
senato  sia  stato  composto  di  tutti  i  padri  di  famiglia  seniores, 
indi,  allorché  crebbe  il  numero  delle  famiglie  patrizie,  la  scelta 
regia  sia  succeduta  al  diritto  ereditario.  Quanto  poi  all'aumento 
del  numero  dei  senatori  il  Willems  reputa  essere  inutile  di  di- 
scutere lungamente  le  divergenti  opinioni  degli  antichi  ;  giacché, 
come  fu  osservato  dal  Belot,   •  sulla  storia  della  formazione  del 

•  senato  romano,  non  v'ha  verità,  né  errore   storico,   il  quale 
e  possa  essere  provato,  non  vi  sono   che  supposizioni  diverse 

•  ed  equivalenti  imaginate  dagli  antichi  per  ispiegare  il  piano 

•  generale  della  costituzione  (i)».  Tuttavia  il  nostro  autore  é 
propenso  ad  ammettere  la  tradizione  che  ai  senatori  primitivi 
di  Romolo  siansi  aggiunti  senatori  sabini  con  Tito  Tazio  e 
senatori  albani  con  Tulio  Ostilio,  cosicché  si  avrebbe  nq;>pre- 
sentata  la  successiva  introduzione  nel  senato  dei  tre  elcmen^, 
onde  fu  composta  la  primitiva  popolazione  romana:  Ramni, 
Tizii,  Luceri.  Mostra  poi  come  la  scelta  dei  senatori  era  una 
delle  attribuzioni  del  potere  regio  e  come  per  la  dignità  sena- 
toria si  richiedevano  nei  tempi  più  antichi  tre  qualità:  il  pa- 
triziato, la  condizione  giurìdica  di  pater familias  ed  una  certa 
età.  Il  nome  di  senatus  non  può  aver  avuto  altra  orìgine  che 
dalia  voce  seniores;  ora  come  la  distinzione  dei  cittadini  in 
seniores  e  iuniores,  prendendo  come  punto  di  divisione  l'età  di 
45  anni  compiuti,  risale  alle  origini  di  Roma,  così  si  può  am- 
mettere che  il  senato  fosse  la  riunione  di  tutti  i  patresfatnilias 
seniores  e  che  quest'ultima  qualità  continuasse  ad  essere  neces- 
sarìa  allorché  la  scelta  regia  sottentrò  al  diritto  ereditarìo. 

Con  la  rivoluzione,  che  pose  fine  alla  monarchia,  i  consoli 
ereditarono  i  poteri  regii.  Cosi  ad  essi  passò  la  lectio  senaius^ 
la  quale  spettò  pure  ai  magistrati  straordinarii,  che  talora  ten- 
nero le  veci  dei  consoli,  i  dittatori  cioè,  i  decemviri  e  i  tribuni 
militarì  consiliari  pò  testate. 

Molto  dibattuta  e  la  questione  se  i  plebei  fecero  parte  del 
senato  sin  dai  primordii  deirctà  repubblicana.  La  tradizione, 
riferita  da  Livio  e  da  Pesto,  che  i  consoli  del  primo  anno  della 
repubblica,  per  riempire  i  posti  lasciati  vacanti  nel    senato  da 


(1)  ffistoire  dei  chevaliers  romains,  Paris,  1869,  t.  I,  p.  117. 
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Tarquinio  Superbo,  vi  abbiano  nominati  plebei,  e  che  d'allora 
in  poi  siansi   avuti   senatori   patrìzii  (patres)  e  senatori  plebei 
{conscriptf),  è  generalmente   ammessa   dai   moderni,  come  dal 
Becker,  dal  Mommsen,  dal  Lange,  dal  Lattes,  ecc.  Il  Willems  b 
respinge.  A  tal  fine  discute  il  valore  della  formola  patres  conscri- 
pti,  spiegandola  per  senatori  inscrìtti  sulla  lista,  studia  la  natura 
della  rivoluzione,  che  pose  fine  alla  monarchia,  e  la  mostra  essen- 
zialmente fatta  dal  patriziato  ed  a  questo  profittevole,  segue  lo 
svolgimento  della  stona  interna  di  Roma  nel  primo  secolo  della 
repubblica,  durante  il  quale,  mentre  ferve  la  lotta  fra  i  due  or- 
dini, il  senato  è  l'organo  della  classe  patrizia.  Spiega  poi  l'ori- 
gine della  tradizione,  supponendo  che  al  cominciar  della  repub- 
blica siansi  per  la  prima  volta  fatti  entrare  in  senato  cavalieri 
ossia  patrizi!  iuniores,  e  che  erroneamente  siasi  poi  creduto  che 
questi  cavalieri  fossero  plebei.    Da   quel    momento,  secondo  il 
Willems,  cessò  la  condizione   d*età  per  appartenere  ai  senato. 
Dimostrato  che  i  plebei  non  entrarono  nel  senato  al  cominciar 
della  repubblica  e  che  nel  senato   erano   ammessi  coloro,  che 
avevano  occupato  le  magistrature  curuli,  Fautore  indaga  quando 
i  plebei  pervennero   per   la    prima   volta    a   tali   magistrature. 
Esamina   pertanto  le  liste  dei   decemviri,  e   dimostra   che   fra 
essi  non  era  alcun  plebeo,  ma  che  i  plebei  solo  nel  444  otten- 
nero in  diritto  Tammessione  alle  magistrature  curuli  con  T isti- 
tuzione del  tribunato  consolare,  in  fatto  il  primo  tribuno  con- 
solare plebeo  fu  nominato,  assai  tempo  dopo,  nel  400.  A  que- 
st*anno  spetta  la  partecipazione  della  plebe  alla  dignità  sena- 
toria. Il  primo  tribuno  consolare  plebeo  fu  Publio  Licinio  Calvo: 
questi  è  pure  il  primo    plebeo,    che    Livio  qualifichi    positiva- 
mente per  senatore. 

L* autore  studia  diligentemente  la  composizione  del  senato 
sino  al  plebiscito  Ovinio  fra  il  318  e  il  312,  con  cui  la  lectio 
senaius  passò  ai  censori.  Indi  esamina  la  questione  della  distin- 
zione fra  i  senatori  patrìzii  ed  i  plebei,  intorno  alla  quale  pochi 
schiarimenti  sono  dati  dagli  antichi,  riducendo  assai  l'impor- 
tanza, che  si  volle  assegnare  a  sì  fatta  distinzione.  Tratta  della 
divisione  dei  senatori  in  curuli  e  pedarii,  accettando  per  questi 
ultimi  la  definizione  del  grammatico  dell'età  augustea  Gavio 
Basso  (i),  cioè  di  senatori,  che  non  avessero  antecedentemente 


(1)  Ap.  Aulo  Gbllio,  Hoet,  Att,  III,  18 


/ 
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occupato  magistrature  curuli.  Respinge  però  la  spiegazione  data 
da  questo  grammatico  che  pedarii  si  dicessero  perchè  a  piedi 
si  recavano  alla  curia,  laddove  i  curuli  vi  andavano  sopra  un 
carro,  e  parimente  rigetta  Topinione,  seguita,  fra  gli  altri,  dal 
Mommsen,  che  i  pedarii  fossero  così  chiamati,  perchè,  non  avendo 
diritto  di  esprimere  un  parere  motivato  al  senato,  andavano  a 
collocarsi  vicino  a  coloro,  di  cui  approvavano  l'avviso  (in 
alienam  sententiam  pedibus  ibant).  Il  Willems  dimostra  come  i 
pedarii  non  erano  personaggi  muti  nel  senato  e,  al  pari  degli 
altri,  possedevano  Vius  senientiae  dtcendae. 

Indi,  dopo  aver  trattato  del  plebiscito  Ovinio,  passa  in  ras- 
segna le  condizioni  richieste  per  far  parte  del  senato,  ed  a 
questo  proposito  respinge  la  ipotesi  che,  al  tempo  della  re- 
pubblica, esistesse  un  censo  senatorio,  come  pure  che,  prima 
della  legge  Villia  (i8o),  stabilente  Tetà  necessaria  per  aspirare 
alle  diverse  magistrature,  si  richiedesse  un'età  determinata  per 
esser  fatto  senatore. 

Segue  Tcsame  delle  modificazioni  recate  alle  disposizioni  del 
plebiscito  Ovinio  dalla  legislazione  romana  sino  alla  dittatura 
di  Cesare  e  del  modo  tenuto   dai   censori  nella   lectio  senatus. 

Mettendo  a  profitto  tutte  le  notizie,  che  ha  potuto  raccogliere 
dai  monumenti  filologici  ed  epigrafici,  Fautore  studia  con  somma 
diligenza  la  composizione  del  senato  dopo  il  plebiscito  Ovinio. 
Queste  notizie,  scarseggianti  per  il  periodo  più  antico,  di  mano 
in  mano  diventano  più  copiose.  L'autore  riesce  insino  a  rico- 
stituire il  senato  nel  179  e  nel  55,  dandoci  la  lista  de*  membri, 
che  lo  componevano  in  quegli  anni,  con  brevi  notizie  biogra- 
fiche su  ciascuno.  Queste  due  date  furono  scelte  non  a  caso, 
ma  con  molta  opportunità.  Nella  prima,  repubblica  e  senato 
trovavansi  nel  maggiore  splendore.  Il  55  precede  di  pochi  anni 
lo  scoppio  della  guerra  civile  fra  Cesare  e  Pompeo,  con  la 
quale  si  può  assegnare  la  fine  al  senato  repubblicano.  Le  ultime 
pagine  del  primo  volume  illustrano  la  composizione  del  senato 
dalla  dittatura  di  Cesare  al  principato  di  Ottaviano  (49-29). 

Il  secondo  volume  tratta  delle  attribuzioni  del  senato.  Anzi- 
tutto il  Willems  esamina  le  attribuzioni  del  senato  per  la  no- 
mina dello  interré,  durante  le  vacanze  del  potere  esecutivo  o 
delle  magistrature  patrizie.  Indi  tratta  delle  relazioni  del  senato 
coi  comizii  e  discute  la  importantissima  e  controversa  questione 
della  pairum  auciorttas.  Chi  erano  i  patres,  a  cui  spettava  di 
approvare  le  deliberazioni  dei  comizii  prima  delle  leggi  Publilia 
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e  Menia  e,  dopo  queste,  di  esaminare  le  rogazioni  dei  magi- 
strati da  presentarsi  ai  comizii  >  L*autore  combatte  1*  opinione 
del  Niebuhr,  da  altri  seguita,  che  i  patres  auctores  fossero  i 
patrizi]  riuniti  ne*  comizii  curiati  e  quindi  la  patrum  aucloritas 
in  materia  d'elezioni  non  fosse  altro  che  la  lex  curiata  de  im- 
perio ;  combatte  il  sistema  recente  del  Lange  che  i  patres  au- 
ctores fossero  i  palresfamilias  delle  genti  patrizie  e  quella 
proposta  dairHuschke,  difesa  specialmente  dal  Mommsen  ed 
ora  accolta  anche  dal  Madvig,  che  per  patres  si  debbano  inten- 
dere i  patrizii  membri  del  senato;  e  conchiude  col  tornare 
airopinione  generalmente  ammessa  prima  del  Niebuhr  che  i 
patres  auctores  fossero  tutti  i  senatori  senza  distinzione.  Ciò 
posto,  qual  era  Testensione  della  patrum  auctoritas?  L'autore 
ne  studia  la  natura  e  la  reputa  assoluta,  dimostrando  come  la 
riforma  della  legge  Publilia,  in  apparenza  democratica,  non  di- 
minuì in  realtà  il  diritto  del  senato,  a  cui  spettava  di  esaminare 
tutti  i  disegni  di  leggi,  che  dovevansi  presentare  ai  comizii 
centurìati  e  curiati.  La  patrum  auctoritas  in  relazione  coi  con- 
ciiii  della  plebe  e  coi  comizii  tributi  fornisce  al  Willems  argo- 
mento ad  un'abile  ed  arguta  discussione,  nella  quale  esamina 
il  significato  delle  tre  leggi  Valerìa-Orazia  (449) ,  Publilia  (339) 
ed  Ortensia  (286)  concernenti  i  plebisciti,  le  quali  noi  cono- 
sciamo soltanto  da  cenni  così  brevi  da  far  supporre,  a  primo 
aspetto,  che  tutte  tre  statuissero  la  medesima  cosa,  cioè  l'ob- 
bligatorietà de'  plebisciti  per  tutti  i  cittadini.  Il  Willems  pensa 
che  la  prima  abbia  dato  forza  di  legge  ai  plebisciti  approvati 
dal  senato;  la  seconda  abbia  introdotto  pure  per  essi  l'anti- 
cipata approvazione  del  senato,  come  per  le  leggi  centuriate; 
la  terza  poi  abbia  tolto  sì  fatta  approvazione.  Le  medesime 
norme  vigevano  per  le  leggi  tribute  ;  per  quanto  concerneva  il 
potere  elettorale  e  giudiziario  de'  comizii  tributi,  questi  erano 
sottratti  alla  patrum  auctoritas. 

L'autore  tratta  ampiamente  delle  relazioni  del  senato  coi  ma- 
gistrati, e  qui  viene  a  proposito  il  discorso  sulle  adunanze  del 
senato  e  sui  senatoconsulti.  L'azione  del  senato  nei  varii  rami 
d*amministrazione  (amministrazione  interna  generale,  giustizia, 
culto,  finanze,  lavori  pubblici,  affari  esteri,  guerra,  amministra- 
zione dell'Italia  e  delle  provincie)  vi  è  esposta  con  ricchezza  di 
notizie,  nuove  deduzioni  e  felice  scioglimento  di  controverse 
questioni. 

Il  volume  si  chiude  con  l'esposizione  dei  poteri  e  dell'azione 
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del  penato  nell'ultimo  periodo  della  repubblica  dalla  dittatura 
di  Cesare  al  cominciar  dell'impero. 

Torino,  novembre  1883. 

Ermanno  Ferrerò. 


Sahiani  presbytert  Afassiliensis  opera  omnia  recensuit  et  com- 
mentario critico  instruxit  Franciscus  Pauly.  Vindobonae» 
1883. 


Con  questa  nuova  edizione  compiuta  di  Salviano  il  Corpus 
scriplorum  ecclesiasticoruniy  edito  per  cura  dell* Accademia  delle 
Scienze  di  Vienna,  si  è  accresciuto  delFottavo  volume  (i).  Di 
Salviano  fu  pubblicata,  pochi  anni  sono,  nel  1877,  dall'Halm, 
né"  Monumenta  Germaniae  htstorica,  un*edizione  accurata,  quale 
dovevasi  attendere  da  un  critico  si  esperto  e  sagace. 

La  nuova  edizione  curata  dal  Pauly  non  è  un  soprappiù 
dopo  quella  deirHalm,  giacche  il  recente  editore  rivide  quasi 
tutti  i  codici.  Di  questi  disse  brevemente  nella  prefazione,  com- 
pendiando le  più  ampie  notizie  date  sovr*essi,  due  anni  sono, 
all'Accademia  delle  Scienze  di  Vienna  (2). 

Per  i  libri  De  gubernatione  Dei  il  Pauly  si  servi  di  cinque 
codici,  di  cui  il  più  antico  e  migliore,  già  della  biblioteca  di 
Corbie,  ora  a  Parigi,  spetta  al  secolo  X,  e  da  solo  basterebbe 
quasi  a  restituire  la  genuina  lezione  dell'opera,  se  non  fosse 
guasto  in  molti  luoghi.  Dall'archetipo  trassero  origine,  secondo 
il  Pauly,  due  apografi,  Tuno  scritto  diligentemente,  l'altro  con 
negligenza.  Dal  primo  apografo  derivò  il  codice  parigino,  dal 
secondo  gli  altri  quattro  e  parecchi  codici  delle  biblioteche 
d*Italia  di  poco  pregio,  riscontrati  dagli  amici  dell'editore.  Delle 
epistole  le  sette  prime  trovansi    soltanto    in   un   codice,  di  cui 


(1)  Del  volume  VII,  comprendente  la  storia  della  persecuzione  d'Africa 
scritta  da  Vittore,  vescovo  di  Vita,  abbiamo  reso  conto  nella  Rivista^ 
anno  X,  p.  212. 

(2)  Sitsungsberichte  d^r  philos.^histor.  Classe  der  K,  Akad,  dér 
Wiss,  in  Wien,  XGVIII,  p.  3  e  segg. 
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ora  una  parte  è  a  Berna,  Taltra  a  Parigi.  In  più  codici  si  trova 
Tepistola  ottava.  Per  la  nona  il  Pauly  si  giovò  di  un  codice  pa- 
rigino del  secolo  Vili  e  delFedizione  princeps  del  Sicardo,  che 
ignorasi  da  qual  manoscritto  questi  la  traesse.  In  fine  tre  co- 
dici e  quest'edizione  princeps  furon  dal  Pauly  adoprati  per  i 
quattro  libri  ad  Ecclesìam,  che  il  prete  marsigliese  scrìsse  col 
pseudonimo  di  Timoteo. 

Torino,   19  agosto   1883. 

Ermanno  Fekreko. 


La  sintassi  latina^  di  G.  B.  Canoino.  Torino,  Paravia,    1882-83. 


Il  Prof.  G.  B.  Gandino,  scendendo  dalle  alte  regioni  della 
scienza  pur  conservando  la  dignità  di  filologo  insigne,  è  pro- 
prio entrato  nel  campo  pratico  degli  studi  classici,  per  dare  a 
queste  discipline  quell'indirizzo  che  richiede  la  filologia  rinno- 
vata dalla  nuova  scienza  linguistica. 

Avviene  quasi  sempre,  o  almeno  è  avvenuto  fin  ora,  che  gli 
uomini  dotti  in  un  ramo  qualunque  del  sapere  si  occupino  solo 
delle  più  ardue  questioni  scientifiche,  non  curando,  e  non  so 
se  sprezzando,  di  comporre  libri  per  le  scuole,  il  quale  ufficio 
lasciano  ai  mediocri.  Per  questo  direi  quasi  egoismo  dei  depo- 
sitari del  sapere,  malgrado  i  rapidi  progressi  delia  scienza 
odierna,  noi  vediamo  deplorata  da  per  tutto  la  quasi  assoluta 
deficienza  di  veri  libri  scolastici,  che,  contenendo  i  più  impor- 
tanti e  praticamente  utili  risultati  delle  ricerche  scientifiche, 
presentino  un  metodo  veramente  didattico,  rispondente  allo 
sviluppo  progressivo  della  intelligenza  dei  giovani  alunni  :  donde 
la  dannosissima  instabilità  nei  libri  di  testo,  che  ognun  sa 
quali  tristi  conseguenze  arrechi  all'insegnamento. 

Solo  ora  qualcuno  degl'insigni  ci  dà  modo  di  bene  sperare 
per  l'avvenire,  e  per  ciò  che  riguarda  la  filologia  latina  notiamo 
con  piacere  come  in  vari  centri  letterari  d'Italia,  si  van  pubbli- 
cando nuove  edizioni  dei  classici  commentati  per  le  scuole, 
come  il  Cesare  e  il  Fedro  curati  dal  prof.  Felice  Ramorino  e 
le  Metamorfosi  d'Ovidio  per  cura  del  dotto  roTnanista  FVancesco 
D'Ovidio. 
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Il  prof.  Gandino  poi,  dopo  aver  tradotto  la  grammatica  la- 
tina di  G.  B.  Madvig,  che  è  per  me  da  preferirsi  a  qualunque 
altro  libro  di  questo  genere  per  la  giustezza  dei  precetti  e  la 
novità  e  la  finezza  delle  osservazioni,  pubblicò  Tanno  scorso 
un  eccellente  volume,  nel  quale  la  sintassi  latina  viene  minu- 
tamente in  tutte  le  sue  parti  discussa  ed  illustrata  mediante 
luoghi  delle  opere  di  Cicerone,  tradotti  in  italiano  per  uso  di 
retroversione  nei  ginnasi;  ed  ora  è  venuto  fuori  il  2°  volume. 

Avendo  studiato  attentamente  questo  lavoro  del  Gandino  lo 
trovo  novissimo  per  Tltalia.  fautore  si  è  proposto  uno  scopo 
larghissimo,  e  Tha  espresso  nella  prefazione  al  primo  volume: 
rendere  ai  discenti  più  familiare  e  meno  noioso  il  libro  della 
gramniatica,  per  guidarli  senza  Tesposizione  arida  e  pesante  delle 
regole  ad  una  più  chiara  e  fondata  conoscenza  della  sintassi 
latina,  e  far  loro  gustare  infine  il  vero  sapore  della  latinità 
classica.  A  questo  risponde  precisamente  la  terza  parte  del 
lavoro. 

Ogni  tema  è  corredato  di  copiose  note,  e  qui  sta  il  pregio 
dell'opera.  In  queste  note  il  Gandino  ha  seminato  con  molta 
arte  tanto  e  tale  scelto  lavoro  di  osservazioni  grammaticali  e 
filologiche,  che  non  può  il  giovane  compire  una  retroversione 
senza  avervi  appreso  qualcosa  che  invano  cercherebbe  nelle 
grammatiche.  Nella  prima  e  seconda  parte  Fautore  volle  tenersi 
quasi  stretto  nel  campo  della  grammatica,  rimandando  allo 
Schultz  e  al  Madvig;  nella  terza  però,  che  serve  pure  pei  gio- 
vani del  liceo,  estese  le  sue  osservazioni  alla  proprietà  e  purità 
della  lingua,  alle  più  sottili  differenze  fra  il  modo  che  teniamo 
noi  Italiani  neiresprimerc  i  propri  pensieri  e  quello  già  tenuto 
dai  Latini,  ed  a  certi  punti  facili  dello  stile  latino.  Come  dice 
lo  stesso  autore,  il  secondo  volume  è  stato  condotto  con  lo 
stesso  metodo  del  primo,  ma  pure  io  lo  trovo  non  poco  differente 
e  molto  più  utile  del  primo,  perchè  più  didatticamente  condotto 
e  più  completo.  In  vero  non  mi  pare  grandemente  vantaggioso 
il  rimandare  ad  ogni  pie  sospinto  i  giovani  ai  paragrafi  delle 
grammatiche  dopo  quattro  o  cinque  o  più  righe  di  nota;  gli 
alunni  non  hanno  la  sola  retroversione  da  fare  per  la  scuola, 
anzi  hanno  altri  compiti  ed  altri  doveri;  quindi  se,  oltre  di 
sgobbare  sul  dizionario  per  la  ricerca  dei  vocaboli  e  di  leggere 
due  facciate  di  note,  debbono  riscontrare  una  ventina  di  re- 
gole grammaticali  tra  lo  Schultz  e  il  Madvig,  si  annoiano  di 
troppo,  e  finiscono  o  col  leggere  solamente  le  note,  o  col  tra- 


—  281  - 

scurare  adontati  anche  queste  :  e  ciu  appare  maggiormente  vero 
se  osserviamo  la  poca  premura  con  che  i  giovani  delle  scuole 
secondarie  classiche  attendono  allo  studio  della  lingua  latina, 
e  il  poco  tempo  che  possono  dedicarvi,  dovendo  svolgere  un 
programma  abbastanza  complicato  dopo  il  gravissimo  errore 
che  si  è  fatto  di  introdurre  le  scienze  naturali  nel  ginnasio. 

Quanto  non  è  più  utile  invece  per  giovani  che  nella  stessa 
nota  si  esponga  la  regola  grammaticale  a  cui  si  vuol  rimandarli > 
Si  ottiene  cosi  un  doppio  vantaggio,  cioè  la  regola  viene  sem- 
pre letta,  e  il  giovane  rapprende  più  facilmente,  perche  espressa 
con  un  linguaggio  meno  rigoroso  e  più  ameno.  E  questo  ha 
fatto  il  Gandino  nella  terza  parte  del  lavoro,  •  perchè,  egli  dice, 
la  maggior  parte  delle  osservazioni  esposte  in  questo  libro 
escon  fuori  dalfordinario  contenuto  delle  grammatiche  usate 
nelle  scuole  > .  Ma  il  fatto  sta  che  egli  non  parla  più  nò  dello 
Schultz  ne  del  Madvig,  e  mette  a  dirittura  innanzi  ai  giovani 
anche  le  regole  che  si  troverebbero  nei  due  libri  più  volte  ci- 
tati :  e  questo  e  a  mio  credere  uno  dei  più  grandi  pregi  del- 
Topera,  pel  quale  mi  pare  che  Tautore  nel  secondo  volume 
meglio  che  nel  primo  raggiunga  Io  scopo.  Nel  primo  p.  es. 
egli  non  avrebbe  detto,  come  nel  tema  123,  che  in  un  periodo 
ipotetico,  nel  quale  la  proposizione  condizionale  suppone  un 
fatto  che  può  verificarsi  al  presente,  e  la  conseguenza  è  indi- 
cata come  possibile,  il  latino  tanto  nella  protasi  quanto  nel- 
1*  apodosi  adopera  il  presente  del  congiuntivo,  ma  avrebbe 
rimandato  ai  paragrafi  248,  3,  e  dello  Schultz  e  305  h  del 
Madvig.  Ma  quest*ultimo  uso  Tha  omesso  interamente,  come 
può  vedersi  da  chi  legga  un  solo  tema  della  parte  terza. 

La  teoria  dell'uso,  dei  modi  e  dei  tempi  del  verbo,  come  dei 
nomi  verbali,  viene  quasi  interamente  espletata  in  questo  libro, 
dove  le  osservazioni  importanti  sul  proposito  le  troviamo  spes- 
sissimo ripetute,  tanto  che  è  impossibile  non  restino  in  mente 
agli  studiosi.  Se  occorre  qualche  volta  di  ripetere  cosa  che 
precedentemente  si  è  detta,  fautore  non  la  trascura  affatto,  e 
se  non  ripete  sempre  cita  con  esattezza  tema  e  nota.  Quasi  in 
ogni  tema,  p.  es.,  ricorda  il  modo  che  richiede  il  verbo  indi- 
cante azione  strettamente  legata  ad  un  concetto  espresso  col- 
rinfinito,  e  spesso  lo  richiama  alla  mente  con  una  semplice 
interrogazione. 

Né  poca  messe  io  trovo  nell'uso  delle  particelle  latine.  Chi 
veda  con  quanta  giustezza  d'idee  è   fatta  parola  nel  tema  150, 


in  quando  l'uso  particolare  di  ciascuna  congiunzione  e  del  pro- 
nome relativo.  E  qui  li  avverte  di  usare  quod  per  et  e  quandf) 
la  congiunzione  e  italiana  non  va  tradotta  in  latino  a  fine  dì 
rendere  più  spiccato  il  contrasto  di  due  concetti  per  l'immediato 
riscontro  dell'uno  coli' altro  ;  altrove  lì  consiglia  di  congiungere 
due  periodi  mediante  la  congiunzione  aulem,  sebbene  in  italiano 
siano  interamente  separati,  e  di  ripetere  la  congiunzione  ut  di- 
nanxi  ai  vari  incisi  d'una  proposizione  in  cui  si  allegano  più 
esempi  di  seguito  che  dichiarino  ciò  che  s'è  detto  avanti;  in 
altri  luoghi  occorrendo  quando,  invece  delle  espressioni  etnul- 
lus,  et  turno,  et  ni^il,  et  nunquam,  et  nusquam,  si  debba  dire, 
luieodo  la  congiunzione  alla  negazione,  rtec  ullus,  nec  quùquam, 
nec  quidquam,  nec  unquam,  nec  usquam;  e  mille  altre  osserva- 
zioni simili,  corroborate  quasi  sempre  da  esempi  tolti  dagli 
scritti  di  Cicerone,  ed  alle  volte  anche  dì  Cesare,  di  Sallustio 
e  più  raro  di  Nepotc. 

Sicché  mi  pare  che  avevo  ragione  d'affermare  che  di  questo 
genere  di  lavori  non  avevamo  fìn  ora  idea  in  Italia.  Non  mi 
resta  che  far  voti  perchè  i  professori  delle  scuole  classiche  ab- 
biano a  riconoscere  la  necessità  di  dar  nelle  mani  dei  giovani 
questo  libro,  studiandolo  però  e  facendolo  studiare  in  modo  da 
ricavarne  quel  profitto  che  abbiamo  ragione  di  aspettarci  da  un 
libro  per  tutti  i  riguardi  pregevolissimo.  Né  si  scoraggi  qualche 
maestro  soverchiamente  zelante  delle  difficoltà  che  possa  pre- 
sentare agli  alunni,  nò  metta  innanzi  il  falso  pretesto  che  simili 
lavori,  se  sono  utili  in  Germania,  perchè  quegli  studiosissimi 
sono  molto  innanzi  nelle  discipline  filologiche,  non  possono 
adottarsi  nelle  nostre  scuole  perchè  siamo  molto  indietro  in 
questi  studi. 

Ciò  non  è  degno  di  uomini,  i  quali  debbono  adoperarsi  con 
Ogni  studio  a  migliorare  sempre  lo  stato  intellettuale  della 
gioventù  italiana  ;  se  l'insegnamento  fra  noi  è  caduto  in  basso, 
gli  sforzi  nostri  debbono  essere  diretti  a  sollevarlo,  e  questo 
scopo  non  può  ottenersi  se  non  con  buoni  maestri  e  buon! 
libri. 

Palermo,  novembre  1883. 

Santi  Lo-Cascio- 


^ 
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Felice  Ramorino.  Contribuii  alla  storia  biografica  e  critica 
di  Antonio  Beccadelli  detto  il  Panormita,  Palermo,  Stabil. 
tipog.  Virzì,   1883  (di  pagg.  90). 


Nel  secolo  decimoquinto,  Giorgio  Valla,  Guarini  Veronese, 
Antonio  Beccadelli,  dal  luogo  della  sua  nascita  detto  il  Panor- 
mita, il  Poggio,  ed  in  modo  meno  diretto  Nicolò  Niccoli,  grande 
raccoglitore  e  correttore  di  codici,  ed  altri  $i  occuparono  degli 
studi  su  Plauto.  Questi  dotti  quattrocentisti  intesero,  con  vero 
entusiasmo,  a  far  note  le  commedie  di  Plauto,  a  commentarle, 
a  copiarne  i  codici,  ad  esaminare  la  scoperta  di  un  altro  co- 
dice (rorsiniano),  che  restituiva  alla  letteratura  latina  dodici 
commedie  plautine,  ed  esercitarono  diretta  influenza  sulla  prima 
stampa  di  quelle  commedie.  L* ammirazione  pel  comico  di  Sar- 
sina,  la  quale  era  stata  grandissima  ai  tempi  di  Cesare  e  di 
Cicerone,  nel  secolo  d'Augusto,  per  l'influire  della  scuola  di 
Alessandria  sulla  letteratura  latina  e  perchè  principalmente  ri- 
guardavasi  alla  forma,  era  alquanto  manomessa  e  decaduta,  e 
può,  sul  proposito,  ricordarsi  il  giudizio  di  Orazio  su  Plauto. 
Veniva  però  ripresa  codesta  ammirazione  negli  ultimi  secoli 
della  letteratura  e  Macrobio  difatti  non  dubita  di  paragonare 
la  festività  delle  arguzie  e  Fattività  dei  sali  di  Cicerone  con 
quelle  plautine  e  San  Girolamo  poi,  innamorato  alla  lettura  del 
vecchio  poeta  latino,  lettura  che  gli  riconforta  Tanimo  esacer- 
bato dai  mali  che  lo  circondano,  non  esita  punto  a  tenere  la 
bellezza  dell'arte  plautina  pari  all'attica.  Questo  giudizio  di 
San  Girolamo  sul  comico  di  Sarsina  è  abbastanza  curioso,  ab- 
bastanza strano,  ma,  nello  stesso  tempo,  di  non  poco  rilievo. 
Nel  quattrocento  e  nel  secolo  che  segue  l'ammirazione  per 
Plauto  non  scema,  anzi,  per  le  gravi  difficoltà  che  gli  eruditi 
non  negano  d'incontrare  nel  leggere  e  nel  commentare  quelle 
commedie,  ed  il  Beccadelli  di  questo  fatto  dà  varie  testimo- 
monianze  nelle  sue  epistole  (i),  nasce  un  lavorìo  intenso  e  gli 


(]]  Vedasi,  ad  esempio,  la  lettera  del  Beccadelli  a  Francesco  Meca- 
nate,  riportata  dal  RamoriQO  a  carte  13  e  seg.  Sotto  il  nome  di  Fran- 
cesco Mecenate  intendasi  Francesco  Barbavara,  segi*etario  del  Duca  Fi- 
lippo Maria  Visconti. 
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studi  sono  condotti  più  criticamente  e  quindi  con  diligenza 
maggiore  e  la  stima  sul  Comico  di  Sarsina  accresce  vieppiù. 
La  ragione  di  codesta  ammirazione,  possiamo  di  leggieri  tro- 
vare nel  rifiorire  della  cultura,  nel  rinnovarsi  del  mondo  antico, 
nelFcntusiasmo  per  tutto  quello  che  sa  di  romano,  nel  desi- 
derio di  rìvocare  dalla  tomba  gli  scrittori  classici.  Ad  inten- 
dere pertanto  codesta  ammirazione  dei  dotti  quattrocentisti  per 
Plauto,  possiamo  anco  rinvenire  una  ragione  per  sé,  una  ra- 
gione speciale.  La  rilevazione  dei  costumi,  dei  vizi  e  dei  difetti 
di  un  popolo  come  quello  degli  antichi  Romani,  doveva  sul- 
Tanimo  di  chi  avesse  letta  pur  una  delle  commedie  di  Plauto, 
fare  grandissima  impressione.  L*influenza  di  quella  lettura  gli 
scrittori  cercano  comunicare  al  popolo,  e  non  è  poca  invero  la 
suppellettile  delle  commedie  del  cinquecento,  imitate  da  Plauto, 
sebbene  non  abbiano  pur  troppo  il  colorito  delle  vecchie  com- 
medie del  poeta  latino.  Nel  secolo  XV  osserviamo  una  tendenza 
verso  il  passato  ed  un  presentimento  dell'avvenire  ;  i  movimenti 
sono  gagliardi  più  che  non  sembri  e  la  forma  artistica  è  ani- 
mata da  uno  spirito  nuovo,  misto  di  reminiscenze  e  di  spon-^ 
taneità,  e  che  sorge  dai  frantumi  del  pensiero  antico  e  dal 
lavorìo  moderno  e  nazionale  e  Plauto  quindi,  per  se  dava  modo 
di  riflettere  la  vita  romana  sulla  società  italiana,  di  innestare, 
modificandole,  le  idee  antiche  nel  mondo  moderno,  attuando 
così  i  nuovi  bisogni  della  nostra  letteratura. 

Federico  Ritschl,  che  ha  messo  in  rilievo  la  storia  del  testo 
plautino  dai  codici  più  antichi  giù  giù  fino  alle  moderne  edi- 
zioni, non  trascura  la  parte  presavi  dagli  ci-uditi  italiani  ed  è 
ritornato  su  questo  a  modificare  o  a  compiere  i  suoi  importan- 
tissimi lavori  (V.  Opiisc.  phil.  v.  2).  Gli  studi  del  grande  plau- 
tista  tedesco  hanno  dato  occasione  di  prendere  appunto  in 
esame  i  tentativi  fatti  dai  nostri  eruditi  ed  il  Ramorino,  pro- 
fessore di  lettere  latine  nella  Università  di  Palermo,  ha  pub- 
blicato una  bellissima  monografia  sul  Beccadclli,  esaminando 
nella  prima  parte  di  essa  (Studi  su  Plauto  di  Antonio  il  Pa- 
normita,  da  pag.  3  a  pag.  34),  gli  studi  del  Beccadelli,  sul  Co- 
mico di  Sarsina  e  discutendo  valorosamente  le  opinioni  del 
Ritschl  sul  proposito,  opinioni  che  finora  sono  stale  accettate 
del  tutto  da  altri  dotti  plautisti  della  Germania.  L'unico  fonte 
del  quale  possiamo  ricavare  notizie  sugli  studi  plautini  del  Pa- 
normita,  sono  le  lettere  dello  stesso  Beccadelli,  il  quale,  come 
dal  tenore  di  quelle  epistole  si  scorge  facilmente,  era  diligen- 
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tissimo  ncll*informare  gli  amici  dei  più  minuti  e  particoleggiati 
suoi  studi,  né  lascia  correre  occasione  che  su  di  essi  egli,  con 
vera  compiacenza,  non  si  fermi.  Le  lettere  che  ancora  si  cono- 
scono del  Panormita,  osserva  il  prof.  Ramorìno,  comprendono 
tre   periodi   distinti    della   sua   vita.  Il  primo  dei  quali  va  dal 
1420  al  1435,  spazio  di  tempo  in  cui  attese  agli   studi  di  giu- 
risprudenza nella  università  di  Bologna,  di  Siena  e  di  Pavia,  e 
indi  passò  ai  servizi  del  Duca  Filippo  Maria  Visconti.  Il  secondo 
va  dal  1435,  anno  nel  quale  entrò  al  servizio  del  Re  Alfonso 
d* Aragona,  sino  alla   morte    di   questo  re.  Questi  due  perìodi 
sono  i  più  importanti,  turbinosi,   attivi   della   vita  di  Antonio. 
Durante  questi  due  periodi   Tingegno  di  lui  si  svolge  comple- 
tamente e  si  manifesta  e  specialmente  sul  principio  del  secondo 
il  Panormita  mostra  tutto   il  suo  aspetto:  inizia,  o  meglio,  si 
mette  a  capo  di  una  lotta  letteraria,  pubblicando  VHermapkrO' 
ditusj  lotta  per  la  quale  volevasi  venire   alla  conclusione,  che 
per  gli  Italiani  la  letteratura  greca  e  latina  erano  ispirate    alla 
natura  e  alla  realtà,  ma  di  questa  lotta  presto   si   stanca,    e, 
sceso   neir  agone,    non   vuole    più   difendersi.  Egli  forse    non 
voleva  altro  che  superare,  con  la  sua  geniale  arditezza,  quello 
che  finallora  s'erano  permesso  gli  umanisti,  imitando  i  satirici 
romani:  egli  del  resto  era  degno  compagno  di  Silvio  Piccolo- 
mini,  tanto  versatile  d'ingegno  e  di  carattere.  Il  Ramorino  ha 
fatto  molto  bene  a  trattare  questa  parte  della  vita  di  Antonio 
e  ne  ha  compresa  l'importanza,  collo  studiare  l'argomento  ac- 
curatamente. Dei  due  sopra  detti  perìodi  abbiamo  tre  edizioni 
delle  lettere  del  Beccadelli:  una  del  1478  col  titolo  di  Episfolae 
fatniliares  et  campanae,  divenuta  ai  giorni  nostri  rarissima;  una 
seconda  del  1553,  pubblicata  in  Venezia  e  dovuta  in  gran  parte 
a  Pomponio  Beccadelli  ;  e  la  terza  del  secolo  passato  e  preci- 
samente del  1746,  dovette   venire    a   luce  in  Palermo  e  non  a 
Napoli,  come  appendice  al  Thesaurus  criticus  di  Grutero.  Del 
terzo  periodo,  il  più  tranquillo  e  fortunoso  per  la  vita  del  Bec- 
cadelli, comprende  il  tempo    del   regno  di  Ferdinando  I  e  ter- 
mina al  147 1,  anno  della  morte  di  Antonio,  e  di  questo  terzo 
ed  ultimo  periodo  rimane  una  sola  edizione  delle  sue   lettere, 
che  è  quella   del    1586  {Vici  Aequensis  {sic)  ecc.).  Molte    altre 
lettere  rimangono  inedite  nelle  biblioteche  (quelle  ad  esempio, 
che    si   conservano   nelP  Ambrosiana)   e    sarebbe    utile   molto 
fare  un'edizione   critica   delle    epistole  del  Beccadelli,  le  quali 
offrirebbero  il  modo  di   correggere   molti   errori,  di  emendare 
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molti  giudizi,  di  rilevare  molti  fatti,  giacché,  come  osserva  il 
Ramorino,  le  lettere  del  Panormita  sono  preziosi  documenti, 
che  diffondono  sprazzi  di  luce  non  solo  sulla  sua  vita  intima, 
ma  altresì  su  molti  avvenimenti  politici  di  quelKepoca,  onde 
egli  fu  testimonio  e  parte  (v.  a  pag.  4). 

La  maggior  parte  delle  citate  edizioni  è  divenuta  oramai  ra- 
rissima e  dell'edizione  del  1478  non  si  conoscono  in  tutto,  a 
detta  dei  bibliografi,  che  quattro  esemplari.  Si  vede  dunque 
l'utilità  e  la  necessità  di  riordinare  e  pubblicare  le  lettere  del 
Beccadelli,  importantissime  del  resto  a  chi  vuole  tentare  una 
storia  dell'umanesimo. 

Giorgio  Schepss,  nel  1880,  aveva  fatto  raccolta  di  alcuni 
passi  delle  lettere  del  Panormita,  riferentisi  a  Plauto,  ma  non 
potè  consultare  che  Tedizione  veneziana  del  1553  e  la  raccolta 
perciò  non  riusi  completa  ed  ordinata.  A  questo  ha  supplito  il 
valentissimo  prof.  Ramorino,  che  raccoglie,  si  può  dire  sicu- 
ramente, tutti  i  passi,  nei  quali  il  Panormita  parla  espressa- 
mente di  commentarii  a  Plauto  e  quelli  ove  o  lo  cita  soltanto 
o  discorre  di  codici  plautini,  avvalendosi  delle  citate  edizioni  e 
delle  lettere  che  si  conservano  inedite.  Da  codesti  brani  di 
lettere  si  rileva  chiaramente  la  famigliarità  che  il  Panormita 
aveva  contratta  col  poeta  classico,  per  quanto  da  ciò  e  da  altre 
ragioni  non  m*induco  a  credere,  come  opina  il  Ramorino,  che 
il  Beccadelli  possa  annoverarsi  fra  i  più  dotti  conoscitori  della 
letteratura  latina,  in  quei  tempi.  —  Due  giorni  impiega  Antonio 
per  leggere  i  Captivi  ed  in  due  giorni  promette  ad  Antonio 
Cremona  di  leggergli  il  Curculio  e  nei  giorni,  che  l'udivano 
nella  scuola  di  Pavia,  doveva  pur  suscitare  un  vero  entusiasmo, 
un  amore  grandissimo  pel  poeta  di  Sarsina,  sebbene  sappia 
d'esagerato  l'aneddoto  che  egli  narra  sull'amore  allo  studio  de- 
stato alla  lettura  dei  Captivi  in  un  giovine  fino  allora  libertino 
e  non  punto  diligente.  È  fra  i  primi,  come  egli  stesso  afferma, 
a  far  conoscere  e  ad  interpretare  nell'alta  Italia  le  commedie 
di  Plauto,  ed  il  suo  stile  risente  appunto  dello  studio  sul  clas- 
sico poeta,  le  reminiscenze  plautine  nei  suoi  scritti  appaiono 
evidentemente  e  le  conserva  fino  alla  tarda  età;  la  sua  lingua 
poi,  come  notò  Paolo  Cortese  nel  dialogo  De  viris  doctis,  sa 
della  lingua  usata  da  Plauto. 

Tutto  ciò,  che  dimostra  appunto  l'ammirazione  e  l'amore, 
avuto  da  Antonio  il  Panormita  pel  poeta  di  Sarsina,  non  deve 
essere  negletto  da  chi  vuole  discutere  intorno  ai  commentarii  o 
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indagationes  alle  commedie  di  Plauto,  che  il  Beccadelli  scrisse, 
ma  che  non  pervennero  fino  a  noi.  Un  commento  alle  com- 
medie di  Plauto  sembrava  impresa  pressoché  disperata  agli 
uomini  di  lettere.  Il  Beccadelli  si  accinge  a  quest* opera  per  tre 
giovani,  che  egli  stimava  molto,  e,  se  non  sappiamo  precisa- 
mente di  che  natura  fosse  questo  commento,  come  osserva  il 
Ramorìno,  io  stimerei  che  fosse  stato,  non  critico  per  emen- 
dare il  testo,  ma  filologico  per  ispiegare  parole  o  locuzioni 
oscure.  Per  quanto  il  Beccadelli  ricerchi  codici  plautini  per 
condurre  a  termine  il  suo  commento,  la  natura  degli  studi  di 
Antonio,  le  sue  lettere,  Tessere  quasi  certi,  che  egli  non  pose 
mano  ad  emendare  il  codice  orsiniano,  mi  fanno  credere  ciò,  o 
almeno  la  parte  puramente  filologica  doveva  nel  commento 
soverchiare  e  sovrabbondare  sulla  parte  critica  per  emendare 
il  testo. 

11  Ramorino  prova,  con  sufficienza  notevole,  che  il  commento 
del  Beccadelli  non  potè  estendersi  che  alle  otto  commedie  di 
Plauto  allora  conosciute  in  Italia,  giacché  il  Panormita  non 
potè  avvalersi  del  codice  orsiniano.  Per  quanto  abbia  fatto 
per  avere  quel  codice,  non  riuscì  nel  suo  desiderio  che  assai 
tardi,  forse  principalmente  per  la  gloria  che  il  cardinale  Orsini 
si  riprometteva  per  possedere  quel  codice,  sicché  a  cederlo 
agli  eruditi  non  era  punto  proclive. 

Una  copia  dell'agognato  codice  gli  pervenne  sul  finire  del 
1434,  quando  lasciò  il  servizio  del  Duca  Filippo  Maria  e  tornò 
in  patria,  o  verso  il  1435.  Oramai  mancava  al  Beccadelli  da  un 
canto  Toccasione  per  condurre  a  termine  il  suo  commento, 
perchè  non  più  l'incitava  il  dovere,  avendo  abbandonato  d'in- 
segnare nella  scuola  di  Pavia,  dall'altro  gli  veniva  meno  l'op- 
portunità, attendendo  ai  servigi  di  Alfonso  ad  altro  genere  di 
studi  e  specialmente  a  leggere  le  istorie  di  Livio.  Dopo  il  1435 
non  troviamo  nelle  lettere  del  Beccadelli  alcuno  accenno  o  ri- 
cordo del  commento  su  Plauto  e  può  ritenersi  quindi  che  il 
suo  lavoro  rimase  interrotto.  Ad  un  commento  serio,  largo, 
pur  tenuta  ragione  dei  tempi,  la  mente  del  Panormita  non  era 
forse  atta.  Egli  si  nutre  di  studi  classici,  riesce  mirabilmente 
ed  alle  volte  squisitamente  nei  suoi  epigrammi  latini,  che  si 
leggono  ncìYHermaphroditus,  ma  non  è  un  erudito  appassionato 
come  il  Niccoli,  e  fra  il  Panormita  ed  il  Valla,  che  vive  pure 
alla  corte  d'Alfonso  d'Aragona,  c'è  una  grande  diversità.  Quale 
è  l'opera  fatta  dal  Beccadelli   a   Napoli,  dove  il  Valla   contri- 


uisce  ad  innestare  uno  spirito  veramente  filosofico  e  critico) 
Il  Tito  Livio  è  ridolo  di  Alfonso  e  diventa  anche  Tidolo  di 
Antonio,  che  Io  legge  e  lo  commenta  al  Re.  Antonio  gode 
Tozio  beato,  non  sente  più  i  duri  bisogni  della  vita,  ottiene 
terre  e  titolo  di  nobiltà,  ed  uscito  da  un  mare  tempestoso,  dopo 
le  gruerre,  piene  di  scandali  e  di  clamori,  per  VHermaphroditus; 
dopo  la  poca  fortuna  avuta  col  Visconti,  scrive,  col  dono  di 
mille  ducati,  Topera  Dieta  et  facta  Alphonsi.  Ho  voluto  dir 
questo,  perchè;  per  quanto  tenga  per  non  vero  il  giudizio  del 
Voigt,  a  cui  il  Beccadelli  non  pare  altro  che  un  avventuriero, 
una  persona  disonesta  e  che  pur  ben  accorta  abbia  saputo 
usurpare  quella  fama  di  cui  godeva  presso  i  suoi  coetanei  (i), 
non  posso  attenermi  al  giudizio  del  Ramorino,  al  quale  non 
sembra  esagerata  la  lode  dei  contemporanei  che  lo  tenevano 
in  grandissima  stima  (v.  la  seconda  parte  del  Ramorino: 
Cognizioni  e  giudizi  del  Panar mita  sugli  autori  greci  e  latini; 
da  pag.  35  a  pag.  63). 

Il  Panormita,  per  quanto  possa  io  giudicare,  non  è  mica  un 
avventuriero,  nò  un  gran  dotto,  non  un  conoscitore  profondo 
della  letteratura  latina.  Egli  cerca  i  mezzi  necessari  per  godere 
della  vita;  —  non  scende  fino  alla  disonestà,  ma  non  è  capace 
di  lottare  indefessamente,  di  consacrare  la  vita  tutta  agli  studi. 
Egli  è  un  uomo,  che,  con  sentimenti,  idee,  passioni,  quali  po- 
teva concepire  una  mente  della  parte  meridionale  d*  Italia , 
indossa  Tabito  dell'umanista,  e  lo  porta  ne  bene,  né  male. 
Quando  VHermaphroditus  divenne  popolare  per  l'oscenità  d'ogni 
sorte  che  vi  erano  raccolte  e  per  le  difficoltà  e  l'arditezza  dello 
stile,  il  Beccadelli,  un  po'  spaventato  dai  fulmini  che  dal  per- 
.  gamo  i  frati  Minori  gli  scagliavano  addosso,  un  po'  infastidito 
di  quella  guerricciuola,  nella  quale  il  Poggio,  che  pur  non 
avrebbe  dovuto  tenere  tanto  agli  scrupoli,  lo  biasimava,  ed 
il  Guarìni,  intemerato  ed  incapace  di  tante  oscenità  cercava 
difenderlo;  termina  col  non  volere  più  sentire  a  parlare  del 
suo  libro.  Nella  vita  del  Beccadelli  c'è  del  vago  e  dell'indeter- 
minato, ma  è  certo  pertanto  che  si  avvicina  più  al  vero  il  Ra- 
morino che  il  Voigt,  e  le  ragioni,  con  le  quali  l'egregio  pro- 
fessore confuta  le  opinioni  di  Giorgio  Voigt,  sono  importantis- 


(I)  Voigt,  La  Rinoicenaa  delV  antichità  cltutica  e  il  primo  secolo 
d^iCutmmiimo,  Berlino,  Reimer,  1880  e  1881. 

Wviiim  diflMogia  ecc.,  XU. 
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sime  per  la  biografìa  del  Beccadeili.  I  lavori  fatti  su  questa 
parte  non  sono  molti,  anzi  possiamo  annoverarne  uno  solo, 
quello  del  Calangelo,  ma  il  Ramorino,  che  ha  studiato  tanto 
accuratamente  e  valorosamente  quella  parte  di  vita,  che  il 
Beccadeili  menò  a  Pavia,  ci  lascia  il  desiderio  di  uno  studio 
della  vita  giovanile  di  Antonio  e  degli  anni  trascorsi  dal  Bec- 
cadeili alla  corte  di  Alfonso  e  di  Ferdinando  I. 

Ritornando  agli  studi  del  Beccadeili  su  Plauto,  Taltra  questione 
trattata  dal  Ramorino  e  stata  mossa  già  da  F.  Ritschl,  staggirà 
intorno  alFautore  del  prologo  e  della  prima  scena  della  com- 
media intitolata  Bacchides,  a  noi  giunta  incompiuta.  Gilberto 
Longolio/ nella  prima  edizione  coloniese  (  1 5  30)  delle  commedie 
plautine,  ci  dà  la  notizia  che  le  parti  aggiunte  alla  commedia 
sopradetta,  si  attribuiscono  da  alcuni  al  Petrarca,  da  altri  al 
Lascaris.  Ma  il  Petrarca  ignorava  le  ultime  dodici  commedie 
di  Plauto,  fra  le  quali  eranvi  le  Bacchidi,  né  il  Lascaris,  per 
altre  valevolissime  prove,  potè  essere  Tautore  di  questi  sup- 
plementi. F.  Ritschl,  benemerito  tanto  negli  studi  plautini,  at- 
tribuisce sulla  testimonianza  di  G.  B.  Pio,  queste  aggiunte  al 
Beccadeili,  ma  certamente  la  testimonianza  del  Pio  non  è  del 
tutto  decisiva,  e  si  sa  quanto  audace  ed  alle  volte  inetto  plau- 
tista  fosse  stato  il  Pio,  che  pubblicava  la  sua  edizione  alquanto 
tempo  dopo  la  morte  del  Beccadeili,  ne  si  può  dire  con  tutta 
sicurezza,  come  ha  fatto  il  Ritschl  che  il  Pio  fosse  stato  con- 
temporaneo al  Panormita.  Nelle  lettere  del  Beccadeili,  che  ab- 
biamo detto  esser  piene  di  particolari  suoi  propri  studi,  non  ve 
accenno  alcuno  di  questo  fatto  ;  a  questo  s*aggiunga  anco,  che 
Fautore  del  prologo  fìnge  che  Plauto  abbia  tratta  questa  com- 
media da  una  greca  di  Filomene,  e  lo  prova  col  tradurre  in  greco 
la  parola  Bacchides  (versi  36-38),  il  Beccadeili  pertanto  non  co- 
nosceva il  greco.  G.  Schepss  recentemente  ha  voluto  ritenere 
che  autore  dei  supplimenti  alle  Bacchidi  fosse  appunto  il  Pa- 
normita, ma  le  ragioni  che  offre  il  Ramorino  sembrano  del 
tutto  accettabili  ed  è  da  credere  quasi  sicuramente  che  il  Bec- 
cadeili non  fosse  autore  dei  supplementi  alle  Bacchidi^  sebbene 
non  possa  dirsi  chi  fosse  il  vero  autore  di  quella  parte  ascetizia 
della  commedia  di  Plauto. 

Del  famoso  codice  orsiniano  abbiamo  due  redazioni,  e  da 
esso  pervennero  a  noi  due  categorie  di  codici  :  quelli  che  sono 
semplici  copie  dell'orsiniano,  senza  varianti,  senza  sostituzioni, 
e  quelli  che  contengono  il  testo   orsiniano,  ma  corretto  molto 
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arbitrariamente.  Di  tali  sostituzioni  e  correzioni  il  Ritschl  fece 
autore  il  Beccadelli,  escludendo   Lorenzo  Valla,  del  quale  non 
si  ha  cenno  alcuno  di  studi  plautini,  e  Giovanni  Fontano  allora 
giovanissimo  ;  giacché  il   Merula,    Fautore   ddVEditio  princeps 
del  Plauto,  notava  ignorare  se  le  correzioni  al  testo  orsiniano 
fossero  state  fatte  a  Roma  per  ordine  di  Nicolò  V  (1447-1455) 
o  a  Napoli  per  ordine  di  Alfonso  (1435-1458).  La  redazione  del 
codice  non  essendo  evidentemente  dei  tempi  di  Nicolò  V,  do- 
veva rimontare  a  quelli  di  Alfonso  e  a  Napoli,  secondo  ciò  che 
osserva  il  Ritschl,  non  c*era  che  il  Beccadelli  che  potesse  fare 
cquelle  sostituzioni  e  correzioni.  Il'  Ritschl  accennò  al  nome  del 
£eccadelli  come  una  congettura,  anzi  in  seguito  pare    che    in- 
"fieramente  accogliesse   l'opinione    che    il    correttore    del    testo 
orsiniano  non  fosse  stato  mica  il  Beccadelli  ma  il  Poggio,  che 
si  era  dato  con  amore  agli  studi  plautini  e  che  come  correttore 
^i  Plauto  è  espressamente  nunziato  da  Vespasiano  de*  Bisticci. 
11  Voigt  però  e  lo  Schepss  sono   ritornali  alla  prima  opinione 
<lel    grande    plautista    tedesco,  e,  ritenendo    che    il    Beccadelli 
avesse  lavorato  sulla  copia  ricevuta  dal  Guarini  verso   il  finire 
<lel  1434,  hanno  creduta  quella  opinione  sicurissima.  Il  Ramo- 
TÌno,  prendendo  in  esame  la  questione,  dimostra  che  l'opinione 
surriferita  non  può  punto  accettarsi  e  questa  parte  del  suo  la- 
voro riesce    sommamente    importante.  Il  Beccadelli  dopo  aver 
lasciata  la  residenza    di    Pavia    non    si    occupò   più  di  Plauto, 
come  si  è  detto  innanzi;  le  lettere    che    parlano    di   emendare 
Plauto  sono  scritte  verso  il  1430  e  143 1,  anteriori    perciò  alla 
diffusione   del   codice   orsiniano:  non  si  trova  alcuna  copia  di 
questa  cattiva  recensione  quattrocentistica  a  Napoli,  dove  delle 
copie  avrebbero  pur  dovuto  rimanere,  ma  a  Firenze.  —  Queste 
ragioni,  con  tanta  abbondanza  di  critica  e  con  tale  rigore  sto- 
rico, che  il  Ramorino  ha  messe  innanzi  ai  lettori,  distruggono 
intieramente    l'opinione,    nella    quale  il  Voigt  e  lo  Schepss    si 
accordano.  Riassumendo   la   conclusione  a  cui  viene  il  Ramo- 
rino, dobbiamo  ritenere,  come  vuole  il  Ritschl,  che  il  Poggio 
sia  stato  l'autore  di  quella  cattiva  recensione,  o,  come  sembra 
più  probabile,  che  il  Poggio  abbia  iniziata  la  recensione  e  poi 
molti  altri  vi  abbiano  messo  le  mani.  Con  certezza  pertanto  ne 
di  questa   recensione,    né   dei    supplementi  alle  Bacchidi  pos- 
siamo dire  di  conoscere  gli  autori,  ma  il  nome  del  Beccadelli 
sembra  che  scompaia. 

L'indole  della  Rivista  non  permette  di  intrattenermi   intorno 
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alla  terza  parte  del  lavoro  del  nostro  egregio  professore  (Ah- 
ionio  Beccadelli  a  Pavia.  Schianmenti  su  alcuni  punti  dubbii 
della  biografia  del  Panormita),  che  riesce  di  non  poca  impor- 
tanza agli  studiosi.  Della  dotta  monografia  sul  Panormita  ho 
riassunto  una  parte  principale  e  certamente,  possiamo  dire, 
che  il  Ramorìno  con  la  sua  dottrina  e  con  la  sua  crìtica  ha 
contribuito  valorosamente  a  rifare  ed  emendare  la  stona  del 
testo  di  Plauto,  attraverso  il  quattrocento. 

Palermo,  novembre  1883. 

Giuseppe  Taormina. 


Olympia.  Das  Fest  und  seine  Stàtte.  Nach  den  Berichten  der 
Alten  und  den  Ergebnissen  der  Deutschen  Ausgrabungen 
von  Adolf  Boetticher.  Berlin,  lulius  Springer,   1883. 


Lo  scopo  di  questo  libro  e  indicato  dalFautore  nella  brevis- 
sima prefazione.  Esso  non  è  stato  scrìtto  per  i  dotti,  ma  bensì 
per  coloro,  che  bramano  aumentare  le  loro  cognizioni  sulKan- 
tichità  classica. 

Per  tale  rispetto  il  hbro  ò  ottimamente  riuscito;  le  notizie, 
ricavate  dagli  antichi  scrittori  e  dagli  scavi  importanti  compiuti 
dal  governo  tedesco  nel  suolo  delF  antica  Olimpia  (dei  quali 
r  autore  fu  uno  dei  direttori),  vi  son  disposte  con  sobrietà  e 
chiarezza.  Noi  vorremmo  che  la  cultura  classica  fosse  più  dif- 
fusa presso  di  noi,  l'amore  per  Tarte  antica  più  vivo,  perche 
tale  libro  vedesse  pure  la  luce  in  veste  italiana.  Ma  sinché  lo 
studio  deir  archeologia  sarà  fatto  nelle  nostre  Università  con 
gli  attuali  ordinamenti,  sinché  la  storia  delfarte  sarà  affatto  tra- 
scurata nell'istruzione  classica  de'  nostri  studenti  e  nelFeduca- 
zione  dei  nostrì  giovani  artisti,  sarà  vano  sperare  che  libri  di 
tale  natura  diventino  popolari  nel  nostro  paese. 

Ad  ogni  modo  raccomandiamo   questo    elegante  volume  del 
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Boetticher  a  chi  vuol  avere  sicure  notizie  di  un  luogo,  che  fu 
fra  i  più  celebri  del  mondo  ellenico,  e  nel  quale  ora  tornarono 
alla  luce  resti  delF  antica  magnificenza.  Vi  troverà  una  descri- 
zione topografica,  una  esposizione  de*  lavori  archeologici  intorno 
ad  Olimpia  e  degli  ultimi  scavi,  indicazioni  sui  celebri  giuochi, 
una  narrazione  delle  vicende  d'Olimpia  sino  alla  fine  della  storia 
antica;  e  tutto  ciò  accompagnato  da  belle  tavole  e  da  molte 
incisioni  nel  testo  rappresentanti  principalmente  i  monumenti 
colà  scoperti. 

Ermanno  Ferrerò. 


Untersuckungen    zur   griechischen  Kunstlergeschichte  von   Ema- 
nuel LoEWY.  Wien,  Cari  Gerold's  Sohn,   1883. 


Questo  lavoro  costituisce  il  quarto  quaderno  delle  pregevoli 
Abhandlungen  del  seminario  archeologico-epigrafìco  deirUni- 
versità  di  Vienna  (i).  Opera  utile  ha  fatto  il  dottore  Loewy  nel 
raccogliere  e  confrontare  le  notizie  di  Pausania  e  di  Plinio  sugli 
artisti  greci.  L* autore  principia  con  l'ordinare  cronologicamente 
i  nomi  degli  artisti,  che  s'incontrano  presso  Pausania,  indi  fa 
ugual  lavoro  per  quelli  menzionati  nel  celebre  libro  XXXIV  di 
Plinio.  Pone  a  confronto  le  due  liste,  esamina  le  opere  dal 
periegeta  greco  e  dal  naturalista  latino  assegnate  ai  singoli 
artisti,  studia  le  notizie  dell'uno  e  dell'altro  circa  la  patria  e  i 
discepoli  di  tali  artisti.  Tabelle  accuratissime  accompagnano 
questo  lavoro,  ottima  contribuzione  alla  storia  dell'arte  ellenica. 

Ermanno  Ferrerò. 


(1)  Vedi  Rivista,  anno  XI,  p.  314. 
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CENNI    NECROLOGICI 


Luìqì  Bpuua  —  A  dì  io  di  novembre,  in  età  di  settant*anni, 
terminava  in  Roma  la  sua  vita  operosa  il  P.  D.  Luigi  Bruzza 
Barnabita.  Era  nato  a  Genova  nel  i8i  3,  per  molti  anni  insegnò 
le  classiche  lettere  in  collegi  di  Barnabiti  del  Piemonte  e  di 
Napoli,  sinché  nel  1867  fu  chiamato  a  Roma.  Il  tempo,  che  gli 
sopravanzava  dai  suoi  doveri,  del  cui  adempimento  era  zelantis- 
simo, egli  dedicava  con  amore  a  studii  di  archeologia  e  di 
storia ,  raggiungendo  specialmente  nella  epigrafia  classica  e 
nelle  antichità  cristiane  alta  fama  riconosciutagli  dai  dotti  di 
ogni  paese.  La  sua  opera  principale,  intorno  alle  Iscrizioni  an- 
tiche  vercellesi  (Roma,  1874),  ^  monumento  insigne  di  dottrina 
epigrafica  e  storica  ;  l'introduzione  ad  essa  è  modello  del  si- 
stema, che  debbesi  tenere  nel  narrare  la  storia  di  un  antico 
municipio.  Celebrato  lavoro  è  pur  quello,  che  il  P.  Bruzza  scrisse 
intorno  alle  iscrizioni  dei  massi  di  marmo  grezzi  provenienti 
dalle  antiche  cave  d*ogni  paese  delfimpero  romano,  con  la  qual 
opera  molta  luce  fu  gittata  intorno  all'amministrazione  di  tali 
cave. 

Minori  per  mole,  non  certamente  per  dottrina  sono  i  molti 
scritti,  che  Tegregio  Barnabita  pubblicò  intorno  a  soggetti  ar- 
cheologici (per  tacere  delle  sue  scritture  intorno  ad  argomenti 
di  età  più  recente)  nelle  collezioni  deirinstituto  archeologico 
germanico,  nel  Bullettino  archeologico  napolitano  ed  in  quello 
della  Commissione  archeologica  comunale  di  Roma,  di  cui, 
come  di  quella  pontificia  di  sacra  archeologia,  era  fra  i  membri 
più  attivi.  E  nel  Bullettino  di  questa  Commissione  comunale 
vedeva  la  luce,  nel  quaderno  di  luglio-settembre  di  quest'anno, 
l'ultimo  lavoro  del  P.  Bruzza.  La  memoria  del  quale  soprav- 
vivrà riverita  e  benedetta  da  quanti  ebbero  la  ventura  di  es- 
sergli amici  e  di  ammirarne  il  candido  animo,  la  squisita  mo- 
destia, la  singoiar  cortesia  e  l'affetto  verso  i  giovani,  che  si 
avviavano  per  il  cammino  della  scienza,  ai  quali  era  largo  di 
consigli,  d'incoraggiamenti,  di  aiuti. 

Torino,  novembre   1883. 

Ermanno  Ferrerò. 


■■■■  Bwpoa  —  Il  giorno  20  novembre  ù.  s.  ci  moriva  in 
Mondovi  nell'età  di  soli  36  anni.  Nato  il  6  ottobre  1847  in  Ca- 
salcermelli,  compiuti  gli  studi  secondari,  venne  a  Torino  ove 
diede  opera  in  queirUniversità  agli  studi  filologici  e  filosofici^ 
nei  quali  fece  tanto  profitto  da  guadagnarsi  l'ammirazione  dei 
compagni  e  la  stima  de*  maestri.  Jl  6  agosto  1870  laureandosi 
in  lettere  riportò  i  pieni  voti  assoluti  e  la  lode  non  solo,  ma 
fu  dalla  commissione  esaminatrice  dichiarato  degno  della  men^ 
zione  onorevole  nella  Gazzetta  Ufficiale  del  Regno.  Nel  1872 
conseguì  altresì  la  laurea  in  filosofia.  Entrato  nell'insegnamento 
secondario  fu  professore  nel  R.  Ginnasio  Monviso  di  Torino  e 
poscia  nel  R.  Ginnasio  Gioberti  della  stessa  città  sino  al  set- 
tembre del  1882.  Pel  tristo  stato  della  sua  salute  non  potendo  ' 
più  sostenere  le  fatiche  deirinsegnamento,  fu  indotto  a  chie- 
dere ed  ottenne  di  essere  nominato  Preside  del  R.  Liceo  Bec- 
caria di  Mondovi,  ove  sperava  di  trovare  un  miglioramento. 
Ivi  invece  gli  fu  aperta  la  tomba. 

Fu  collaboratore  di  questa  Rivista  sin  dall'anno  della  sua  fon- 
dazione, cioè  dal  1872.  Qui  ricordiamo  i  suoi  articoli  suIKedi- 
zione  curata  del  leep  del  poema  di  Claudiano,  De  raptu  Pro- 
serpinae  (anno  III,  pag.  587-596);  sull'Arte  poetica  di  Aristotele 
e  suiredizione  procuratane  da  G.  Vahlen  (anno  IV,  pag.  71*91); 
e  sull'edizione  di  Orazio  annotata  da  Giacomo  Sacchi  (anno  IV, 
pag.  434-448).  Nò  van  dimenticate  le  sue  Osservazioni  sopra 
ahuni  luoghi  del  libro  <  Intorno  al  sublime  •  attribuito  a  Cassio 
Longino  (anno  IX,  pag.  512-518),  e  la  breve  monografia  riguar- 
dante un  codice  del  secolo  XV  contenente  il  carme  di  Clau- 
diano  «  in  Rufinum  »  (anno  IX,  pag.  551-565). 

Ma  dove  il  Barco  rivelò  meglio  il  suo  forte  ingegno  e  la  sua 
profonda  conoscenza  della  filologia  greca  fu  ne'  suoi  lavori  su 
Aristotele.  Nel  1876  pubblicò  Larte  poetica  di  Aristotele  tra- 
dotta sul  testo  di  G.  Vahlen;  nel  1879  diede  alle  stampe  un 
altro  libro  col  titolo:  Aristotele,  Esposizione  critica  della  psico- 
logia greca.  Definizione  dell  anima.  Traduzione  e  note;  nel  1881 
finalmente  stampò  nella  Cronaca  annuale  del  R.  Liceo  Gio- 
berti il  suo  più  importante  lavoro  col  titolo  :  Aristotele.  Del- 
l'anima  vegetativa  e  sensitiva.  Saggio  d'interpretazione.  Per  questo 
lavoro  ottenne,  per  parere  dato  dall'  Accademia  dei  Lincei,  il 
premio  ministeriale  di  lire  3000. 

A  premiare  maggiormente  tanta  operosità  la  R.  Accademia 
delle  Scienze  di  Torino  lo  accoglieva  nel  suo  seno  come  socio 
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residente  nel  principio  del  1882;  poco  dopo  era  nominato  per 
titoli  libero  docente  di  letteratura  greca  nella  R.  Università  di 
Torino.  Ma  il  povero  Barco  né  potè  più  prender  parte  ai  la- 
vori deir Accademia  né  gli  studenti  dell* Università  poterono 
udirne  la  dotta  parola.  Ettore  Stampini. 


Corrado  Burslan  —  La  morte  di  questo  insigne  filologo, 
avvenuta  il  21  settembre  p.  p.,  è  grave  perdita  per  gli  studi  fi- 
lologici, ai  quali  dedicò  tutta  la  sua  pur  troppo  breve  vita.  Ei 
nacque  li  14  novembre  1831  a  Mutzschen  in  Sassonia.  Finiti  i 
suoi  studi  universitari,  intraprese  negli  anni  1851-1855  un  viaggio 
scientifico  pel  Belgio,  la  Francia,  1*  Italia  e  la  Grecia,  insegnò 
poi  filologia  classica  nelle  Università  di  Tubinga  e  di  Zurigo, 
poi  dairanno  1874  fino  alla  sua  morte  in  quella  di  Monaco  di 
Baviera.  Opera  sua  capitale  é  la  Geografia  della  Grecia  antica 
in  due  volumi  (1862-1872),  che  insieme  all'opera  di  Emesto 
Curtius,  che  porta  il  titolo  i  //  Peloponneso  •  ci  rende  possi- 
bile uno  studio  esatto  del  teatro,  su  cui  si  svolsero  i  destini 
del  popolo  ellenico.  In  essa,  alla  raccolta  di  tutti  i  materiali 
d'erudizione  finora  pubblicati,  s'unisce  l'autopsia  dei  luoghi, 
che  l'autore  ha  visitato  e  studiato  palmo  a  palmo.  Molti  degli 
scrìtti  del  Bursian  sono  inseriti  negli  Atti  della  R.  Accademia 
di  Monaco,  di  cui  fu  membro.  Fu  eziandio  distinto  crìtico, 
come  si  rileva  dalle  molte  sue  rassegne  su  tutte  le  parti  della 
grecità,  anche  moderna.  E  non  ultimo  de'  suoi  meriti  é  1'  aver 
egli  per  molti  anni  diretto  il  perìodico  che  si  pubblica  sotto  il 
titolo:  Jahresberichi  ùber  die  Fortschritte  der  classischen  Philo- 
logie  (Rendiconto  annuo  sui  progressi  della  filologia  classica), 
perìodico  che  agevola  assai  ogni  genere  di  studi,  che  si  rìfe- 
rìsce  alla  conoscenza  dell'antichità  greco-romana. 


ANborto  SehMor  —  Altra  perdita  ebbero  a  sofifrire  in  questo 
ultimo  tempo  i  nostrì  studi  per  la  morte  dell'illustre  uomo,  che 
professò  dal  1864  in  poi  le  storìche  discipline  all'Università  di 
Bonn.  Nacque  egli  il  6  ottobre  18 19  in  Seehausen,  insegnò  prima 
a  Grìmma,  poi  dal  1858  nell'Università  di  Greifswald,  poi  fino  al- 
l'ultimo suo  giorno  in  quella  di  Bonn.  Viaggiò  molto,  a  prefe- 
renza in  Italia,  e  scrisse  un'importante  storia  della  guerra  di 
sett'  anni.  Con  una  delle  sue  opere  •  Demosthenes  und  scine 
Zeit  (3  voi.,  18^6-^8)  i  acquistò  grande  benemerenza  anco  nelle 
filologiche  disciphne,  imperocché  questi  tre  volumi  sono  la  più 
completa  e  profonda  storia  dei  tempi  e  la  più  minuta  disamina 
delle  opere  del  grande  oratore  ateniese,  opera,  della  quale  lo 
Schàfer  stava  preparando  una  seconda  edizione,  che,  speriamo, 
avrà  potuto  almeno  nel  manoscritto  condurre  a  termine.  Pre- 
gevole é  eziandio  un  suo  piccolo  libro  intitolato:  «  Le  fonti  della 
storia  antica  •  manuale,  che  non  dovrebbe  mancare  nelle  biblio- 
teche dei  giovani  filoioghi.  Giuseppe  Mùller. 

Pietro  Ussillo,  gertnit  responsabile. 
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DELV  AUCTORITAS    PATRUM 


NELL'ANTICA    ROMA 


SOTTO   LE   SUE  DIVERSE  FORME 


I. 


L'  Auctorìtas  patrum,  ed  a  chi  appartenesse  nei  primi 

quattro  secoli  di  Roma  (i). 


Non  havvì  forse  un  solo  cultore  del  romano  diritto  e 
della  romana  storia*,  che  non  sappia,  quanto  grave,  incerta 
e  lungamente  dibattuta  quistione  sia  quella  deìV  Auctoritas 
patrum,  e  come  anco  recentemente,  quando  omai  pareva 
la  quistione  composta  dietro  le  ricerche  profondissime  del 
Becker,  dello  Schwegler,  del  Walter,  del  Clason,  le  quali 
confermavano  il  sistema  del  Niebuhr,  un  forte  atleta,  il 
signor  Willems  (2),  sia  sorto  a  sostenere  con  potenti  ar- 
gomenti un^opinione  opposta,  senza  tener  conto  di  due  altre 
direi  quasi  minori  o  almeno  medie  sentenze  :  quella  del 
Lange  l'una,  e  Taltra  quella  del  Mommsen,  il  quale  riprese 
Tantica  già  emessa  dal  Huschke,  dal  Rubino  e  dal  Broecker. 
Autore  di  una  Storia  civile  e  costitu:{ionale  di  Roma,  io 


(i)  Questa  prima  parte  é  la  riproduzione  di  un  articolo  stampato 
ntìV Archivio  Giuridico^  e  che  qui  ricomparisce  corretto,  rifuso  e  più 
esteso. 

(2)  W1LX.KIIS,  Le  Sénat  romain^  2  voi. 

m^ista  di  filologia  ecc.,  XIJ.  20 
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dovetti  per  necessità  occuparmi  di  una  quistione  che  si 
riattacca  ai  fondamenti  ed  allo  sviluppo  della  romana  co- 
stituzione ;  e  senza  entrare  in  alcuna  polemica  mi  lascia 
allora  andare  air  esame  più  diligente  e  rigoroso  del  fatto 
storico  e  ad  asserire  e  mantenere  sol  quello  che  a  me  parve 
conseguenza  inesorabile  dei  fatti.  Io  mi  sono  cosi  trovato 
condotto  ad  un  quinto  sistema,  in  parte  diverso  da  quello 
del  Niebuhr  e  del  Becker,  in  parte  lontano  da  quello  del  si- 
gnor Willems:  e  frattanto  dopo  i  più  maturi  studi  e  Tana- 
lisi  più  coscienziosa  di  tutte  le  altrui  opinioni,  io  non  ho 
potuto  che  confermarmi  in  quella  che  il  fatto  storico  mi 
avea  dettato,  e  che  panni  anco  meglio  accordarsi  alle  testi- 
monianze lasciateci  dai  più  autorevoli  scrittori.  Ho  creduto 
che  il  trattare  espressamente  di  una  tale  quistione,  con  le 
altre  che  ad  essa  necessariamente  si  rannodano,  potesse  inte- 
ressare i  cultori  del  diriuo  pubblico  e  privato  di  Roma, 
non  meno  che  i  cultori  della  storia  romana.  Frutto  di  questa 
mia  convinzione  fu  lo  studio  che  io  nelV Archivio  giuridico 
pubblicai,  limitato  allora  ai  primi  quattro  secoli  di  Roma 
e  che  ora  riveduto  ed  esteso  a  tutta  Tepoca  repubblicana  io 
sottometto  volontieri  al  giudizio  degli  eruditi. 

Ed  in  primo  luogo  che  cosa  s^  intende  per  VAuctoriias 
pattern  in  storia  ed  in  diritto? 

La  parola  auctoritas,  come  quella  di  auctor  che  voglionsi 
derivate  da  augeoj  designano  Tassunzione  di  una  legge,  di 
un  atto,  di  un  fatto,  dei  quali  un  individuo  o  corpo  mo- 
rale si  fanno  iniziatori  o  fautori  ;  e  suppone  quindi  anco 
una  capacità  o  facoltà  nelPindividuo  o  corpo  morale  ad  as- 
sumere tali  funzioni  (i).  V auctoritas  era  dunque  ravviso 


(i)  Vedi  fìiEUNG,  De  diff.  inter  Senat.  auctorit.,  cansuit.  et  decrtt.p 
Minderiy  1846;  Goeth,  Gesch,  der  roemisch.^  Staatsverfass.y  p.  i5a- 
154;  Smitus,  Diction,;  Willems,  Le  droit  pubi  romaiut  p.  ao8  ecc. 
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solenne  dì  un  corpo  più  o  meno  imperante.  Ma   che  cosa 
era  dopo  ciò  VAuctoritas  patrum  ? 

Tutti  convengono,  che  quando  trattasi  delV Auctoritas 
pairum  s^  intende  della  conferma  che  i  patres  doveano  as- 
sumere, dell'indossarsi  loro  di  un  ano,  il  quale  fosse  stato 
votato  da  un  altro  corpo  politico  dello  stato,  dal  comizio 
popolare,  e  che  non  avrebbe,  senza  queir  autorità,  avuto 
forza  legale  ed  esecutiva.  Questa  conferma  od  assunzione 
delPatto  doveasì  fare  dai  patres  presso  a  poco  come  il  tu- 
tore dovea  fare  di  un  atto  del  suo  pupillo,  onde  quetPatto 
acquistasse  valore  obbligatorio. 

Or  chi  erano  i  patres  la  cui  autorità  si  avea  per  indis- 
pen3abile  alla  validità  di  una  legge  o  alla  validità  dell'ele- 
zione di  un  0iagistrato  (poiché  i  giudizi  del  comizio  erano 
senz^appello  (1)9  e  perciò  in  essi  non  si  esigeva  Vauctoritas 
patrum  ?).  E  qui  mi  giova  soggiungere,  che  come  era  atto 
legislativo,  ed  anzi  il  più  importante  degli  a>tti  legislativi, 
Ul  nomina  del  re  o  quella  dell' in^^rrex,  cosi  questi  atti  si 
rj^riscofio  ^nch^essì  essenzialmente  alla  quistione  ddVau- 
€i4?rit4S  patrum  ed  a  quella  su  chi  fossero  cotesti  patres. 

Anco  qui  tutti  gli  autori  dei  quattro  .0  cinque  sistemi  da 
me  accennati  sono  unanimi  nel  sostenere  che  i  patres  sono 
patrizi^  sono  nobili,  sono  i  rappresentami  di  quel  corpo 
privilegiato,  il  quale  avea  diversa  religione,  diverso  diritto, 
diversa  legge,  diverso  stato  sociale  della  plebe,  la  quale 
lojttò  «per  secoli  ad  equipararsi  ad  esso. 

Ridotta  così  la  quistione  della  dottrina  al  fatto  parrebbe 
i»v«ro  che  dessa  non  avesse  ad  offrire  difficoltà  di  sorta 
onde  risolverla,  non  rimanendo  che  ad  esaminare  i  fatti 
molteplici  della  romana  storia,  quali  ci  sono  dagli  scrittori 


(a)  Liy^fWiujBMB,  De  Senat.,  II,  62,  63,  76,  79. 
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riferiti  ad  accertare  il  fatto.  Ma  è  qui  appunto  che  invece 
nascono  le  gravi  difBcoltà;  e  ciò  per  due  ragioni  prìncipali, 
le  quali  si  potrebbero  forse  ad  una  sola  ridurre;  airaversi 
cioè  quasi  ogni  scrittore  creato  in  capo  un  suo  concetto,  un 
suo  sistema  della  romana  costituzione,  e  perciò,  se  scrittori 
storici  avere  ben  spesso  a  questa  loro  preconcetta  idea  ac- 
comodato il  fatto  storico,  e  se  moderni  trauatisti  aver  fal- 
sato a  lor  posta  fatti  e  dottrine;  imperocché  sia  nell'indole 
di  questi  ultimi  di  creare  regole  e  canoni  sintetici  dei  fatti 
che  essi  interpretano,  e  poi  alla  stregua  di  quei  canoni  co- 
strìngere Tandamento  o  la  spiegazione  di  tutti  gli  altri  fatti 
che  spesso  a  quelle  regole  e  canoni  artificiali  male  rispon- 
dono. E  Terrore  fondamentale  dei  primi  fu  in  questo:  che 
la  storia  del  popolo  romano  essendo  stata  scritta  in  un^epoca, 
in  cui  erano  al  tutto  spente  le  traccie  della  diversa  orìgine 
delle  classi  e  di  lor  diversa  nazionalità,  ed  in  un  solo  era 
il  popolo  romano  fuso,  trattarono  tutte  le  vicende  civili  e 
costituzionali,  come  evoluzioni  successive  di  una  sola  na- 
zione o  popolo.  Questo  concetto  di  volere,  che  ognora  una 
sola  regola  per  Vauctoritas  patrum  sia  rimasta  ferma  per 
otto  e  più  secoli  in  uno  stato,  che  d'altronde  tutti  consen- 
tono avere  tante  diverse  evoluzioni  subito,  è  stata  la  prin- 
cipale causa  della  confusione  che  esiste  in  cotesta  quistione. 
Un  tale  errore  mi  lusingo  di  aver  potuto  evitare,  perchè, 
come  trattatista  io  non  ebbi  a  stabilire  regole  o  principii 
qualsiansi  di  diritto,  ma  occupandomi  di  storia  m'adoperai 
a  seguire  in  tutte  le  sue  veci  le  evoluzioni  successive  del 
diritto.  Ma  non  mi  giova  il  presagire  o  pregiudicare  Popi^ 
nione  del  lettore  e  vengo  senz'altro  all'esame  dei  fatti  e 
delle  dottrine. 

Ho  accennato  ai  quattro  diversi  sistemi  che  dominano 
nella  scienza  suU'  auctoritas  patrum  ;  e  qui  dirò  che  il  si- 
gnor  Willems,  e  prima  di  lui  una  gran  parte  degli  autori 
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che  scrissero  prima  del  Niebuhr,  sostennero  che  i  patres 
furono  i  senatori,  ed  il  senato  il  consesso  loro,  e  che  perciò 
Vauctoritas  patrum  non  altro  significhi  che  l'autorizzazione 
che  il  senato  dovea  dare  alle  leggi  o  nomine  dei  comizi,  e 
le  quali  spesso  poi  erano  nomine  e  leggi  le  quali  erano 
state  sotto  la  influenza  d'esso  senato  stesso  proposte.  In 
questa  ipotesi  sarebbe  ben  malagevole  il  farsi  un  chiaro 
concetto  del  come  una  radicale  diversità  esista  nel  diritto 
e  nella  storia  fra  auctoritas  patrum  ed  auctoritas  senatus. 
Certo  che  negli  ultimi  tempi  della  repubblica,  quando  i  pa- 
trizi non  esistevano  più  come  classe,  il  termine  patres  restò 
ai  membri  soli  del  Senato  ;  ma  io  mi  propongo  di  esami- 
nare profondamente  tale  quistione,  che  qui  intesi  solo  di 
enunciare.  Mi  giova  peraltro  di  qui  ricordare,  che  nel  si- 
stema del  sig.  Willems  il  senato  era  composto  esclusiva- 
mente di  patrizi,  e  ciò  non  solo  durante  il  primo  monar- 
cato, ma  altresì  nei  primi  due  secoli  della  repubblica.  Co- 
sicché il  sig.  Willems  rinnega  interamente  l'opinione  che 
il  senato  di  L.  Giunio  Bruto  accogliesse  mai  plebei,  rin- 
nega la  distinzione  da  tutti  ammessa  che  il  senato  si  com- 
ponesse allora  di  due  classi  di  patres  e  di  conscripti,  d'onde 
poi  il  celebre  nome  di  patres  conscripti  che  da  tutti  gli 
scrittori  s'intese  come  patres  et  conscript i^  elidendosi  poi, 
come  fu  costante  uso  fra  i  Romani,  la  congiunzione.  Il  si- 
gnor Willems  nella  sua  opera  Le  sinat  de  la  république 
romaine  mantiene  virilmente,  che  il  senato  si  compose 
ognora  di  patres  conscripti  fin  dai  primitivi  tempi  che  da 
Romolo  prendono  tal  nome  quasi  da  lui  arruolati,  prescelti 
fra  tutti  gli  altri.  In  quest'opinione  il  sig.  Willems  è  quasi 
solo  ;  e  per  certo  se  una  prodigiosa  erudizione  bastasse  a 
difendere  un'opinione  che  a  me  pare  sicuramente  erronea, 
niuno  avrebbe  potuto  o  dovuto  meglio  riuscire  nel  suo  pro- 
posito quanto  il  sig.  Willems. 
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Per  Taltra  parte  il  sig.  Willetns  mantiene  che  al  comizio 
curiato  appartennero  e  in  esso  votarono  fin  dal  principio 
egualmente  patrizi,  plebei  e  clienti  (i),  ed  allora  si  com- 
prende troppo  bene  come  nel  suo  sistema  non  fosse  possi- 
bile ad  altri,  che  al  senato  attribuire  V  auctoritas  patrum; 
poiché  è  il  solo  senato  il  quale  avrebbe  accolto  in  suo  seno 
esclusivamente  dei  patrizi,  e  per  ciò  il  solo  che  potesse 
rappresentare  grinteressi  ed  i  diritti  della  nobiltà  neir  ipo- 
tesi del  sig.  Willems. 

É  al  postutto  contrario  a  questo  il  sistema  del  Niebuhr  e 
del  Becker,  che  io  già  per  primo  di  sopra  citava.  In  questo 
il  patriziato  fu  esclusivamente  rappresentato  dalle  curie  e 
dal  comizio  curiato,  nel  quale  mai  votarono  altri  che  i  soli 
patrizi,  poiché  i  soli  patrizi  come  quelli  che  aveano  gli  au- 
spicii  poteano  aver  rappresentanza  politica  nelle  curie^  isti- 
tuzione al  postutto  patrizia.  L^  auctoritas  patrum  in  senso 
dei  fautori  di  quest^opinione  non  significa  altro,  se  non  che 
Tautorità  dei  patrizi  o  del  corpo  dei  patrizi,  i  quali  si  dicono 
patres  ogni  qual  volta  sono  messi  a  raffronto  deir  altra 
classe,  cioè  di  quella  dei  plebei.  Il  Becker,  il  quale  ha  più 
diligentemente  che  qualsiasi  altro  scrittore  questa  quistione 
discussa,  dimostra  al  di  là  d^ogni  possibile  dubbiezza  come 
fino  dai  primi  tempi  della  repubblica  i  patrizi  siano  spesso 
patres  denominati:  come  indubitatamente  spesso  V auctoritas 
si  prestasse  in  molte  contingenze  allora  dai  patrìzi,  ed  anzi 
va  tant'oltre,  che  egli  mantiene  che  la  lex  curiata  de  im- 
perio^ che  certo  fu  attributo  delle  curie  (e  le  curie  erano  so- 
lamente patrizie  nel  di  lui  sistema)  non  fosse  altro,  se  non  che 
Vauctoritas  patrum,  a  modo  che  quando  in  Livio  ed  in  altri 
si  parla  di  auctoritas  patrum  ^^  intese  con  ciò  di  fare  al- 


(i)  Willems,  Droit  publique  romain,  p.  47. 
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lusione  alla  lex  curiata  de   imperio,  che  Livio  nei   primi 
libri  non  nominò  quindi  giammai  (i). 

Quanto  al  senato  tutti  i  fautori  di  questo  sistema  am- 
mettono, che  còlla  rivoluzione  di  L.  G.  Bruto ,  quello  ac- 
colse in  sé  cavalieri  plebei  in  certo  numero,  come  quasi 
unanimi  tutti  gli  storici  affermano^  che  i  conscripti  non  fu^ 
rono  patres  ;  ed  è  forse  anco  per  ciò  che  il  Becker  come 
il  Niebuhr  e  gli  altri  volendo  un  solo  sistema  ammettere 
tutto  il  lungo  della  monarchia  primitiva  e  della  repubblica 
fino  all'emancipazione  delle  plebi,  furono  indotti  a  mettere 
nei  comizi  curiati  la  sede  vera  déiV auctoritas  patrum  anco 
durante  il  primo  monarcato,  negandola  al  senato.  Precisa- 
mente come  gli  altri  trattatisti  fissato  il  chiodo  che  tutto  il 
lungo  si  debba  avere  un  eguale  procedimento,  raccordarono 
al  senato  in  principio  e  la  negarono  alla  curia  poi. 

Io  espongo  qui,  non  discuto  questi  sistemi',  ed  ora  mi 
giova  notare,  come  altri  scrittori  che  nominai  più  sopra, 
lo  Huschke^  il  Rubino,  il  Mommsen,  ammettendo  tutti  che 
il  senato  fosse  composto  di  patres  e  di  conscripti  non  pa- 
trizi, e  d'altronde  parendo  loro  che  il  senato  fosse  più  spe- 
cialmente il  rappresentante  dtW  auctoritasy  non  trovarono 
altro  miglior  compenso  che  quello  di  immaginare,  che  il 
vero  senato  si  componesse  di  soli  patres,  che  gli  altri,  i 
conscripti,  rappresentassero  una  specie  di  aggiunti  o  d'in- 
feriore classe  di  senatori,  e  che  ai  soli  primi  i  patres  del 
senato  e  non  ai  conscripti  appartenesse  la  rappresentanza 
dei  nobili  e  V  àuctoritas  patrum.  Non  è  dunque  il  senato 
come  al  primo  sistema  non  sono  le  curie  o  il  comizio  cu^ 
riato  come  al  secondo  ;  ma  la  sola  parte  scelta  del  senato 
che  eserciterebbe  V àuctoritas  patrum  in  questa  terza  ipotesi. 


(i)  Vedi  BscKftR,  voi.  Il,  i,  p.  3i4-332. 
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11  sistema  del  Lange,  il  quarto,  non  differirebbe  molto 
da  quello  del  Niebuhr  e  del  Becker,  se  non  in  ciò  che  at- 
tribuirebbe Vauctoritas  patrum  a  tutti  i  patres  familias 
gentium  patriciarum  riunitisi  per  la  circostanza  secondo  la 
espressione  comune  del  coire  patricios  che  si  spesso  è  ado- 
perata a  ciò.  Sarebbe  quasi  un'altra  riunione,  un  altro  ge- 
nere di  comizio,  del  quale  non  si  ha  d'altronde  memoria 
storica  altrimenti,  ossia  una  diversa  assemblea  che  avrebbe  ^^ 
rappresentato  i  patrizi. 

Or  come  ritrovarsi  in  cotesto  labirinto,  nel  quale  gli  scrit — . 
tori  più  illustri   si   sono   tutti  per   diversa   via   smarriti^ 
mentre  gli  antichi  e  classici  autori  frattanto  non  ci  avreb- 
bero di  quel  labirinto  tramandato  il  filo  ? 

A  me  parve  che  studiando  esattamente  i  fatti  storici,  quali 
appunto  gli  stessi  classici  autori  li  riferiscono,  si  possa  finire 
ad  una  chiara  e  bene  appurata  soluzione,  la  quale  ha  tutti 
i  caratteri  del  vero,  appunto  per  ciò,  che  a  tutti  i  fatti  ri- 
sponde. Andiamo  alle  prove  e  cominciamo  Pesame  dalla 
storia  e  successione  dei  primi  re. 

Tito  Livio  è  r  autore  che  fra  tutti  gli  storici  parvemi  o- 
gnora  il  più  fedele,  il  più  istruito,  quello  che  più  pro- 
fondamente avendo  attinto  alle  antiche  sorgenti  offra  un 
criterio  molto  superiore  di  verità  e  nei  suoi  racconti  e  nelle 
dottrine  che  quelli  improntano.  Gli  è  che  Livio  narra,  e 
non  si  perita  all'occasione  di  accennare  ai  dubbi  e  contra- 
dizioni che  incontra,  mentre  Dionisio  che  pur  taluni,  e  fra 
essi  il  Niebuhr,  spesso  preferiscono,  non  sempre  narra  ma 
il  più  spesso  discute,  tratta,  vuole  spiegare  ai  greci  suoi  com- 
patriottr  la  romana  costituzione,  la  raffronta  constantemente 
alle  greche,  e  segue  non  il  sistema  storico,  non  il  positivo, 
ma  il  didattico,  Tidealistico. 

Livio  narra  della  morte  di  Romolo.  Tutti  coloro  che 
della  romana  storia  primitiva  hanno  qualche  nozione,  sanno 
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^ome  è  ammesso  da  tutti  gli  storici,  archeologi  e  giuristi, 
^3ie  a  prima  non  furono  che  due  geniche  tribù  :  che   cia- 
^«cuna   delle  tribù,  Ramnete  e  Titia,  avesse  a  sé   un^  esi- 
stenza separata  con  un  capo  separato,  e  che  vissero  distinti 
due  differenti  tribù,  come  due  diversi  clan,  finché  le 
prime  tribù  si  riunissero  dalla  diarchia  nella  monarchia, 
^illa  quale  poi  si  aggiunse  in  un  certo  tempo  la  terza  tribù, 
.quella  dei  Luceri:  tempo  per  altro  sul  quale  non  tutti  gli 
^scrittori  convengono.  Di  quella  condizione  primitiva  di  cose 
^^i  restano  evidenti  le  traccie  e  le  prove  nella  duplicità  della 
<^ittà,  in  quella  dei  re,  in  quella  delle  istituzioni  e  sacerdozi 
-primitivi,  e  nella  singolarità  analoga  di  taluna  di  quelle  isti- 
tuzioni o  di  taluno  di  quei  sacerdozi  che  ai  Ramneti  od  ai 
^itii,  nel  Palatino  o  nel  Quirinale  più  specialmente  appar- 
'Cennero,  mentre  poi  molte  di  queste  istituzioni  si  triplica- 
Tono  più  tardi  per  Toccasione  delPintervento  della  terza  ge- 
nica tribù,  quella  dei  Luceri.  Ricordo  qui  questi  particolari 
perchè  meglio   ci   aiuteranno  air  intelligenza  dei  testi  e  dei 
fatti  che  mi  avverrà  di  citare. 

Muore  Romolo  come  già  prima  era  morto  Tazio,  e  Livio 
ne  dice  (i):  regnari  tamen  omnes  (patres)  volebant...    ma 
timor  patres  incessit,  che  ne   sarebbe   seguita   confusione 
ed  anarchia,,  se  non  avessero  messo  un  qualche  ordine  nello 
stato.  Si  accenna  dunque  evidentemente  ad  una  condizione 
di  cose,  nella  quale  ciascun  capo  di  famiglia  si  tiene  eguale 
ad  altro,  né  alcuno  intende  senza  necessità  perder  parte  di 
sua  indipendenza.  I    centum  patres  ossia  i  capi   dei   soli 
Ramnes  (poiché  evidentemente  Livio  ci  porta  ad  un'epoca 
^mteriore  alla  fusione  delle  due  tribù  in  un  solo   regno  al- 
l'* epoca  diarchica)  si  separano    per  decurie  (probabilmente 


(i)  Liv.,  lib.  I,  17. 


genteSi  famìglie  discendenti  da  un  solo  eponimo)  e  eia: 
capo  fra  i  dieci  presiede  col  titolo  d' interrex  per  cii 
giorni  allo  stato  ossia  esercita  la  potestas  e  gli  succede  < 
i  cinque  giorni  altro  della  decurìa,  ed  esauriti  i  dieci  si  p 
ad  altri  di  altra  decuria.  Tale  non  solo  per  Livio,  ma 
tutti  gli  storici  fu  Tordinamento  di  queirinten^no. 

Lucrezio  ci  lasciò  scrino  :  «  Primos  in  orbe  Deos  ^ 
iimor  j;  ed  a  me  pare  che  per  lo  meno  con  eguale  o  i 
giore  storica  verità  possa  affermarsi  che  «  primos  in 
reges  fecit  timor  »;  poiché  è  costante  fatto  che  le  p: 
genti  e  tribù  non  si  sottoposero  mai  ad  un  capo,  ad  un 
lente,  ad  un  re,  se  non  perchè  il  timore  di  altre  geni 
altro  pericolo  ve  le  strinse. 

E  così  secondo  Livio  avvenne  allora  :  «  Fremere  de 
«  plebs  :  multiplicatam  servilutem,  cenium  prò  uno 
^<  mino  factos  »  etc.;  e  sotto  questa  minaccia  il  patri: 
(non  entro  qui  in  discussione  sulla  indole  e  natura  di  < 
sì  vide  costretto  a  rafforzarsi  coll'accentrarsì  e  darsi  ut 
capo.  Quindi  poi  h  decreverunt  (patres),  ut  quum  pop 
'(  regem  iussisset,  id  sic  ratum  esset,  si  patres  auct 
n  fierent:  hodieque  in  legibus,  magistratibusque  roga 
«  usurpatur  idem  ius,  vi  adempia.  Priusquam  pop 
«  suffragium  ineat,  in  incertum  comitiorum  eventun. 
i<  TBMS  AUCTOBES ^unf  li.  Prezìoso  passo  e  del  quale 
spesso  a  valermi  (i)  ed  ora  esaminerò.  Ed  a  prima  è 
possibile  non  vedere  come  nel  decreverunt  patres  no 
può  designare  se  non  che  il  senato^  poiché  esso  solo  ei 
teva  decreti,  e  il  popolo  o  il  comizio  iubebat  -,  come  an 
in  questo  passo  di  Livio.  Me  la  sola  risoluzione  o  in 
del  comizio  non  formava  legge  o  nomina  senza  che  id 


(")  Liv.,1,  ,7. 
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tum  esset  ossia  ^nchh  patres  auctores  Jierent ,  Ora  chi  pos- 
sono qui  intendersi  per  questi  patres  se  non  gli  stessi  dei 
senato  che  fecero  il  decreto  ?  E  egli  possibile  supporre  che 
Livio  nella  stessa  linea  una  volta  nomini  patres  i  senatori, 
e  poi  per  Vauctores  fiereni  accennasse  ai  patres  pei  patrizi 
delle  curie?  Eh  perchè  non  avrebbe  allora  detto  senz'altro 
patricii?  E  ciò  anco  più  chiaro  si  dimostra  col  passo  che 
segue:  Tum  interrex  concione  advocata  «  Quod  bonutn 
€  faustum  felixque  sii  Quivi tes  regem  create.  Ita  patribus 
R  visum  est:  patres  deinde  si  dignum  qui  secundus  ab  Ro- 
«e  mulo  numeretur  crearitisy  auctores  fient  ».  Questo  se- 
condo passo  è  ancora  più  stringente  del  primo  e  mi  è  forza 
concludere  che  nel  fatto  descritto  da  Livio  vi  ha  tre  mo- 
menti essenziali.  Il  senato  (poiché  Livio  disse  i  centum  pa- 
tres) elegge  l'interré  cui  dà  mandato  di  proporre  la  scelta 
del  re  al  populus.  —  Il  populus  che  lo  crea  o  il  comanda. 
—  Il  senato  che  gli  dà  l'investitura  o  Tautorìtà.  Farmi  im- 
possibile intender  altrimenti  queste  citazioni  di  Livio  ed  i 
fatti  cui  egli  allude. 

Ma  chi  era  il  popolo  chiamato  a  concione  onde  nomini 
il  re  ? 

Tutti  convengono  che  non  poteva  essere  se  non  che  il  co- 
mizio curiato  né  certo  poteva  altro  essere,  poiché  avanti 
Servio  Tullio  nessun  altro  comizio  che  il  curiato  esistette. 
Fu  dunque  il  popolo  adunato  nelle  curie  che  decise  della  crea- 
zione del  re,  e  dimostrerò  più  tardi,  come  questo  populus 
allora  fosse  costituito  di  soli  patrìzi,  come  é  l'opinione  nel 
resto  dopo  il  Niebuhr  quasi  da  tutti  e  da  me  anco  pro- 
fessata, e  quale  io  più  tardi  mi  lusmgo  di  provare  essere 
la  sola  vera  contro  ciò  che  il  sìg.  Willems  sostiene.  Per 
ora  mi  contenterò  di  notare  come  questa  sia  quasi  la  sola 
opinione  possibile.  Le  curie  erano  istituzione  che  esigeva 
gli  auspici,  gli  auguri,  e  la  plebe  non  aveva  né  gli  uni  né 
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gli  altri:  esse  rappresentavano  la  sovranità,  e  la  plebe  era 
serva  (servitutem  multiplicatam)^  e  non  ebbe  rappresentanza 
legale  se  non  che  dopo  la  secessione  al  sacro:  essa  non  aveva 
ne  commerci  né  matrimoni  coi  patrizi,  e  qui  invece  avrebbe 
votato  insieme  con  parità  di  voto  con  questi  :  la  curia  è 
istituzione  genica,  e  la  plebe  appartiene  solo  alle  tribù  lo- 
cali o  topiche  posteriori  né  conobbe  mai  T  ingenuità;  i  cu- 
riali furono  tutti  quiriti,  gli  armati,  e  certo  alFepoca  romulea 
la  plebe  non  ebbe  diritti  quiritici,  che  non  appartennero 
che  ai  patrizi.  I  comizi  curiati  si  chiamarono  a  nome  e 
nomen  non  ebbero  i  plebei  perchè  non  ebbero  ingenuità 
non  appartenendo  alle  gentes.  Tutte  queste  prove  insieme 
accumulate  mi  valgano  frattanto  di  scusa  se  in  ragionando 
del  comizio  curiato  lo  riterrò  come  composto  solamente  di 
patrizi,  salvo  a  provarlo  più  ricisamente  poi.  Eletto  il  re 
per  tal  modo  dal  comizio  curiato  e  confermato  dai  patresy 
esso  era  per  un  quarto  atto  consacrato  dagli  auguri.  Se  poi  ' 
dopo  ciò,  un  quinto  momento  durante  la  monarchia  esi- 
stesse, nel  quale  reietto  portasse  la  legge  alle  curie  de  im- 
perio a  suo  favore,  avrò  a  discorrere  più  tardi.  Fin  qui  mi 
basti  il  concludere  che,  secondo  Livio,  la  patrum  aucto- 
ritas  appartenne  certo  ai  patres  che  costituivano  il  senato  a 
giudicarne  da  quanto  Livio  espone  delPelezione  del  succes- 
sore di  Romolo,  e  che  si  parlò  in  Livio  ognora  dell^  ele- 
zione di  un  interrex,  ma  non  trovasi  mai  parola  di  un  se- 
condo o  terzo  alFuopo  della  nomina,  ossia  che  il  primo  in- 
terrex  è  quello  stesso  che  chiama  la  conclone  o  il  comizio. 
Alla   morte   di  Numa   res   redit  ad  interregnum    dice 

Livio:  ^  Inde  Tullum* Hostilium regem  populus  iussit 

Patres  auctores  facti  »  (i),  nelle   quali   poche   parole  si 
accoglie  evidentemente  la  ripetizione  del  processo  di  sopra 


(l)    LlV.,    I,   22. 
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indicato  con  maggiori  particolari  ;  ma  mi  è  impossibile  il 
non  intendere  che  nel  patres  auctores  facti  si  accenni  al 
senato,  poiché  il  populus  del  comizio  per  coloro  che  come 
Niebuhr  e  sopratutto  Becker  sostengono  che  V  auctoritas 
patrum  appartenne  ai  patrizi  delle  curie  è  bene  il  patriziato 
stesso  che  in  quest'epoca  vota  nel  comizio  curiato,  il  solo 
che  esista  appunto  a  quest^epoca  e  che  costituisce  il  populus. 
Volendo  adunque  in  questo  caso  e  neir  elezione  di  Numa 
seguire  la  dottrina  del  Becker  avremmo  a  supporre:  che  si 
nomina  T  interré  dai  Centum  patres  ossia  dal  Senato,  ma 
il  populus  ossia  gli  altri  patrizi  creano  il  re  nel  comizio^ 
poi  gli  stessi  patrizi  darebbero  ad  esso  la  conferma  o  Vau- 
ctoritas  patrum  ossia  che  gli  stessi  individui  creerebbero 
una  seconda  volta  il  re.  Invero,  ammettendo  necessaria  la 
conferma  dei  padri,  evidentemente  questi  debbono  essere 
di  altro  corpo,  poiché  altrimenti  darebbero  un^  auctoritas 
che  naturalmente  non  poteano  non  avcfr  data  in  creandolo, 
se  questa  auctoritas  da  loro  dipese;  e  in  fine,  se  la  lex  de 
imperio  fosse  cosa  diversa  àzW auctoritas  patrum,  sarebbero 
ancora  i  patrizi  delle  curie  che  darebbero  T  imperio,  né  i 
veri  patres,  i  capi  della  famiglia  patrizia  i  seniores^  i  se- 
natori avrebbero  più  avuto  altro  a  vedere  neirelezionc.  Se 
ciò  sia  ammissibile  il  sottopongo  al  criterio  di  tutti  gli  eru- 
diti di  buona  fede,  anco  astrazione  fatta  dal  portato  delle 
parole  di  Livio.  Mi  giova  notare  altresì  che  anco  qui  non 
si  parla  di  un  secondo  interrex  e  vedremo  poi  cosa  ciò  im- 
porti. 

Muore  Tulio  Ostilio  e  «  ut  institutum  iam  inde  ab  initio 
«  erat  (res)  ad  patres  redierat:  hique  interregem  nomi- 
«  naverunt,  quo  comitia  habente  Ancum  Marcium  regem 
«  populus  creavi t.  Patrss  fuere  auctorhs  »  (i). 


(i)  Liv.,  I,  32. 
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L^elezione  adunque  procede  colle  stesse  regole,  salvo  che 
qui  si  dice  chiaramente  che  fu  il  primo  interrex  che  con- 
dusse l'elezione.  Ora  il  primo  interrex  (il  dimostrerò  poi) 
non  poteva  essere  stato  nominato  che  dal  sendto,  poiché  a 
chiamare  le  curie  dei  patrizi  ad  una  nomina  si  richiedeva 
di  già  un  interré  od  altro  magistrato  tale  che  riunisse  quel 
comizio.  I  patres  adunque  qui  designati  ed  ai  quali  la  res 
redierat  sono  i  patres  del  senato  e  non  i  patrizi  delle  curie, 
e  perciò  sono  essi  stessi  dei  quali  è  detto  patres  auctores 
facti;  poiché  altrimenti  si  esigeva  altra  convocazione  curiata 
ed  altra  rogatio.  Disegnerebbe  invero  rinunciare  ad  ogni 
senso  comune  per  non  intendere  che  res  ad  patres  redit 
vuol  dire  che  fu  chiamato  il  senato,  poiché  i  centum  patres 
che  prima  lo  composero  furono  essi  che  regnarono  dopo  la 
morte  di  Romolo  per  un  anno.  Ad  evitare  perfino  ogni 
scambio  sul  valore  della  parola  patres  si  aggiunge  ut  insti- 
tutum  iam  inde  ab  initio  erat. 

Oso  dunque  dire,  che  ritengo  come  provato  che,  secondo 
Livio,  nella  monarchia  furono  i  patres  del  senato  che  pre- 
starono Vauctoritas.  Ben  presto  vedremo  quel  che  ne  di- 
cano altri  scrittori. 

Alla  morte  di  Anco  Marcio  succede  evidentemente  un 
tempo  in  cui  la  legalità  vien  meno  dinanzi  ad  una  straniera 
forza:  poiché,  secondo  Livio  (i),  Tarquinio  Prisco,  il  quale 
di  Tarquini  a  Roma  era  venuto  «  ingenti  consensu  pò- 
pulus  romanus  regnare  iussit  »,  ma  non  si  parla  di  aneto- 
ritas  patrum.  Che  anzi  egli  innovò  il  senato,  centum  in 
patres  legitj  ed  innovò  l'esercito  e  la  città.  Di  Servio  al- 
tresì  dice  Livio:  «  primus  iniussu  populiy  voluntate  patrum 
regnavit  »  (2),  mentre  poi  il  Superbo  né  si  curò  di  avere 
il  suffragio  del  popolo,  né  Tautorità  del  senato  o  dei  patres. 


(1)  Liv.,  I,  35.  —  (2)  Liv.,  I,  41. 
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Nessun  conto  pertanto  possiamo  fare  della  creazione  di 
cfuestì  tre  re  per  la  quistione  nostra,  benché  più  tardi  mi 
gioverà  ritornarci  sopra. 

Lasciamo  per  un  momento  Livio  al  termine  della  mo- 
narchia e  passiamo  a  Dionisio,  e  questi  (i),  senz'altro,  di- 
chiara che  tutte  le  risoluzioni  del  popolo  non  avean  forza 
senza  la  conferma  e  Vautorità  del  senato.  Quanto  alFele- 
zione  di  Numa  (2)  accenna  sempre  che  dopo  che  tribù  e 
curie  votarono,  il  senato  approvò  la  nomina,  benché  non 
si  parli  di  auctoritas  patrum  propriamente  detta  o  non  si 
usi  questa  frase. 

A  tener  dietro  a  tutti  i  testi  di  Dionisio  (3)  che  si  rap- 
portino a  tali  elezioni  regie  si  vede  quanto  poco  chiari  fos- 
sero i  concetti  di  lui;  ma  infine  alla  morte  del  re  l'autorità 
va  tutta  nella  sua  narrativa  al  senato  composto  di  patrizi, 
i  paires  di  Livio,  ma  è  sempre  il  senato  la  pouXii  (il  ter- 
mine greco  costantemente  usato  da  Dionisio  non  ci  lascia 
alcun  dubbio)  che  nomina  Tinterrè,  sceglie  con  esso  il  suc- 
cessore, lo  propone  alle  curie  che  avrebbero  potuto  esclu- 
derlo,  dice  Dionisio,  ed  allora  si  sarebbe  proposto  altri 
(IV,  40),  ma  ciò  non  ebbe  mai  luogo;  dopoché  Feletto  era 
ammesso  al  potere.  Nei  racconti  di  Dionisio  è  sempre  il 
senato  che  esercita  quasi  tutta  Tautorità,  finché  con  i  Tar- 
quinii  non  si  esce  dalla  nomina  legale. 

I  racconti  ed  il  modo  di  comprendere  l'azione  costituzio- 
nale del  governo  del  Dionisio,  si  accorda  dunque  fin  qui 
con  li  racconto  di  Livio.  Sono  i  patres  del  senato  che  Dio- 
nisio nomina  spesso  patriciij  i  quali  propongono  e  poi  con- 
fermano il  re  creato  nei  comizi  curiati,  ed  é  impossibile  ve- 


(i)  DiONTs.  Alicarn.,  Ant.^  lib.  II,  14. 

(2)  DlONTS.,  II,  60. 

(3)  DiONTs.,  1,36;  111,  46;  IV,  12;  IV,  40;  IV,  yS;  IV,  80;  IV,  84. 
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derci  mai  che  le  curie  sieno  desse  che  diano  la  ratifica  o 
si  facciano  autrici  della  nomina  o  creazione  da  loro  fatta, 
né  mai  in  Dionisio  niente  più  che  in  Livio  si  accenna  ad 
alcuna  lex  curiata  de  imperio. 

Un  altro  autore  parlò,  benché  forse  talora  un  po'  legger- 
mente, di  quei  tempi,  e  fu  Cicerone  nell'opera  De  Repu^ 
Mica, 

Or  bene  che  ci  dice  Cicerone? 

Egli  in  prima  afferma  dei  senatori  :  ce  quibus  ipse  rex 
tantum  tribuisse,  ut  eos  patrbs  vellet  nominari  ;  patri- 
ciosque  eorum  liberos  »,  con  che  parrebbe  ad  un  tratto 
decidere  egli  tutta  la  quistione  àtW  auctoritas  patrum  (i). 
E  poi  segue  dicendo  di  Numa  «  regem  alienigenam  pa- 
TRiBus  AUCTORiBus,  sibi  ipsc  populus  adscivit  »(2).  Ma  ciò  che 
vi  ha  di  nuovo  in  Tullio  si  è  che  egli  soggiunge:  «  Qui 
<(  (Numa)  quamquam  populus  curiatis  eum  comitiis  regem 
n  esse  iusserat,  tamen  ipse  de  suo  imperio  curiatam  legtm 
(c  tulit  ». 

Ove  tre  cose  molto  interessanti  a  notare  io  trovo.  Cice- 
rone riconosce  che  il  populus  che  creava  il  re  era  quello 
del  comizio  curiato  o  delle  curie.  —  Poi  accenna  al  pa- 
tribus  auctoribus  del  senato  —  e  infine  dichiara  che  la 
legge  curiata  de  imperio  era  stata  portata  allo  stesso  po- 
pulus che  aveva  creato  il  re,  ma  che  non  era  lo  stesso 
corpo  che  aveva  dato  Tautorità.  Vauctoritas  patrum  per- 
tanto e  la  lex  curiata  de  imperio^  almeno  secondo  Cice- 
rone stesso  sono  due  cose  al  postutto  diverse  ed  accordate 
da  due  corpi  diversi.  Tullio  (3)  conferma  presso  a  poco  le 
stesse  cose  nell'elezione  di  Tulio   Ostilio:  «  Mortuo  rege 


(i)  Cic,  De  Rep,,  II,  la. 

(2)  Cic,  De  Rep.,  II,  i3. 

(3)  Cic,  De  Rep.j  II,  17. 
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«  Pompilio,  Tullum  Hostilium  populus  regem,  interrege 
«  rogante,  comitiis  curiatis  creavit:  isque  de  imperio  suo 
«t  exemplo  Pompila ,  populum  consuluit  curiatim  » .  È 
presso  a  poco  la  ripetizione  della  stessa  forinola  salvo  che 
non  si  accenna  qui  dXV  auctoribus  patribus,  ma  mi  giova 
notare  che  si  accenna  ad  un  solo  interré  {interrege  rogante). 
NulFaltro  di  nuovo  mi  accade  di  osservare  per  la  nomina 
di  Anco  Marzio,  di  Tarquinio  Prisco  o  di  Servio  in  Ci- 
cerone, salvo  che,  mentre  per  i  due  primi  si  tace,  se  YaU" 
ctoritas  patrum  intervenisse,  pel  terzo  è  detto  specificata- 
mente «  non  commisit  se  pairibus...  populum  de  se  ipse 
e  consuluit  :  iussusque  regnare,  legem  de  imperio  suo  cu- 
«  riatam  tulit  »  (i). 

Da  tuttociò  mi  pare  dunque  evidente  che  pei  tempi  dei 
re  resta  per  la  costante  testimonianza  dei  tre  scrittori  as- 
sodato :  i^  che  il  senato  nomina  Tinterrè  e  con  esso  com- 
bina Teligendo;  2^  che  questo  è  eletto  o  creato  dal  populus 
nel  comizio  curiato;  3^  che  è  confermato  dai  padri  del  se- 
nato che  impartisce  per  regola  Vauctoritas  patrum  \  /f  che 
secondo  Cicerone  il  re  stesso  chiedeva  la  legge  curiata  de 
imperio  allo  stesso  comizio  curiato  che  lo  aveva  prima 
eletto.  Non  parlerò  deU^inaugurazione  perchè  funzione  più 
religiosa  che  civile,  che  non  rientra  nella  quistione  che  mi 
occupa. 

Condotto  dal  fatto  storico,  condotto  da  tutte  le  autorità 
io  quindi  conclusi  che  Vauctoritas  patrum  prima  di  Servio 
Tullio  o  prima  della  repubblica  fu  attributo  dei  padri  del 
senato  come  appunto  il  sig.  Willems  (fin  qui  con  me  d'ac- 
cordo) mantiene,  e  contro  il  Becker,  lo  Smith  e  tutti  gli 
altri.  Questi   ultimi  infatti,  esaminati   i   tempi   posteriori, 


(i)  Cic,  De  Rep.y  II,  18,  20,  ai. 

Hfvitta  di  filologia  ecc.,  XU.  21 
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quei  della  repubblica,  ne  trasportano  i  dettati  alla  monar- 
chia ;  e  il  Becker ,  il  più  forte  difensore  di  questo  si- 
stema,  è  obbligato  a  sostenere  che  Vauctoritas  patrum  e  la 
lex  curiata  de  imperio  sian  la  stessa  cosa:  che  i  patres  fos- 
sero ognora  i  patrizi  delle  curie  con  tutte  quelle  contradi- 
zioni che  di  sopra  notammo  parlando  in  generale  del  suo 
sistema  (i). 

Ma  messa  bene  in  sodo  questa  prima  parte,  quella  deUa 
monarchia,  veniamo  a  considerare,  in  particolare,  la  se- 
conda: ossia  le  nomine,  le  elezioni,  le  l^gi  della  repubblica; 
e  cominciamo  dal  fatto  storico  e  dalle  memorie  che  ce  ne 
rimangono.  —  E  queste  c^insegnano  in  prima  (e  tutti  in  ciò 
convengono  gli  scrittori)  che  le  leggi,  le  nomine  ed  i  giu- 
dizi colla  repubblica  passarono  al  comizio  centuriato,  al 
quale,  secondo  la  testimonianza  di  Cicerone  (2),  fu  per  la 
prima  volta  portata  la  legge  appunto  de  provocatiane  da 
Valerio  Publicola  {eam  legem  quam  centuriatis  comiiiis 
PRUfA  lata  est).  Io  non  sto  qui  a  spiegare  quale  grande 
rivoluzione  per  questo  cambiamento  nella  costituzione  di 
Roma  si  compiesse,  e  tanto  più  se  il  patriziato  fu  escluso 
(salvo  quello  dei  Sex  suffragia)  dalle  centurie  come  io  so- 
stengo (3);  ma  si  comprenderà  troppo  bene  come  il  comizio 
curiato  si  trovasse  per  questa  rivoluzione  collocato  in  una 
posizione  al  tutto  diversa. 

Nel  passare  in  rivista  la  quistione  àtWauctoritas  patrum 
durante  il  monarcato,  le  nostre  ricerche  si  limitarono  quasi 
esclusivamente  alle  elezioni  dei  re;  e  ciò,  perchè  df  le^  regie 
non  è  sicura  memoria,  ed  in  ogni  caso  poi  non  esiste  atten- 


(i)  Vedi  Becker,  RÓmische  Alterth.y  lì,  I,  Abth.,  Tintiero  cap.  IH, 
p.  292  e  seguenti. 

(2)  Cic,  De  Rep.,  II,  3i. 

(3)  Pantalboni,  Storia  civile  e  cosi.,  p.  174,  lyS;  Le  patriciat  ro- 
main  et  les  institutions  de  Senfius  Tullius, 
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racconto  del  modo  costituzionale/  in  cui  esse  dove- 
^v^ano  emanarsi.  Ma  con  la  repubblica  due  grandi  cambia- 
smenti  s^introdussero  nel  movimento  costituzionale  e  civile, 
i  quali  la  loro  influenza  potentemente  esercitarono  sull'at- 
tuazione deir  auctoritas  patrum,  e  per  ciò   la   loro  azione 
estendono  altresì  all'  indirizzo  al  quale   informar  si  debbe 
questo  nostro  studio.  Ed  il  primo  fu  quello  del  nuovo  e  più 
ordinato  modo  di  emanare  le  leggi  e  di  nominare  gli  alti  e 
^uruli  magistrati   che,  come   già  accennammo,  affidato  al 
nuovo  comizio  centuriato,  indusse  unMndispensabile  innova- 
zione neir  esercizio  deir  auctoritas  patrum.  E  il    secondo 
cambiamento  fu  questo,  che  se  non   si   trattò  più  di    no- 
mina di  re,  non   per   ciò   niancarono  esempi  d*  interregni, 
quando  per  morte  od  altra  causa,  interrotta  la  regolare  suc- 
cessione dei  magistrati   curali ,  e,  secondo    la  frase  sacra- 
mentale del  diritto,  la  trasmissione  degli  auspici,  fu  mestieri 
aver  ricorso  all'autorità  fondamentale  per  rinnovarli.  E  qui 
entra  la  quistione  dell'  interregno,  ove  ci  giova  notare  che 
V  auctoritas  patrum   assunse  tutt'  altra  forma,  ed  anziché 
versare  in  una  conferma  di  una  nomina  già  fatta  come  pei 
re,  si  rivelò  nella  nomina  deìVinterreXy  il  quale  avesse  qua- 
lità per  portare  al  comizio  centuriato  la  proposta  dei  nuovi 
magistrati,  coi  quali  si  ristabilisse  la  ragione  degli  auspici, 
p  si  riannodasse  il  filo  per  la  trasmissione  déìV  auctoritas 
patrum.  —  Paiono  queste,  in  vero,  due  diverse  questioni, 
ma  bisogna  trattarle  insieme  a  perchè  le  due  questioni  sono 
(c  intimamente  legate,  e  voglionsi  necessariamente  con  un 
«  solo  ed  identico  sistema   risolvere  »  (i).  Le  tratteremo 
dunque  per  ora  insieme  e  seguiteremo  a  dire  dellUnterregno 
nella  repubblica. 

Un  primo  caso  di  morte  in  ufficio  di  ambedue  i  consoli 


(i)  WiLLKMS,  Le  Sénat,^  t.  II,  p.  38. 
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ci  ricorda  Livio  pel  291  u.  e.  (463  av.  Cr.)i  ma  nulla  ap- 
prendiamo se  non  che  ^  quum  aliquot  interregna  exis- 
K  sent,  P.  Valerius  Poblicola,  tertio  die  quam  interregnum 
«  inieraty  consules  creai  etc.  »  (i),  dove  una  sola  cosa  ne 
giova  notare^  che  cioè  non  si  ebbe  uno,  ma  più  interré  si 
successero. 

Ma  più  interessante  è  il  caso,  quando  per  T  esosità  dd 
decemviri  e  TiUegale  loro  prorogarsi  del  potere  stimavano 
molti  essere  venuto  il  caso  dell'interregno,  ((^/la^efi/en/ta  a- 
«  sperior  in  speciem  pim  minorem  aliquando  habuit  quae  fa- 

K   TRICIOS  COIBE  AD  PRODBNDUM  INTERRBOEM  i UÒeUt  tXC.  )i(2),  OVe 

evidentemente  pare  che  non  fosse  più  il  senato  che  no- 
minasse rinterra  per  reiezione,  ma  esso  elegesse  solo  ub 
magistrato  che  adunasse  tutti  i  patrizi  a  raccolta  ossia  al  co* 
mizio  curiato  per  nominarlo  o  proclamarlo,  mentre  poi  questo 
interré  curiato  avrebbe  al  comizio  centuriato  dovuto  pro^ 
porre  la  nomina  dei  consoli.  La  proposta  del  3o3  u.  e.  qoo 
passa  al  senato,  e  dopo  i  tristi  fatti  della  morte  di  Virginia, 
dell'assassinio  di  Siccio  Dentato,  succede  ancora  la'  seces- 
sione della  plèbe,  succedono  le  trattative,  poi  rientrano  i 
i  plebei  all'Aventino  per  crearsi  legalmente  i  tribuni  loro^ 
dopoché  si  chiama  il  concilio  plebeo  ai  prati  flaminii  e  Duilio 
£a  passar  la  rogazione  che  si  nominino  consoli,  ma  salvo  il 
diritto  d'appello  contro  loro  (3). 

Ma  chi  poteva  proporli  al  comizio?...  Era  forza  che  un 
interré  vi  fosse  a  ciò:  vedremo  poi  con  quali  requisiti  esso 
avesse  a  nominarsi,  ed  era  forza  che  tutte  queste  risoluzioni 
e  leggi  che  alteravano  la  costituzione  fossero  riconosciute 
dal  patriziato,  poiché  nessuna  legge  o  nomina  di  curuli 
magistrati  a  quell'epoca  avrebbe  potuto  farsi   dal  comizio 


(0  Liv.,  Ili,  7,  8.  —  (2)  Liv.,  Ili,  40.  —  (3)  Liv.,  Ili,  54. 
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centuriato  o  dal  concilio  plebeo  che  non  avesse  bisogno  della 
conferma  déiVauctoritas  patrum,  quale  che  sia  il  corpo  che 
poi  questa  autorità  impartisse. 

Non  dice  Livio  propriamente,  chi  in  questa  circostanza 
nominasse  l'interré,  ma  dopo  aver  citato  le  leggi  liberali  che 
i  consoli  L.  Valerio  e  M.  Orazio  fecer  passare  al  comizio 
ed  altra  che  il  Duilio  tribuno  ottenne  al  concilio  plebeo,  sog- 
giunge: «  Haec  omnia^  ut  invitis  ita  non  adversantibus  pa- 
<(  TRiciis  transacta:  quia  non  dum  in  qucmquam  unum  sae- 
«  viebatur  »  (i). 

Ed  ecco  pertanto  un  grande  cambiamento  nella  costitu- 
zione. Qui  per  certo  non  è  più  il  senato  che  dà  la  sua  au^ 
torìtà  alle  nomine  o  alle  leggi,  ma  sono  i  patrizi  che  lo  fanno 
a  malincuore  perchè  non  osano  contradire  nel  loro  comizio 
alla  legge.  Ben  è  vero  che  in  questo  passo  non  è  detto  espli- 
citamente che  i  patrizi  prestassero  la  loro  autorità  di  patres  ; 
ma  Livio  il  soggiunge  più  sotto  quando  narra  che  fra  i 
patrizi,  una  volta  ch'ebbero  ripreso  coraggio  «  multi  erant 
f<  qui  mollius  consultum  dicerent,  quod  legum  ab  iis  (dei 
«e  consoli)  latarum  patres  auctorbs  fuissent  ;  ncque  erat 
«  dubium  quin  turbato  reipublicae  statu,  tempori  succu- 
«  buissent  »  (2).  Il  qual  testo  ne  conferma,  come  coloro  che 
a  malincuore  si  piegassero  a  cedere  ai  tempi  e  prestarono  la 
autorità  di  padri  fossero  i  patrizi,  che  poi  se  ne  pentirono 
passato  il  timore. 

Un  interregno  ha  luogo  il  3io  u.  e.  (444  av.  Cr.)  per 
vizio  negli  auguri!  presi,  scoperto  dopo  la  elezione  che  quindi 
restò  annullata.  «  Patricii  quum  sine  curuli  magistratu  res- 
«  publica  esset  coiere  et  interregem  creavere  ».  Si  lotta  per 
decidere  se  debbansi  eleggere  consoli  o  tribuni  militari.  Inter- 


(I)  Liv.,  Ili,  55.  -  (2)  Lìv.,  Ili,  59. 
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rex  ac  senatus^  dice  Livio,  sono  pei  consoli,  la  plebe  pei  tri- 
buni militari  :  picerunt  patrbs  etc.  Ecco  dunque  chi  nomi- 
nava r  interré,  ed  ecco  come  Livio  non  confonde  affatto 
patres  eipatricii,  poiché  dei  senatori  dice  patres  vicerunt, 
ed  invece  patriq!  pel  coire  (i).  Qui  non  si  dice  di  un 
secondo  o  terzo  interré,  ma  la  realtà  è  che  queir  interrex 
(che  più  giù  Livio  nomina,  ed  è  T.  Quintius  Barbatus)  era 
infatti  già  il  secondo,  il  primo  nominato  dal  senato  ad  coi- 
endos  patricios  dovendosi  per  necessità  supporre. 

Ma  andiamo  oltre,  poiché,  se   il  nostro  assunto  è  vero, 
esso   dovrà   essere   confermato  dal  seguito  degli  altri  fatti. 
Siamo  air  anno  333  u.  e.  (421  av.  Cr.),  al  più  forte  della 
lotta  fra  plebei  e  patrizi.  E  la  lotta   stava  allora  nel  deci- 
dere se  si  avesse  ad  aver  consoli  o  piuttosto  tribuni  a  po- 
testà consulare*,  ed  i  tribuni  della  plebe  vietando  le  elezìon 
consolari  scade  il  tempo  del  farle  e  i  consoli  scaduto  Tann 
cessano  d^ogni  potestà.  Siamo  dunque   nel   caso  deirinter — 
regno  «  Respublica  a  consulibus  ad  interregnum,  neque  iéT 
u  ipsum  {nam  coire  patricios  tribuni  plebis  prohibebanf^ 
«  redit  »  (2).  Ed  ecco  un^altra  prova,  che  non  il  senato  ma 
i  comizi  curiati  o  altra  tale  unione  di  patrizi  doveva  eleggere 
il  vero  interré,  perché  i  tribuni  impedivano  colla  loro  po- 
testà una  tale   riunione,  ma  certo   non   potevano  impedire 
quella  del  senato;  benché  in  seguito  essi  potessero  impedire 
di  mettere  una  proposta  a  partito. 

Qui  la  cosa  é  ben  evidente:  dato  Tìnterregno  non  è  più  il 
senato  ma  son  i  patrizi  tutti  che  sono  chiamati  a  decidere  ed 
a  nominare  Tinterrè  ;  ed  il  soggiunge  Livio  patentemente  : 
«  Cum  pars  maior  insequentis  anni  per  novos  tribunos 
«  plebis  et  aliquot  interreges  certaminibus  extracia  esset^ 
«  modo  prohibentibus  tribunis  patricios   coire  ad  proden- 


(i)  Liv.,  IV,  7.  —  (2)  Liv.,IV,  43. 
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«e    D13M  INTERBBOEM,  modo  INTERREGEM  interpellanti bus  ne  se- 
ce    natus  consultum  de  comitiis  consularibus  facerent  pò- 
^m.  siremo  L.  Papirius  Mugilanus  prodi tus  interrex  casti- 
gando nunc  patres  nunc  tribunos  plebis,  eie.  eie.  ». 
Fermiamoci  a  considerare  questo  passo  che  è  molto  in- 
eressante  per  rivelarci  la  vera  procedura,  quale  avea  luogo 
arante  la  repubblica  per  Tinterregno.  Il  senato  nominava 
un  magistrato,  che  si  diceva  altresì  interrex,  a  chiamare  il 
comizio  curiato  ossia  i  patricios  ad  coiendum  ad  prodendum 
1NTERRB68M.  Infatti  è  detto  qui  che   parecchi   interreges  si 
erano   succeduti,  senza  che  fossero  riusciti  per  il  veto  dei 
tribuni  a  chiamare  a  conclone  i  patrizi.  E  dunque  evidente 
che  questo  primo  interré  od  i  primi  interré  potevano  chiamare 
il  comizio  curiato  o  i  patrizi  ad  adunarsi,  ma  non  potevano 
essi  stessi  chiamare  il  comizio  centuriato  per   proporre  il 
nuovo  magistrato  curule,  console  o  tribuno  consolare  onde 
iacciano  cessare  Tinterregno.  Troveremo  sempre  confermato 
il  fatto,  e  la  ragione  vera,  giuridica  di  esso  daremo  poi. 
In    questo   passo  non  è   detto  che  il   senato   nominasse 
prima  V  interré  o  magistrato  per  chiamare  i  patrizi,  ma  il 
troveremo  poi,  e  tanto  per  Tinterrè  senatoriale,  quanto  per 
i  1  patriziale  o  curiato  sta  fermo,  che  ogni  cinque  dì  si  rin- 
:x:iovano,  ciascuno  nominandosi  un  successore  quale  natural- 
:xnente  non  aveva  che  i  poteri  che  l'antecessore  poteva  tra- 
xnandargli.  Ma  questo  passo  di  Livio  ci  dà  la  prova  di  un 
filtro  atto  della  procedura.  Nominato  Tinterré    dai  patrizi, 
<|uesto  non  poteva  chiamare  il  comizio  senza  un  senatocon- 
sulto  «e  modo  interregem  interpellantibus  ne  senatus  con^ 
«  sultum,  etc.  facerent  » . 

Il  357  u.  e.  (SgS  av.  Cr.)  un  interregno  ha  luogo  poiché 
magistratus  vitio  creatos  esse  (i).  Per  senato   consulto  si 


(1)  Liv.,  V,  17, 
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dichiara  l'interregno  —  Interreges  tres  deinceps  fuere,  — 
ma  non  è  detto  come  fossero  eletti. 

Nel  363  u.  e.  (SSg  av.  Cr.)  altro  interregno  :  ItUerrex 
creatus  M.  Furius  Camillus,  qui  Comelium  Scipionem,  is 
deinde  L.  Valerium  Potitum  interregem  prodidit  :  ab  eo 
creati  sex  tribuni  militum  (i).  Ora  i  due  secondi  sono  evi- 
dentemente giUnterrè  curiati  benché  noi  si  dica  a  modo  da 
prevalersi  all'uopo  di  questo  passo. 

Il  365  u.  e.  (389  av.  Cr.)  altro  interregno  si  dichiarò,  non 
volendosi  che  le  nuove  nomine  si  facessero  da  coloro  che 
erano  stati  magistrati  al  tempo  dell'invasione  gallica;  ma  Livio 
nuU'altro  ci  dice  se  non  che  «  res  ad  interregnum  redit... 
a  Interregnum  init  tum  P.  Cornei ius  Scipio  et  post  eum 
a  M.  Furius  Camillus  )».  Ond'è  che  questo  passo  a  nul- 
l'altro  ci  vale  se  non  a  cerziorare  come  si  avessero  ognora. 
nella  repubblica  due  diversi  interré,  e  non  un  solo  com^ 
notai  espressamente  più  volte  parlando  della  monarchia.  Ma. 
piii  importante  dei  passi  finora  citati  di  Livio  è  la  narra- 
tiva della  lotta  fra  i  patrizi  e  la  plebe  pel  consolato  (2),  e 
mi  giova  il  riportarlo  intieramente...  (a.  u.  e.  388  av.  Cr. 
366):  c(  Atrocior  domi  seditio  excepit^  et  per  ingentia  cer- 
ti tamina  dictator  senatusque  pictuSy  ut  rogationes  tribu- 
ni niciae  acciperentur,  et  comitia  consulum  adversus  nobi- 
li litatem  habita,  quibus  L.  Sextius  de  plebe  primus  consul 
«  factus.  Et  ne  is  quidem  finis  certaminum  fuiiy  quia  pa- 
u  TKiai  SE  AUCTOBBS  FUTUROS  NKGABANT  :  prope  sccessiomm 
«  plebis  res  terribilesque  alias  minas  civilium  certaminum 
«  venit,  cum  tamen  per  dictatorem  conditionibus  sedatae 
«  discordiae  sunt.  Concessumque  a  nobilitate  plebi  de  con- 
a  sule  plebeio^  a  plebe  nobilitati  de  praetore  uno    qui  ius 


(i)  Liv.,  V,  3i.  -  (a)  Liv.,  VI,  42. 
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«<  in  urbe  diceret  ex  pateubus  creando.  Ita  ab  di  ut  ina  ira 
«  tandem  in  concordiam  redactis  ordinibus  cum  dignam 
«  eam  rem  senatus  censeret  esse^  meritoque  id,  si  quando 
«  unquam  alias  Deum  immortalium  causa  libenter  facturos 
«  fore,  ut  ludi  maximi  Jierentj  et  dies  unus  ad  triduum 
«  adiiceretur  —  recusantibus  id  munus  aedilibus  plebis 
«  conclamatum  a  patrigus  est  iuvenibus,  se  id  honoris 
«  deum  immortalium  causa  libenter  acturos  ^  ut  aediles 
«  fierent  :  quibus  cum  ab  universis  gratiae  actae  essent 
«  factum  senatus  consultum,  ut  duo  viros  aediles  ex  pa- 
«  TRiBus  dictator populum  rogaret:  patres  auctores  omnibus 
«  eius  anni  comitiis  Jierent  ». 

Ora  quale  è  il  senso  incontestabile  di  questo  lungo  passo? 
—  Senato  e  dittatore  che  amministrano  vedono  il  pericolo 
della  lotta,  cedono  ed  accettano  le  proposte  che  per  dieci 
anni  i  tribuni  han  mantenute  con  grande  pericolo  e  danno 
della  cosa  pubblica,  e  nel  comizio  è  eletto  L.  Sestio  plebeo 
contro  le  pretese  esclusive  della  nobiltà  al  consolato.  Ma 
non  ci  si  acquietano  gli  altri  patrizi,  i  quali  dichiarano  che 
negheranno  il  loro  consenso  o  Tautorità  loro,  in  altri  termini 
i  patrizi  (non  i  patres  del  senato)  dichiarano  non  accorde- 
rebbero Vauctoritas  patrum.  —  La  cosa  pubblica  minaccia 
di  andare  a  rovina  e  il  dittatore  ottiene  la  pacificazione,  e 
la  nobiltà  (i  patrizi)  accorda  il  suo  assenso  alla  nomina  del 
console  plebeo  purché  si  stacchi  il  giudiziale  dal  consolato  e 
si  dia  ad  un  pretore  da  scegliersi  fra  i  nobili.  Inoltre  si 
eleggono  due  edili  dei  patrizi  (i  quali  qui  si  nominano  pa- 
tres come  è  ognora  il  caso  quando  si  designano  come  classe 
a  fronte  della  plebe),  e  questi  accordano  Tassentimento,  la 
auctoritas  patrum  a  tutti  i  comizi  di  quell'anno. 

Qualunque  altra  spiegazione  per  mettere  i  senatori  al 
luogo  dei  patrizi  ad  accordare  V  auctoritas  patrum  offre 
tante  contradizioni  che  si  può  dire  insostenibile:  i""  perchè 
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il  senato  aveva  ceduto:  si  era  persino  nominato  console 
con  r  intesa  del  senato  L.  Sestio  al  comizio  *,  e  come  ora 
avrebbe  potuto  lo  stesso  senato,  nella  dannata  ipotesi,  che 
ad  esso  si  appartenesse  il  darla,  negare  Tautorità?  2"*  perchè 
si  dice  senz'altro  che  :  patricii  se  auctorbs  fuiuros  nega- 
bant\  3^  perchè  è  la  nobiltà  che  alla  suggestione  del  ditta- 
tore (e  questo  agiva  d'intesa  col  senato)  concede  che  vi  sia 
un  console  plebeo  quale  il  senato  aveva  già  fatto  eleggere, 
purché  non  abbia  il  giudiziale  -,  4^  perchè  il  senato  stabilisce 
con  senatoconsulto  che  due  edili  si  eleggano  fra  il  ceto  pa- 
trizio (la  parola  patres  non  può  certo,  trattandosi  delPedilità, 
indicare  senatori  perchè  è  piccola  dignità  che  i  giovani  pa- 
trizi assumono),  e  5**  perchè  il  senato  decreta  che  il  ceto  pa- 
trizio presterà  l'autorità.  Havvi  forse  taluno,  dice  giustamente 
il  Becker  (i)che  voglia  mantenere  l'assurdità  che  il  senato 
faccia  una  risoluzione  perchè  esso  senato  dia  l'autorità  ed 
il  consenso?...  È  impossibile  il  crederlo.  Qui  s'intende  evi- 
dentemente ((  che  alla,  risoluzione  del  sipomizio  centurìato 
«  l'assentimento  dei  patrizi  ottenuto  nel  comizio  curiato 
u  darà  forza  legale  e  consacrazione  ». 

Né  a  noi  par  possibile  intendere  in  altro  modo  né  questo 
né  gli  altri  testi  sopracitati. 

Non  citerò  altri  testi  di  Livio  relativi  alle  nomine  per 
l'interregno  e  che  possono  riscontrarsi  da  chi  voglia  perchè 
nulla  aggiungerebbero  al  tema  nostro  (2). 

Or  bene,  dall'esame  di  tutti  questi  passi  è  evidente  che 
durante  la  repubblica  non  fu  più  il  senato,  ma  furono  i 
patrizi  delle  curie  che  prestarono  1'  autorità;  né  potrei  ora 
meglio  accedere  ad  attribuire  questa  funzione  ai  senatori, 
che  avrei  potuto  accedere  ad  accordarla,  senza  falsare  i  fatti, 


(1)  Becker,  RÓmisch.  Alterthum,  II.  Abtheil,  p.  Si^,  319. 

(2)  Liv;,  VII,  17,  21;  Vili,  3,  17,  23;  IX,  7;  X,  11. 
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ai  patrizi  delle  curie  durante  la  monarchia  per  tener  bordone 
al  Niebuhr  e  al  Becker.  Io  non  posso  attenermi  che  ai  fatti, 
che  alle  testimonianze  positive,  né  mi  presterò  mai  a  fal- 
sare e  quelli  e  questi  per  piegarli  a  preconcette  sistematiche 
opinioni. 

Ma  è  forse  Livio  il  solo  che  abbia  per  tal  modo  rappre- 
sentato i  fatti? 
Hawi  il  famoso  passo  del  frammento  di  Sallustio  {Fr.  Ili, 
p.  234,  Gerlach.)  col  discorso  del  tribuno  C.  Licinio  Macer 
che  dice  :  «  Nec  vos  ad  virilia    illa  vocem^  quo    tribunos 
^K  plebei  modo  patrieium  magistratum  libera  ab  auctoribus 
et  pATRiciis   suFFRAGiA  matores  vestri  paravere  «.  Può  tro- 
^warsi  testo  più  chiaro  di  questo  ? 

Di  Dionisio  è  impossibile  tener  conto,  poiché  nomina 
spesso  i  patrizi' (1),  ma  li  nomina  quali  componenti  altresì 
del  senato;  né  voglio  qui  dire  di  Cicerone  perché  avrò  ad  oc? 
cuparmene  ancora.  Mi  giova  però  l'accennare  che  il  Becker, 
a  sostenere  che  un  solo  fosse  per  tutto  il  corso  della  ro- 
mana storia  ed  antico  il  procedimento,  stima  che  Vaucto- 
ritas  pairum  di  Livio  per  reiezione  dei  re  e  dopo  non  fosse 
né  più  né  meno  che  la  lex  curiata  de  imperio^  che  Livio 
mai  nominò  parlando  delP  epoca  dei  re  :  opinione  che  lo 
Smith  seguì  dopo  lui  con  altri. 

Ci  tornerò  sopra  a  combatterla  come  già  promisi  di 
fare  più  sopra,  quando  accennava  a  questa  strana  opinione 
del  Becker  ;  né  mi  pare  concludente  T  opinione  del  Wil- 
lems,  il  quale,  per  combattere  T  opinione  che  col  Becker  e 
Niebuhr  io  sostengo  che  nella  repubblica  non  più  il  senato, 
ma  le  curie  e  i  patrizi  di  quelle  conferissero  V  auctoritas^ 
cita  il  discorso  di  Appio  Claudio  Crasso  giusto  in  propo- 


(i)  DioiiTs.,  II,  60;  VI,  90;  X,  4. 
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sito  delia  nomina  di  un  console  plebeo  e  precisamente  ii 
passo  che  dice  :  «  Non  leges  auspicato  ferantur  non  ma' 
«  gistratus  excentur,  nec  Centuriatis,  nec  Curiatis  comi- 
((  tiis  Patres  auctores  fiant  »  (i).  Come!  dic'egli,  i  comizi 
curiati  avevano  essi  stessi  bisogno  delFapprovazione  ed  ati- 
torità  dei  padri  (che  per  lui  sono  i  senatori),  e  voi  volete 
che  quei  comizi,  quelle  curie  diano  T autorità?!!  In  quel 
discorso  patres  vuol  dire  evidentemente  tutjto  il  patriziato 
ossia  tutti  coloro  i  quali  soli  possedevano  gli  auspici;  è  certo 
che  i  patrizi  erano  auctores  nel  comizio  curiato,  poiché  di- 
mostrerò ben  presto,  oltre  le  prove  che  ne  ho  dato,  che  al 
comizio  curiato  non  appartenevano  che  i  soli  patrizi,  né  desso 
poteva  esser  presieduto  e  chiamato  che  da  un  magistrato 
curiato  e  patrizio.  Appio  Claudio  Crasso  quindi  parlando  del- 
Tobblio  e  della  lesione  del  diritto  degli  auspici,  dice  amplifi-* 
fìcando:  ebbene  non  vi  avrà  più  autorità  dei  padri,  non  ve 
ne  avrà  né  nei  comizi  centuriati  né  nei  curiati.  Egli  avrebbe 
potuto  perfìn  dire  che  non  avrebbero  più  esistito  comizi 
curiati  sopprimendo  gli  auspici,  poiché  non  vi  avrebbe  più 
avuto  patriziato.  In  che  dunque  ciò  prova  che  il  patrum 
auctoritas  appartenga  al  senato?...  Dimostra  piuttostp,  se- 
condo me,  il  contrario. 

L^  obiezione  pertanto  del  sig.  Willems  nulla  vale  contro 
il  fatto  costante,  che  erano  i  patrizi  insieme  riuniti,  i  quali 
dopo  la  rivoluzione  di  L.  Giunio  Bruto,  ossia  durante  la 
repubblica  prestavano  T  autorità,  la  così  detta  auctoritas 
patrum,  nello  stesso  modo  che  la  obiezione  dei  Becker,  per 
provare  che  durante  la  prima  monarchia  il  senato  non  pos- 
sedesse Vauctoritas  patrum,  non  stanno  contro  il  fatto  e  le 
asserzioni  più  positive  della  storia. 


(i)  Liv.,  VI,  41 
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lo  mi  sono  in  questa  disquisizione  specialmente  valso 
di  fatti  desunti  dalla  procedura  per  Tinterregno  e  la  nomina 
degl'interré  perchè  è  la  quistione  più  fondamentale,  più  ra- 
dicale della  costituzione.  Ed  ora  a  questo  proposito  stimo 
poter  fare  un  passo  più  oltre  in  questa  nostra  ricerca;  ed  è 
che  tre  principii  fondamentali  di  gius  pubblico  romano  go- 
vernano questa  materia  ed  è  essenzialissimo  pel  nostro  tema 
il  ben  definirli. 

Tutti  sanno  che  gli  auspici  furono  privilegio  o  piuttosto  re- 
ligbne  esclusiva  del  patriziato,  né  su  ciò  cade  alcun  dubbio, 
e  mi  basti  il  ricordare  il  citato  discorso  di  Appio  Gaudio 
Crasso  :  u  Auspiciis  hanc  urbem  conditam  esse,  auspiciis 
te  bello  ac  pace,  domi  militiaeque  omnia  gerì,  quis  est  qui 
c(  ignoret?  ».  Tutto  il  diritto  positivo  quiritico  romano 
primitivo  moveva  dagli  auspicii.  «  Penes  quos  igilur  swnt 
(1  auspicio  more  maiorum?  nempe  penes  patres  ;  nam  pie- 
a  beius  quidem  magistratus  nullus  auspicato  creatur;  nobis 
«  adea  propria  sunt  auspicia^  ut  non  soium,  quos  populus 
ce  creai  patricios  magistratus  non  aliter^  quam  auspicato 
(c  creet;  sed  nos  quoque  ipsi  siNs  suffragio  populi  auspi- 
ci caio  interregbm:  prodamus  ».  Ove  paires  sta  per  patrizi, 
e  perciò  soggiunge:   u  Et  privatim  auspicia  habeamus  ». 

Ed  ecco  appunto  il  primo  principio  di  gius  costituzio- 
nale al  quale  io  accennava.  L' interré  dipendeva  dal  solo 
patriziato  (perchè  il  patriziato  aveva  costituito,  ed  esso  solo^ 
il  popolo  a  principio  ed  era  stato  solo  dominante),  ed  i  soli 
patrizi,  senza  il  concorso  o  suffragio  del  popolo  del  tempo 
posteriore  ossia  di  quello  del  comizio  centuriato,  lo  elegge- 
vano^ proprio  come  noi  dimostrammo  che  prima  di  Servio 
Tullio  il  senato  dei  patres  lo  eleggeva. 

Ed  analogamente  a  questo  principio  sta  un  secondo  che 
Cicerone  (autorità  incontestabile  per  tutto  ciò  eh'  era  dei 
tempi  suoi)  proclama:  u  Cum  intbrrbx  nullus  sii  quod  et 


-  326  - 

«  IPSUM  PATRiciuM  et  a  p/LTRiciis  prodi  necesse  cs/)»(i):  pre- 
zioso principio,  il  quale  ci  darà  la  spiegazione  di  quel  cam- 
biamento di  attribuzione  dtìVauctoritas  patrum  dal  senato 
al  comizio  curiato,  a  riconoscere  il  quale  io  sono  stato  con- 
dotto  nella  mìa  storia  civile  e  costituzionale  e  che  forma 
ora  il  tema  di  questo  scritto. 

Ed  il  terzo  principio,  curioso  e  fin  qui  mal  compreso, 
è  quello  che  Asconio  il  primo  notò  :  u  Non  futi  autem 
<(  moris  ab  eo,  qui  primus  intbrrex  proditus  erat  comitia 
<i  haberi  »  (2)  ed  il  conferma  lo  Scoliaste:  «  Et  erat  in 
<r  vetere  consuetudine,  ut  non  is  qui  primus  interrex  sed 
<c  qui  loco  secundo  creatur  comitia  haberet  »  (3).  E  che  cosi 
<i  fosse  durante  la  repubblica,  il  dimostrammo  tutto  in  lungo 
e  ne  demmo  anco  il  carattere,  e  con  tanti  esempi  da  non 
potersi  assolutamente  dubitare  del  fatto  ;  ma  con  la  stessa 
costante  testimonianza  dei  fatti  dimostrammo  come  durante 
la  monarchia  giammai  questo  principio  fu  applicato  e  che 
anzi  fu  allora  il  primo  interré  che  chiamò  il  comizio. 

Appurati  bene  tutti  questi  fatti  mi  si  consenta  ora  di 
trarne  le  conseguenze,  le  quali  ci  chiariranno  delle  ragioni 
di  que'  cambiamenti  e  di  quelle  evoluzioni  che  dai  fatti  io 
sono  stato  condotto  ad  ammettere. 

Ed  in  prima,  dimostrato  che  Tinterrè  non  poteva  essere 
che  un  patrizio  e  nominato  da  patrizi,  ne  discende  la  ne- 
cessità che  patricios  coire  dovessero  ad  eleggere  Tinterrè  e 
non  altri,  e,  come  è  affermato  generalmente  e  dimostreremo 
più  oltre,  che  il  corpo  dei  patrizi  era  costituito  nelle  curie, 
abbiamo  in  ciò  la  prova  più  irrecusabile  e  certa  :  che  il 
comizio  curiato  e  le  curie  non  contennero  se  non  che  pa- 


ti) Cic,  Pro  domo  sua,  14. 

(2)  AscoN.  in  MUon,^  P*43. 

(3)  SchoL  Bob.,  cap.  3,  p.  281 
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trizi,  senza  il  che  non  avrebbero  potuto  interregem  prodere\ 
e  quindi  è  rovesciata  da  capo  a  fondo  tutta  la  dottrina  del 
Willems,  che,  panendo  dal  principio  che  essi  contenevano 
plebei  e  clienti,  si  vide  obbligato  a  rimettere  nel  senato  tutte 
le  funzioni  e  privilegi  del  patriziato.  Il  corpo  che  eleg- 
geva l'interré  doveva  essere  di  necessità  composto  esclusiva- 
mente di  patrizi.  Il  senato  di  Roma  certo  il  fu  sino  alla 
repubblica,  ed  ecco  dunque  perchè  Tinterrè  durante  la  mo- 
narchia, durante  e  prima  di  Servio  Tullio  fu  sempre  nomi- 
nato dal  senato,  e  ciò  lo  dimostrammo  e  Vauctoritas  fu 
altresì  accordata  dal  senato,  e  si  disse  per  ciò  auctoritas 
patrum,  poiché  patres  in  allóra,  per  certo,  erano  i  senatori 
solamente  (i). 

Per  verità,  nulla  osta  giuridicamente  che  ai  tempi  dei  re  il 
comizio  curiato,  il  solo  comizio  che  allora  esistesse  e  che  di 
patrizi  si  componeva,  avesse  accordato  Vauctoritas  e  fossero 
quelli  auctores  facti  y  come  Niebuhr  e  Becker  sostennero; 


(i)  U  prof.  P.  Cogliolo  in  una  critica  della  quale  onorò  la  mia 
prima  pubblicazione  mi  appuntò  niente  meno  che  di  contradizione, 
perchè  io  parlassi  del  comizio  centuriato  di  Servio,  e  delle  riforme 
dei  primordi  della  repubblica  mettendole  insieme.  —  Confesso  che 
non  comprendo  una  tale  critica.  —  Debbo  forse  io  supporre  che  il 
prof.  Cogliolo  ignori,  che  il  comizio  centuriato  attribuito  a  Servio 
non  esistette  mai  ai  suoi  tempi,  e  le  prime  traccie  appaiono  sola- 
mente con  la  rivoluzione  repubblicana?...  Gli  ricorderò  per  sua  re- 
gola il  passo  di  Livio,  I,  6o:  <  Duo  consules  inde  comitiis  centu- 
<  riatis  a  prefecto  urbis  ex  commentariis  Servii  TuUii  creati  sunt  > . 
E  citerò  poi  Taltro  non  men  concludente  di  Cicerone  (De  RepubLy 
II,  3i):  <  Publicola...  legem  ad  populum  tuliteam,  quae  centuriatis 
«  comitiis  PRIMA  lata  est  etc.  etc.  >.  —  È  dunque  ben  accertato, 
che  il  comizio  centuriato,  anco  se  veramente  dal  re  Servio  escogi- 
tato, non  ebbe  vita  che  coi  primordi  della  repubblica  —  e  la  prima 
elezione  che  mai  si  facesse  col  sistema  del  comizio  centuriato  fu  nel 
primo  anno  della  repubblica  —  e  la  prima  legge  il  II  o  III  anno  di 
essa.  —  Al  sovrappiù  rimanderò  il  distinto  professore  a  Dionts.,  IV, 
84;  V,  20;  a  pLirrARC,  Public. y  12,  ed  a  tutti  i  tratutisti. 
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ma  come  essi  avevano  creato  il  re,  era  pur  necessario  che 
i  primi  fra  loro,  i  paires,  i  senatori  ne  costatassero  la  va- 
lidità e  ne  dessero  rinvestitura.  E  tale  fu  certo  il  caso  se 
vogliamo  stare  ai  fatti  ed  ai  testi  degli  storici. 

Ma  come  avveniva  poi  un  cosi  profondo  cambiamento, 
e  perchè  rovesciar  dovevasi  tutto  il  romano  diritto? 

È  questa  una  obiezicme  ehe  mi  si  è  fatta;  ed  alla  quale  ri- 
sponderanno vittoriosamente  le  dottrine  qui  sopra  esposte  e 
che  sono  fondamentali  per  il  romano  diritto  e  risponderanno 
i  fatti  che  allora  occorsero,  imperocché,  due  fatti  indubitati 
ebbero  luogo  nello  sviluppo  della  costituzione  romana.  Il 
primo  fu  la  creazione  del  comizio  centuriato,  nel  quale  certo 
furono  clienti  e  plebei  e  che  surrogò  il  comizio  curiato  nelle 
nomine  e  leggi  dello  stato.  Ora  il  comizio  centuriato  non 
poteva  ceno  nominare  T  interré  o  prenderci  parte  perchè 
rinterrè  doveva  essere  patrizio  ed  essere  da  soli  patri^^i  tuh- 
minato.  —  Ma  avvi  un  altro  fatto  che  tutti  ammettono,  e 
che  il  Willems  invano,  secondo  me,  ha  voluto  con  immensa 
scienza  ed  erudizione  negare,  ed  è  quello  che  il  senato  di 
L.  Giunio  Bruto  o  della  repubblica  accolse  plebei  nel  suo 
seno,  i  conscripii,  gli  adlecti^  onde  poi  cambiò  non  solo  il 
nome,  ma  per  necessità  Tìndole,  la  qualifica  e  le  facoltà. 
Come  avrebbe  allora  potuto  un  senato  che  non  era  esclu- 
sivamente composto  di  patrizi  nominare  l'interré  che  da  soli 
patrizi,  patrizio  esso  stesso,  doveva  emanare? 

Ecco  dunque  Tinesorabile  necessità  legale  del  cambiamento 
che  noi  abbiamo  sostenuto  e  delPesautoramento  parziale  per 
alcune  funzioni  del  senato  repubblicano,  ed  ecco  ancora  la 
spiegazione  di  quello  strano  ed  inspiegato  fatto:  che  durante 
cioè  la  repubblica,  non  il  primo,  ma  il  secondo  interré 
avesse  balìa  di  chiamare  il  comizio  per  P  elezione  di  un 
magistrato  curiato.  Imperocché  il  primo  interré  lo  si  chiamò 
interré  talora,  ma  non  sempre,  ed  ecco  come  Cicerone  nella 
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sua  costituzione  disse:  «  Cum  populo  patribusque  agendi 
«  III*  est  consuli  praetori,  magistro  populi    equitumque 
«  BiQUB  QUEM  PATBBS  produnt  consulufit  rogandorum  ergo  » . 
Queirei  si  riferisce  probabilmente  a  quel  primo  interré  no- 
minato dal  senato.  Era  sempre  quel  magistrato  che  il  se- 
nato  nominava   onde  chiami  le  curie  {patricios  coire)  ad 
interregem  prodendum.  Ora  esso,  il  primo,  era  eletto   da 
un  corpo  che  non  era  esclusivamente  patrizio  ed  era  legge: 
«t  ut  mdlus  interrex  sity  quod   et   ipsum  patricium  et  a 
«  patriciis  prodi  necesse  erat  ».  Quale  prova  più  luminosa 
contro  la  dottrina  del  sig.  Willems,  che  il  senato  non  era  più 
di  soli  patrìzi,  poiché  esso  perdette  il  diritto  che  era  esclusivo 
dei  patrizi,  quale  dimostrammo^  che  passò  alle  curie,  ossia 
quello  della  nomina  dellMmerrè?  Ed  una  splendida  contro- 
prova Tabbiamo  appunto  in  ciò  che  il  senato  ben  nominò 
anch'esso  un  interré;  ma  questo  non    aveva  più  la  facoltà 
di  adunare   il   comizio  centuriato  per  proporgli  la  nomina 
di  magistrati  curiati  ;  ma  era  obbligato  a  ricorrere  ai  comizi 
curiati  perchè  essi  nominassero  un    interré  che  avesse  tale 
facoltà.  Quale  splendida  prova  delPesautoramento  patrizio 
del  senato  e  della  esclusività  patrizia  della  curia  !  Ed  ecco 
perché  V  auctoritas  patrum  passò  altresì  alle  curie  dopo  la 
nuova  formazione  del  senato. 

Lo  dimostrai  coi  fatti  e  testi  :  ed  altra  ineluttabile  prova 
ne  darò  poi,  quando  parlerò  della  legge  Filone  Publilia  nei 
primordi  del  V.  secolo  di  Roma,  e  dell'opinione  di  Marco 

Tullio. 

10  credo  d'avere  vittoriosamente  dimostrato  il  mio  as- 
sunto e  la  verità  della  dottrina  che  io  ho  mantenuto  nella 
mia  storia  ;  ed  ora  mi  restano  a  chiarire  talune  partico- 
larità. 

11  Becker  pretese  che  la  lex  curiata  de  imperio  e  V  au- 
ctoritas patrum  di  Livio  fossero  la  stessa  cosa,  ma  lo  stesso 

^Rivista  difilolOiiia  ecc.,  XI J.  » 
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Cicerone  che  egli  cita  specialmente,  dice  che  Numa  pa- 
tribus  auctoribus  proclamato,  de  se  legem  curiatam  de 
imperio  tulit  (i).  Cicerone  stesso  pertanto  ammette  le  due 
cose  come  due  atti  e  funzioni  al  postutto  diversi  e  che 
tutte  e  due  erano  necessari.  —  Ma  la  confutazione  più  pa- 
tente sta  poi  in  ciò,  che  il  senato  per  certo  prima  dette  la 
auctoritas,  e  dirla  patrum  per  quell'epoca  primitiva,  è  di- 
stinzione caratteristica  che  accenna  appunto  ai  capi  famiglia 
o  delle  genti  ossia  al  senato;  ma  poi  vi  ha  altra  anco  più 
splendida  confutazione.  Quando  la  legge  Publilia  tolse  o 
abolì  la  prestazione  delF  autorità,  la  lex  curiata  de  im- 
perio rimase  ferma  egualmente,  tanto  è  vero  che  essa  rap- 
presentava tutt'  altra  cosa  deir  auctoritas  patrum.  Ben  è 
vero  che  il  Becker  ne  dà  unUngegnosa  ragione  del  rimanere 
quella  esistente,  ed  immagina  che  i  due  atti  ^f  separassero 
solamente  dopo  la  legge  Menia  (2),  perchè  non  potendo  la 
lex  curiata  attribuirsi  che  ad  uno  speciale  individuo,  non 
era  applicabile  che  dopo  l'accertamento  della  nomina  e  giam- 
mai prima  in  incertum  comitiorum  eyentum.  Ma  allora 
come  confonderla  prima  di  quella  legge  con  la  patrum  au- 
ctoritas, quando  questa  sanzionava  solo  una  nomina  gene- 
rica, ed  invece  il  nominato  doveva  poi  da  sé  chiedere  la  lex 
de  imperio?  Eppoidove  sono  le  prove  di  una  tale  separa- 
zione dopo  la  legge  Menia,  dove  quelle  di  loro  identità  od 
unione  prima  di  quella  legge  ?  Trattasi  sempre  di  un^ipotesi 
non  solo  molto  azzardata  ma  contradetta  dal  fatto  storico, 
poiché  prima  di  Servio  Tullio  V  auctoritas  patrum  fu  certo 
attributo  del  senato  e  non  delle  curie,  e  fu  tutt'altra  cosa 


(i)  Cic.,i>e  Rep,^  11,  i3.  Ho  preferito  in  quellVi  vedere  il  primo 
interrà  ;  ma  se  invece  lo  si  attribuisse  al  secondo,  a  quello  curiato, 
la  mia  dottrina  ne  sarebbe  anche  più  chiaramente  difesa  da  questo 
testo. 

(2)  Becker,  RÓmische  AlterthUmer.y  III,  p.  33 1. 
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che  la  legge  de  imperio  che  Livio  stesso  benissimo  conosce 
quando  separa  le  due  mansioni  come  fa  parlando  della  no- 
mina di  Camillo  a  Veio  qual  dittatore  (i). 

Ma  è  inutile  che  io  insista  qui  a  confutare  un^opinione, 
che  coi  fatti  ho  già  dimostrato  erronea. 

Mi  giova  di  volgere  ad  una  conclusione  sul  tema  assunto, 
e  dico  quindi  che  parmi  d^aver  provato  : 

I®  che  Vauctoritas  patrum  fu  attributo  dei  veri  padri 
del  senato  primitivo,  come  Livio  evidentemente  sostiene  fino 
alla  creazione  del  comizio  centuriato,  e  perciò  durante  la 
monarchia  ; 

2®  che  le  curie  formate  solo  di  patrizi,  allora  crearono 
il  re  coi  loro  vóti,  e  probabilmente,  stando  almeno  al  libro 
eli  Cicerone,  esse  accordarono  altresì  la  lex  curiata  de  im- 
jperio^  o  il  comando  degli  eserciti  alFeletto; 

3*  che  venuta  la  repubblica  due  profondissimi  cambia- 
menti giuridici  e  politici  successero:  Tuno  che  il  comizio  per 
leggi)  nomine  e  giudizi  non  fu  più  il  curiato,  e  i  votanti 
i  patrizi  delle  curie,  ma  il  populus  fu  composto  di  plebei 
clienti  e  patrizi  distinti  solo  per  censo;  e  Taltro  che  il  se- 
nato altresì   fu  corpo   misto  e  non  più  esclusivamente  pa- 


trizio. ; 


4®  che  impossibile  quindi  giuridicamente  e  religiosa- 
mente fu,  che  il  senato  accordasse  ancora  Vauctoritas  pa- 
trum^ la  quale  non  si  poteva  dare  dai  plebei  conscripti, 
benché  associati  coi  patresj  e  quindi  quella  funzione  dovette 
andare  alle  curie,  le  quali  non  contenevano  che  patrizi,  ed 
.è  ciò  che  lo  studio  esatto  dei  fatti  storici  e  dei  testi  ci  dì- 
mostra  esser  avvenuto,  e  lo  vedremo  anco  più  chiaramente 
in  seguito  ; 

5°  che  per  eguale  ragione  Tinterrè  per  ricreaire  le  ma- 


(i)  Liv.,  V,  46. 
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gistrature  curiate  e  patrizie  non  potè  essere  nominato  che  dai 
patrizi,  perchè  erano  i  soli  che  possedessero  tutti  gli  auspici 
e  le  ragioni  religiose   e  sacre  del  patriziato  a  quel  tempo  ; 

6""  che  colla  repubblica  il  comizio  curiato  perdette  la  vo- 
tazione delle  leggi  e  reiezione  dei  ma^strati,  ma  guadagnò 
la  conferma  con  V  auctoritas  pairum  e  la  lex  curiata  de 
imperio  seppure  questa  non  gli  appartenesse  anco  prima, 
perchè  esistesse  prima  altresì. 

7^  Durante  la  repubblica  pertanto  Vauctoritas  patrum 
e  la  nomina  delPinterrè  che  nella  monarchia  appartenevano 
al  senato  passarono  alle  curie,  e  queste  sono  le  opinioni 
che  io  ho  difeso  nella  mia  storia  civile  e  costituzionale  di 
Roma,  ragioni  che  credo  di  avere  in  questa  prima  parte 
posto  fuori  di  ogni  dubbio,  e  messo  in  armonia  con  i  veri 
principii  fondamentali  del  diritto  romano. 


II. 


La  nomina  degl'interré  dopo  le  leggi  Publilia,  Ortensia 

e  Menia  fin  dentro  f  impero. 


Nel  41 5  o,  secondo  altri,  nel  416  di  Roma  comparve  la 
legge  Publilia  per  opera  di  Publilio  Filone,  uno  degli  uo- 
mini più  distinti,  più  autorevoli  di  parte  plebea,  e  che  fu  il 
primo  della  classe  plebea  ad  ottenere  taluni  dei  primi  onori 
e  delle  prime  dignità  dello  stato.  Il  patriziato  chiuso  in  sé, 
nelle  sue  curie  e  nei  suoi  privilegi,  andava  assottigliandosi  per 
numero,  scadendo  d'importanza  ed  affievolendo  in  forze  di 
fronte  ai  plebei  che  per  le  nuove  accessioni  ingrossavano 
e  divenivano  più  ricchi  e  più  potenti.  Non  è  dunque  me- 
raviglia se  in  poco  tempo  e  forse  in  un  giro  di  5o  o  60  anni 
oltre    la   legge    Publilia  venne  poi  la  Menia   e    vennero  le 
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l^i  Ortensie,  le  quali  tutte  miravano  a  menomare  il  pri- 
vilegio del  patriziato,  ed  è  per  ciò  che  queste  leggi  parti- 
colarmente cMnteressano,  in  quantochè  esse  esercitavano  una 
azione  diretta  ed  importantissima  suU'  auctoritas  patrum. 
Questa  azione  si  indirizzò  sopratutto  con  la  Publilia  e  Menia 
ad  annullare  in  fatto,  se  non  in  diritto»  Tapprovazione  od 
auctoritas  patrum  relativa  alla  convalidazione  delle  leggi  ed 
alle  nomine  dei  magistrati  fatte  dal  comizio  centuriato,  e  la 
le^e  Ortensia  ad  annullare  quelPazione,  perciocché  si  riferiva 
al  comizio  tributo.  In  mezzo  però  a  questi  ostili  attacchi  che 
minoravano  Vauctoritas  patrum  nella  convalidazione  delle 
leggi  rimase  immune  il  potere  del  patriziato  per  la  nomina 
degli  interreges  e  per  la  legale  restaurazione  degli  auspici 
nello  stato.  Ed  ecco  perchè  c^è  mestieri  adesso  di  separare 
li  trattato  dtWauctoritas  patrum  per  la  parte  che  riguarda 
la  nomina  degPinterrè  da  quello  che  è  relativo  alle  leggi  e 
nomine^  quale  ci  è  forza  mandare  alla  parte  terza  mentre 
^ui  diremo  delfaltra  nelle  sue  contingenze  fino  alPImpero. 

Intendevamo  già  a  condurre  questo  lavoro  fino  a  quel 
termine,  quando  ci  sopravvennero  talune  critiche  del  pro- 
fessore P.  Cogliolo  fatte  alla  pubblicazione  di  quanto  ora 
nella  prima  parte  si  accoglie,  e  di  piò  ricevemmo  il  volume 
secondo  sul  senato  romano  del  sig.  Willems,  nel  quale  egli 
ribadisce  Topinione  sua,  che  accorda  in  tutti  i  tèmpi  Vau- 
ctoritas patrum  al  senato,  e  ciò  con  tale  corredo  di  scienza 
e  di  erudizione  che  renderà  sempre  prezioso  e  classico  quel 
suo  lavoro.  E  frattanto  dopo  lo  studio  più  diligente  di  quel 
libro,  dopo  le  più  coscienziose  ricerche  da  me  altresì  fino 
airimpero  condotte,  non  ho  potuto,  se  non  che  più  rìcisa^- 
mente  e  fortemente  raffermarmi  nelle  opinioni  da  me  pro- 
fessate ;  e  le  ragioni  di  queste  mie  convinzioni  mi  adoprerò 
ad  esporre  nel  corso  di  questo  lavoro. 

Ma  per  qual  modo  vedere,  se  le  opinioni  del   sig.  Wil- 
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lems  o  le  mìe  siano  più  plausibili,  e  che  meglio  ai  fatti  ri- 
spondano ? 

A  me  parve,  che  il  piano  più  chiaro  fosse  quello  di  ben 
ben  chiarire  prima  e  determinare  quale  al  caso  sarebbe  do- 
vuta essere  e  sarebbe  la  prammatica  e  la  procedura  a  se- 
guirsi, se  r  opinione  del  sig.  Willems  fosse  la  vera  ;  quali 
invece  quelle  sarebbero  state  nel  concetto  da  me  sostenuto  e 
difeso,  ed  una  volta  che  Tuno  e  Taltro  sistema  fossero  bene 
e  in  tutti  i  loro  particolari  definiti,  metterli  a  raffronto  sia 
dei  faui,  che  la  storia  ci  ha  tramandati,  sia  delle  asserzioni 
e  dei  testi  degli  autori  per  dedurne  con  sicurezza  il  giu- 
dizio del  loro  relativo  valore. 

Quale  fosse  questa  procedura  nel  nostro  sistema  già  lo 
spiegammo  nella  prima  parte  di  questo  lavoro.  Avvenuto 
r  interregno,  il  senato  in  prima  faceva  un  decreto  :  iubtbal 
patricios  coire  ad  prodendum  interregem  (i),  poi  nomi- 
nava un  patrizio  (che  troviamo  sempre  preso  fra  i  magi- 
strati curuli  più  distinti)  (2),  il  quale  magistrato,  che  spesso 
fu  detto  anco  interré,  chiamava  i  patrizi  al  comizio  curiato, 
onde  eleggessero  un  vero  interré  (il  secondo),  il  quale  otte- 
nuto dal  senato  il  decreto  a  ciò,  chiamasse  il  comizio  coitu- 
riato  per  la  nomina  dei  consoli  0  altro  magistrato  curule.  Si 
rientrava  così  nel  sistema  costituzionale  ordinario,  e  del 
quale  seguiremo  a  ragionare  nel  terzo  capo,  quello  deir^u- 
ctoritas  patrum  propriamente  detta. 

Quale  sarebbe  stata  la  procedura  invece  nel  sistema  del 
sig.  Willems  ?  Avvenuto  l'interregno^  il  senato  avrebbe  no- 
minato un  interré  patrizio,  il  quale  durante  la  repubblica 
avrebbe  dovuto  (è  ben  difficile  veramente  in  questo  sistema 
di  dire  il  perchè)  nominare   poi    un  secondo  infette  (cosa 


(i)  Liv.,  Ili,  40. 

(2)  Vedi  WiLL.,  1.  e,  p.  9-19,  che  lo  prova  con  un  ammirabile  la- 
voro. 
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che  non  avvenne  mai  duramela  monarchia  (i),  e  questo  se- 
condo, se  nessuna  intercessione  dei  tribuni  gliel  contrastasse, 
avrebbe  adunato  il  comizio  centuriato  e  proposto  i  consoli 
od  altro  magistrato  curule. 

Questo  sistema  del   signor  Willems    sarebbe  per  certo 

stato  molto  semplice  e  comodo  ;  ma  esso  è  assolutamente 

contradetto   dai   fatti  citati   da  Livio  (2)  e   da  altri,  e  ne 

valga  per  tutti  il  testo  che  già  riportammo  nel  nostro  §  I  : 

«  Quum  senatus  consules  quam   iribunos   creavi   mallet , 

«  neque  posset  per  intercesstones  tribuniiias  senatus  con- 

«  sultum  fieri,  respublica   a  consulibus  ad  interregnum, 

«  neque  id  ipsum;  nam  coire  patricios  tribuni  prohibebant, 

«  sine  certamine  ingenti  redit.  Quum  pars  maior  inse- 

«e  quentis  anni  per  nopos  tribunos  plebis  et  aliquot  inter- 

«e  reges  certaminibus  extracta  \sset^  modo  prohibentibus 

«<  tribunis  patricios  coire  ad  prodendum  interregem,  modo 

c<  interregem  interpdlantibusy  ne  senatus  consultum  de  co- 

«  mitiis  consularibus  faceret:  postremo  L.  Papirius  Mu-- 

^i  gillanus  prodi tus  interrex  castigando  nunc  patres  (3), 

«  nunc  tribunos  plebis,  etc.  etc.  » . 

Or  come  non  vedere  qui  che  primo  bisognava  che  si  fa- 
cesse un  senato  consulto  per  nominare  un  patrizio  onde  al 
suo  appello  si  riunissero  i  patrizi,  cosa  che  i  tribuni  im- 
pedivano colla  loro  intercessione,  a  modo  che  si  erano  suc- 
ceduti uno  dopo  Faltro  parecchi  interré,  ed  era  scorsa  una 


(1)  È  evidentemente  per  un  lapsus  calami,  che  il  Bonghi,  §  470  del 
suo  Manuale  d'Archeologia  dice:  <  Era  designato  dalla  sorte,  ed  al- 
«  reiezione  del  re  certamente,  se  non  alle  altre,  procedeva  non  il 
«  primo  Intervenuto  ma  il  secondo  >. 

(a)  Liv.,  Ili,  40;  IV,  7;  IV,  43;  XXII,  33-34. 

(3)  Se  patres  valesse  proprio  quelli  del  senato  e  non  i  patrizi,  sa- 
rebbe veramente  curiosa  la  pretesa  di  un  interré,  emanazione,  se- 
condo il  sig.  Willems,  del  senato,  e  il  quale  si  permetesse  di  dare 
ai  senatori  una  buona  lezione  !! 
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parte  dell'anno  :  a  pars  maior  insequentis  anni  per  novos 
«  tribunos  plebis  et  aliquot  interreges  certaminibus  ex- 
((  tracia  ^ .  Ora  questi  aliquot  interreges,  i  quali  non  erano 
riusciti  a  far  riunire  i  patrizi,  chi  erano  essi  se  non  il  primo 
interré  eletto  dal  senato  e  succeduto   di  cinque    in  cinque 
giorni  da  un  altro  ?  E  frattanto  questi  interré  senatoriali  o 
primi,  cessata  V  opposizione  tribunizia,  non  possono  chia- 
mare il  comizio  centuriato  per  V  elezione  dei  consoli  o  dei  j^,* 
tribuni  militari,  ma  sono  obbligati  invece  ad  ottenere  che  i 
patrizi  si  riuniscano  ad  prodendum  interregem^  il  vero  in 
terre,  il  secondo  interré  così  detto,  benché  prima  molti 
ne  siano  esistiti,  ma  di  quelli  che  non   erano   a   patriciim 
proditi j  benché  patricii  fossero  (i).  Ma  a  questo  seconde^ 
interré  dai  patrizi  nominato,  i  tribuni  impediscono  che  ot« 
tenga  dal  senato  il  decreto  per  chiamare  il  comizio  centu* 
riato:  «  modo  interregem  interpellantibus^  ne  senatus  cofh 
«  sultum  de  comitiis  consularibus  faceret  ».  Finché   per 
Tenergia  di  L.  Papirio  Mugillano  si  calmarono  gli  animi  e 
si  elessero  tribuni  militari  C.  P.  (a.  u.  e.  334). 

Dunque  gli  é  né  più  né  meno  di  quanto  noi  nel  nostro 
articolo  sostenemmo,  e  qui  abbiamo  ricordato  :  i*  senatus 
consulto  che  nomina  un  patrizio  per  chiamare  gli  altri  pa- 
trizi a  riunirsi,  e  se  impedito  da  tribuni  a  farlo  possono 
venirne  due,  tre,  quattro  o  più,  ma  ninno  di  loro,  benché 
chiamati  volgarmente  interré,  ne  hanno  la  vera  potestà  ; 
2**  bisogna  assolutamente  che  sulla  proposta  di  questo  man- 
datario del  senato  i  patrizi  riuniti  eleggano  un  vero  interré, 
il  secondo,  e  questo  secondo  ha  la  vera  potestà  curule  di 
un  magistrato  airuopo;  3''  ma  anche  questo  ha  bisogno  di 
un  decreto  del  senato,  un  senatus  consulto  per   chiamare 


{i)  Cic,  Pro  domOy  14. 
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il  comizio  centuriato.  Quanto  poscia  occorre  ancora  di 
fare  per  compire  gli  atti  legali,  vedremo  poi  quando  par- 
leremo deir^fic/ori/^  patrum. 

Or  bene,  di  questi  tre  atti  nella  dottrina   del   sig.  Wil- 
lems  non  si  ammette  che   il   primo,  poiché  egli  è   d^  opi- 
nione, che  non  quel  primo  nominato,  ma  soltanto  un  suc- 
cessore di   esso   possa   adunare  il  comizio  centuriato  per 
una  curiosa  usanza,  della  quale  egli  non  sa  dar  ragione  né 
alcuno  il  seppe,  finché  nella  nostra  storia  civile  ne  demmo 
noi  una  evidente  nella  cambiata  naturai   del  senato.  E  del 
valore  di  questa  dottrina  e  delFerrore  dello  stimare  che  solo 
perché  secondo  in  data,  V  interré  avesse  la  potestà,  ne  ab- 
biamo  nel  testo  citato  una  controprova,  poiché  invece  di 
imo  parecchi  {aliquot   interreges)  si  successero,  né  perciò 
ebbe    mai  uno  di  loro  V  auctoritas  patrum  propria  di  un 
interré  vero,  del  così  detto  secondo^  e  ciò  benché  nominati 
dal    senato  fossero  que^  parecchi ,  i  quali  però  non   erano 
stati  creati  dai  patrizi  o  successi  ad  uno  nominato  da  questi. 

Una  cosa  adunque  é  bene  evidente  ed  é  questa  :  che, 
stando  a  Livio,  la  sola  dottrina  vera  é  la  nostra,  altret- 
tanto che  erronea  é  quella  del  sig.  Willems. 

Questo  illustre  scrittore  non  nega  che  le  espressioni  di 
<]ue'  testi  di  Livio  sian  contrari  al  di  lui  sistema,  ma  si  ap- 
poggia  sopra  qualche  obblìo  di  taluni  particolari  presso  il 
£ecker  o  il  Lange,  si  appoggia  sopra  Tincertezza  della  pa- 
xola  patres  o  patricii  ;  si  appoggia   sopra  talune  obiezioni 
mosse  da   lui  contro  qualcuno  dei  testi  di  Livio   per   di- 
struggere la  forza  delle  evidenti  affermazioni  di  Livio  stesso 
da  noi  citate. 

Così,  per  cs.,  egli  mantiene  che  nell'interregno  ninno  a- 
vrebbe  potuto  convocare  i  patrizi  non  esistendo  alcun  curule 
magistrato  a  ciò  durante  V  interregno,  poiché  i  magistrati 
della  plebe,  che  nell'interregno  soli  rimangono,  i  tribuni,  essi 
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non  ebbero  a  ciò  balia,  come  Laelius  Felix  affermò: «( Tri- 
«  buni  autem)  ncque  advocant  patricios  neque  ad  eos  re- 
a  f erre  ulla  de  re  possunt  «(i).  Essi  non  avrebbero  per- 
tanto mai  potuto  convocarli.  Ma  tale  obiezione  non  ha  forza 
alcuna  per  noi,  che  riconosciamo  che  in  fatto  fu  il  senato 
che  nominò  un  patrizio  a  fare  quest^uf&cio  di  chiamare  i 
patrizi.  Il  sig.  Willems  troppo  spesso  si  appoggia  sul  doppio 
senso  della  parola  patres  ;  poiché  egli  confessa  altresì  che 
questo  doppio  senso,  mettendo  a  raffronto  diversi  testi,  è 
innegabile.  Certo  che  meglio  sarebbe  che  quest^  ambiguità 
non  esistesse,  ma  allora  la  quistione  stessa  non  esisterebbe 
più.  Ci  giova  però  notare,  che  se  Tequivoco  esiste  per  la 
parola  patres,  non  esiste  però  certo  per  la  parola  patricii 
che  niun  autore,  salvo  Dionisio,  adoprò  per  accennare  ai 
senatori. 

Il  sig.  Willems  riconosce  tutta  la  forza  dei  testi  di  Livio 
da  noi  citati,  ma  vuole  che  altri  confermino  invece  la  sua 
dottrina  e  cita  a  prova  quello  sulPinterregno  dell'anno  u.c. 
538-2  iGav.Cr.  (2)  per  l'elezione  dell'interré,  e  nel  quale  egli 
crede  accertato  l'attributo  del  senato,  tanto  quanto  a  noi 
pare  esser  piuttosto  prova  del  contrario^  e  se  come  non  te- 
niamo che  a  scoprire  il  vero,  così  ci  giova  esporre  il  caso 
al  giudizio  stesso  del  lettore. 

Si  era  al  forte  della  lotta  con  Annibale,  e  i  migliori  e 
più  prudenti  dei  senatori  e  dei  patrizi  tenevano  a  seguire 
il  sistema  di  temporeggiare  e  stringere  senza  sosta  Anni- 
bale. I  due  consoli,  Atilio  Fabiano  e  Gemino  Servilio,  chiesti 
dal  senato  se  un  di  loro,  senza  danno  della  pubblica  cosa, 
potesse  per  le  elezioni  lasciare  V  esercito,  replicano  :  non 
potersi  allontanare  di  là  senza  grande  rischio,  e  propongono 
la  nomina  di  un  interré:  «  Patribus  rectius  visum,  lo  si  noti 


(i)  Gell.,  N.  Att.y  XV,  27,  4.  —  (2)  Livio,  XXII,  33,  34. 
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«  bene,  dictatorem  a  consule  dici,  comitiorum  habendo- 
«  rum  causa  »  ed  era  giustissimo;  poiché  non  vi  era  in- 
terregno finché  esistevano  curuli  magistrati  per  continuare 
con  le  elezioni  il  ruotare  andamento  del  governo.  Fu  quindi 
nominato  dal  console  a  dittatore  L.  Veturio  Filone;  se  non 
che  dopo  14  dì  si  trovò  dagli  auguri  che  la  nomina  non 
era  stata  regolare,  e  perciò  essendo  Tanno  consolare  perento, 
fu  giuoco  forza  finire  coir  interregno:  «  Inierreges  proditi 
a  a  patribus  C.  Claudius  Ap.  filius  Centho  inde  P.  Cor- 
«  nelius  Afina  »,  il  quale  intendeva  a  chiamare  il  comizio 
centuriato  onde  elegga  i  nuovi  consoli. 

Esisteva  allora  contro  il  sistema  di  guerra  di   Fabio  un 
forte   partito  composto   dei  più  arditi  e  dei  meno  esperti 
del  popolo,  i  quali  al  solito  gridavano  contro  il  partito  dei 
grandi  più  temperati,  più  prudenti.  Il  famoso  Terenzio  Var- 
rone,  il  tribuno  Baebius  Herennius  suo  cognato,  vi  erano 
a  capo.  «  Protrarsi  ad  arte  la  guerra   a  perpetuarsi  i  co- 
te mandi  e  V  impero   sul   popolo  »  gridavano  essi.  A  ciò 
«  foedus  inter  omnes   nobiles  ictum  (qui  non  si  parla  di 
<c  senato)  nec  finem  ante   belli  habituros  quam  consulem 
«  vere  plebeium^  idest  hominem  novum  fecissent...  id  actum 
«  et  quaesitum  esset,  ut  interregnum  iniretur  ut   in  pa- 

«  TRUM    POTBSTATE    COHniA  E8SENT  ?   ».    E  qui   appuUtO  il   si- 

gnor  Willems  che  ha  negletto  tutti  questi  particolari  e  che 
fa  seguire  questo  testo  alFaltro  sulla  nomina  del  dittatore, 
esclama:  Chi  erano  qyxe&iì  patresì  Evidentemente  quelli  dei 
quali  Livio  disse  patribus  rectius  visum^  etc.  del  passo  sopra 
citato.  Or  ciò  è  contradetto  da  tutto  il  contesto  dei  fatti.  Ed 
invero  come  può  per  questi  patres  intendersi  col  signor 
Willems  il  senato,  quando  il  senato  anzi  che  un  interré 
nominò  invece  un  dittatore  ?  rifiutandosi,  e  giustamente,  a 
nominar  l'interré  proposto  dai  consoli,  a  Id  consules  ambos 
((  ad  exercitum  morando  quaesisse:  id  postea  quia  invitis  iis 
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«  dictator  esset dictus  comitiorumcausa^  expugnaium  esse  ut 
«  vi tiosus  dictator  per  augures  fieret .  Habere  igitur  inter^ 
<c  regnum  eos,  etc.  etc.  ».  Gli  è  dunque  contro  i  consoli, 
contro  i  patrizi,  contro  plebeios  nobiles  iam  eisdem  tnitiatos 
sacris^  ì  quali  «  et  contemner^e  plebem  ex  quo  contenmi  de- 
«  sierint  a  patribusy  coepisse  »  che  la  plebe  si  leva  e  non 
contro  ai  patres  del  senato.  Che  questo  passo  parli  di  pa- 
trizi e  non  di  senatori,  parli  dei  consoli  e  non  del  senato  è 
evidente,  poiché  si  accenna  che  invitis  iis  dictator  esset 
dictus.  Ora  come  applicare  ciò  ai  patres  del  sig.  Willems^ 
i  quali  anzi  ordinarono  la  nomina  di  un  dittatore?! 

In  tutto  questo  racconto,  in  tutte  queste  espressioni  (e 
sono  quelle  di  Livio)  ov^è  una  sola  parola  di  senato?  o 
come  la  parola  patres  qui  può  prendersi  per  senatori  ?  Il 
fatto  volse  purtroppo  alfelezione  di  Terenzio  Varrone,  cui 
fu  messo  dai  grandi  T  eccellente  Paolo  Emilio  a  fronte,  «e 
Canne  fu  il  seguito  delle  millanterie  e  delFimprudenza  di 
Varrone. 

Quésto  interregno  pertanto  non  offre  un  solo  argomento 
per  gli  avversari  dell'opinione  che  io  sostengo  e  pel  signor 
Willems. 

Né  meglio  vale  Tautorità  di  Appiano  che  il  prof.  Willems 
adduce.  Lo  si  legga  col  raffronto  dei  fatti  o  senza  partito 
preso,  e  che  si  trova?...  Che  per  l'interregno  prodotto  dalla 
guerra  civile  e  dalle  prepotenze  dì  Siila  il  senato  nomina  un 
interré;  il  primo,  il  quale  avrebbe  poi  dovuto  chian[iare  i  pa- 
trizi ad  prodendum  interregem  \  ma  Siila  scrive  al  senato 
che  da  quell'interré  faccia  eleggere  un  dittatore,  e  se  cre- 
dessero nominar  lui,  affidarsi  egli  di  riformare  e  mettere 
buon  ordine  nella  repubblica.  Il  senato  dichiara  queir  in- 
terré non  avere  alcuna  legale  autorità  a  ciò,  né  potersi 
legalmente  fare  quanto  Siila  esigeva,  ma  neir  impossibilità 
di  fare  altro  contro  il  volere  di  Siila,  si  lascino  pur  correre 
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le  cose  collìsegli  vuole.  Ov'è  qui  un  solo  argomento  in  fa- 
sore del  principio  che  un  vero  interré  per  tenere  i  comizi 
fosse  eletto  dal  senato?  Se  una  conclusione  se  ne  avesse  a 
trarre  gli  è  anzi  questa:  che  ciò  era  al  postutto  illegale,  e 
che  il  senato  stesso  così  ne  giudicava  (i). 

Il  prof.  Willems  si  meraviglia  che  Cicerone,  al  cui  tempo 
due,  a  anzi  tre  lunghi  interregni  avvennero,  nulla  lasciasse 
scritto  in  proposito,  ma  a  quel  luogo  abbiamo  invece  il  testa 
amorevole  di  Asconio,  il  quale  a  spiegarci  il  perchè  nel 
gennaio  del  702-52  mal  si  potesse  provvedere  ad  avere 
magistrati,  e  la  nomina  degr  interré  ne  dice:  <<  Pompeus 
K  gener  Scipionts,  et  I.  Munatius  tribunus  plebis  referri 
«  ad  senatum  de  PATRicns  oonvocandis  qui  interregem  prò- 
A  DSRENT  non  essent  passi,  eie.  (2)  ».  Quale  testo  più  espli- 
cito, più  chiaro  potrebbe  desiderarsi  in  prova  della  dottrina 
da  noi  sostenuta  ? 

Non  parleremo  dopo  ciò  de^  criteri  e  delle  deduzioni  da  farsi 
dietro  VOratio  prò  domo  ad  pontifices  di  Cicerone,  poiché 
^autenticità  di  quella  é  pur  troppo  (e  forse  non  senza  ra- 
gione) impugnata;  ma  se  non  la  si  possa  o  debba  ricevere 
come  affermazione  delP  opinione  e  del  giudizio  di  Marco 
Tullio,  non  resta  però  meno  come  valida  prova  del  giu- 
dizio delP  ignoto  scrittore  di  queir  orazione,  il  quale  trat- 
tando delle  cose  della  repubblica  'tant'oltre,  si  mostrò  ad- 
dottrinato da  imporne  a  tutti  gli  scrittori  insino  al  Wolf, 
come  Cicerone  stesso. 

Abbiamo  adunque  P  autorità  e  la  testimonianza  inesora- 
bile di  Livio,  abbiamo  quella  di  Asconio  (3),  abbiamo  quella 
di  Plutarco  (4)-,  abbiamo  quella  delibazione  prò  domo  (5)^ 


(1)  Vedi  Appian.,  B,  C.  /,  98. 

(2)  AscoN.  in  Milon,^  p.  32. 

(3)  AscoN.  in  Milon.fp,  32. 

(4)  Plutarc,  n.  2.  —  (5)  Cic,  Pro  domOy  14. 
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tanto  più  da  valutarsi  che  essa  è  in  accordo  con  tuno  ciò 
che  prima  Livio  disse  ed  è  in  accordo  con  le  regole  che 
Àsconio  non  solo  al  passo  citato,  ma  anco  in  altro  (i)  ci 
detta,  e  nel  quale  Cicerone  stesso  conferma  la  regola  che 
<(  Dum  enim  unus  erit  patricius  magistratus  auspiciae  ad 
(c  patres  reatine  non  possunt  » .  Questa  regola  la  si  trova 
confermata  dallo  stesso  Dione  (2),  e  quello  che  più  impor- 
tante si  è,  che  Dione  lo  conferma  con  l'esempio  di  ciò  che 
avvenne,  quando  entrato  Cesare  Ottaviano  (7 1 1  -43)  in  Roma 
durante  la  guerra  civile  non  venne  al  senato  fatto  di  no- 
minare a  ciò  un  interré  :  «  èTrctbfi  àbuvarov  fiv  ficcTopomXéa 
€  bt'  òXiTOu  oStui^  èTi'  aÙTà^  (tà^  àpxatpecriaO  Katà  rà  irdrpia 
€  -^viio^ox  TToXXi&v  àvbpuiv  Tujv  xà^  curraTpiba^  àpTX^^  éxóvruiv 
«  drrobniyiouvTuiv  :d.  Imperocché  non  solo  Pangustia  del  tempo 
noi  consentiva,  ma  per  soprassello  molti  dei  patrizi,  pa- 
recchi dei  quali  occupavano  delle  magistrature,  non  erano 
in  Roma. 

E  Tanalogo  caso  è  citato  in  Livio  nel  passo  che  di  sopra 
riportammo  (3),  quando  i  due  consoli  non  potendo  venire 
per  le  elezioni  consigliavano  la  nomina  di  un  interré,  ed  il 
senato  non  stimò  legale  il  farlo,  e  fece  invece  nominare  un 
diuatore. 

Gli  è  dunque  costante  che  non  vi  ha  possibilità  d^inter- 
regno  finché  vi  ha  un  solo  magistrato  patrizio  ;  e  che  in 
mancanza  bisogna  ricorrere  ai  patrizi. 

Questo  stesso  e  costante  fatto  mal  si  comprenderebbe  se 
appunto  esso  non  fosse  la  conferma  di  quella  sì  ricisa  af- 
fermazione di  Livio  rincalzata  nell'orazione  prò  domOy  che 
gli  auspici  sono  talmente  propri  ai  patrizi  che  ciascun  sin- 


(1)  AscoN.  ad  Brut.,  5. 

(2)  Dione,  XLVI,  45. 

(3)  Livio,  XXII,  Si. 


-  343  - 

golo  di  loro  li  ha  in  privato,  e  quindi  se  uno  di  loro  è 
magistrato,  gli  auspici  esistono  nella  repubblica,  ed  ove 
ognuno  sia  spento,  gli  auspici  ritornano  a  coloro  che  per 
diritto  li  posseggono  «  et  nos  quoque  ipsi  sine  suffragio 
«  populi  auspicato  intrrregem  prodamus  » .  Orbene  in  questo 
passo,  in  quello  de  Legibus  (  i  )  di  Cicerone,  interpretare  pa- 
tres  per  senatori  è  veramente  disperata  opera,  che  solo  un 
ingegno  così  arguto,  uno  scienziato  così  profondo,  un  eru- 
dito così  sconfinato  come  il  prof.  Willems  poteva  tentare. 

10  non  mi  adoprerò  quindi  a  confutare  in  alcun  modo  questi 
tentativi,  perchè  infin  de^  conti  che  cosa  valgono  queste  di- 
scussioni contro  il  fatto  evidente  ?  Un  fatto  non  contradetto 
una  sola  volta  con  altro  fatto  ben  appurato  nella  storia, 
ossia  che  un  interré  eletto  dal  senato  ai  tempi  della  repub- 
blica abbia  potuto  presentarsi  ai  comizi  centuriati  per  farvi 
eleggere  o  i  consoli  o  i  dittatori,  o  quale  altro  magistrato 
che  sia,  il  quale  riattaccasse  la  ragione  degli  auspici  allo 
stato  e  la  linea  dei  magistrati  curuli  nella  repubblica? 

11  solo  fatto  messo  innanzi,  quello  di  Siila,  fu  dichiarato  il- 
legale dal  senato  prima  che  lo  si  compiesse.  Riteniamo 
dunque  come  messo  fuori  di  quistione  che,  successo  un  in- 
terregno, 

i^  il  senato  emanava  un  decreto  onde  si  chiamassero 
i  patrizi  ad  coiendum^  ed  a  farlo  eleggevano  uno  dei  pa- 
trizi scelto  fra  i  più  distinti  del  senato*, 

.2^  che  questo,  se  non  impedito  da  intercessione  tribu- 
nizia, adunava  i  patrizi,  proponendo  loro  la  nomina  di  un 
vero  interrex  ; 

3®  che  se  invece  fosse  sopravvenuta  la  intercessione  dei 
tribuni  a  quel  primo  magistrato  scelto  dal  senato,  succedeva 
di  cinque  in  cinque  giorni  un  secondo,  un  terzo,  un  quarto 

(i)  Livio,  II. 


-  344  - 

e  così  via  dicendo,  senza  che  per  ciò  ne  acquistassero  o 
maggiore  potestà  o  più  estesa  facoltà,  o  si  chiamasse  se- 
condo uno  di  loro. 

4°  che  i  patrizi  tutti  riuniti  eleggevano  un  vero  interré 
possedente  Vauctoritas  patrum,  e  il  diriuo  pieno  degli  au- 
spici, a  modo  da  tramandarlo  agli  eletti  sotto  la  sua  potestà 
o  presidenza,  e  ciò  perchè  esso  era  veramente  pairicius  et 
a  patriciis  proditus  ; 

5^  che  questo  interré  aveva  facoltà  di  chiamare  il  se- 
nato onde  ottenga  il  decreto  di  convocare  il  comizio  cen- 
turiato  purché  non  attraversato  da  intercessione  tribunizia, 
nel  qual  caso  si  tramandava  il  potere  ogni  cinque  giorni  di 
un  patrizio  in  altro  patrizio,  il  quale  riguardavasi  sempre 
come  secondo  interré,  perchè  era  vecchia  consuetudine  (il 
che  vale  quanto  la  legge  più  sacra  quando  trattasi  di  atti 
religiosi  o  che  alla  religione  si  riattaccano)  ai//  non  is  qui 
tt  primus  inlerrex  sed  qui  loco  secundo  crearetur  covniiia 
((  haberei  »  (i),  e  la  ragione  vera,  giuridica  la  demmo  nella 
prima  parte,  come  nella  nostra  storia  ; 

6^  vedremo  poi  come  la  nomina  del  comizio  popolare 
durante  T  epoca  prima  della  repubblica  si  facesse  ognora 
dal  comizio  centuriato  sotto  la  presidenza  di  queir i«/errex; 

7®  ma  la  nomina  doveva  poi  essere  ratificata  dall'au- 
torità dei  padri  o  dal  comizio  curiato  stesso,  quali  due  punti 
relativi  a  leggi  e  nomine  non  che  alle  modificazioni,  che 
Vauctoritas  patrum  subì  con  la  legge  Publilia  e  Menia, 
debbono  ancora  da  noi  trattarsi  nella  seguente  parte  del  pre- 
sente lavoro. 

Due  altri  atti  restavano  ancora  per  compire  la  istituzione 
della  nuova  magistratura  curule,  la  lex  curiata  de  imperio. 


(i)  ScHOLiAST.,  Bo^^.,  cap.  3,  p.  281. 
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se  trattavasi  di  magistratura  che  avesse  il  poter  militare,  e 
le  quistioni,  che  il  senato  o  i  tribuni  potessero  movere  sopra 
la  regolarità  delle  operazioni  fatte.  Le  quali  cose  vi  entrano 
altresì  nella  seconda  parte  che  avremo  a  trattare. 

Con  queste  conclusioni  par  mi  aver  confermato  per  i  se- 
coli posteriori  di  Roma,  quanto  nell'altro  articolo  dimostrai: 
che  cioè  il  solo  valido  interrex  durante  la  repubblica  fosse 
quello  che  era  a  ciò  creato  dai  patrizi  nel  loro  seno,  e  sulla 
convocazione  fattane  da  un  patrizio  a  ciò,  sempre  per  un 
senattis  consulto,  nominato. 

Se  non  che,  come  e  per  qual  modo  i  patrizi  si  riunivano 
ad  intcrregem  prodendum  ? 

Ho  accennato  come  il  sig.  Mommsen  e  prima  di  lui  Ru- 
bino immaginarono,  che  i  soli  palres  del  senato,  e  non  i 
conscripti  (poiché  essi  con  quasi  tutti  gli  altri  scrittori  am- 
misero che  plebei  nel  senato  entrassero  con  la  rivoluzione 
repubblicana)  si  riunissero  separatamente  in  una  loro  as- 
semblea, e  vi  eleggessero  questo  secondo  o  vero  interré. 
L'opinione  del  Lange  fu  che  questa  riunione  si  facesse  di 
tutti  i  patrizi  in  assemblea  diversa  da  quella  usuale  e  loro 
propria  delle  curie;  opinioni  ambedue,  per  dir  vero,  troppo 
ipotetiche  e  fittizie,  quando  si  pensi,  che  mai  un  solo  scrit- 
tore ne  fece  menzione  nell'antichità,  od  un  solo  esempio  si 
presenti  ad  avvalorarle. 

Noi  riteniamo  che  questa  riunione  e  questa  nomina  del- 
l'interré si  facesse  nel  modo  consueto  della  riunione  per  curie 
o  del  comizio  curiato,  come  certo  lo  si  fece  per  T imparti- 
zione AqìV aiictoritas  patritm  e  del  poter  militare  nella  lex 
curiata  de  imperio.  Ed  invero  per  qual  ragione  doveva  mai 
deviarsi  da  questa  pratica,  quando  si  trattasse  della  nomina 
di  un  interré  ? 

E  frattanto  non  conosco  un  sol  testo,  che  ciò  affermi 
apertamente  ;  e  nondimeno  parmi,  che  studiando  rettamente 

'Hiri^ta  di  filologia  ecc.,  XII  Z^ 


-  346  — 

il  valore  di  altri  testi  se  ne  possa  trarre  prove  non  meno 
sicure  di  quella  di  un  solo  testo  che  ciò  dichiarasse  aper- 
tamente. 

Gli  è  che  al  difetto  di  questo  supplisce  un  autorevolissimo 
testo  di  Cicerone,  che  messo  a  riscontro  dei  veri  principi 
di  diritto  romano  su  questa  materia  ha,  secondo  me,  più 
valore  d'un'isolata  affermativa.  Ho  d' uopo  di  sviluppare 
prima  cotesti  principi. 

La  parola  usata  dagli  scrittori  per  indicare  questa  riu- 
nione È  sempre  la  stessa  «  coiere  pairicios  »,  la  stessa  u- 
sata  pel  comizio  curiato,  ed  anzi  dal  coire  vuoisi  che  la 
stessa  parola  comizio  traesse  origine;  la  quale  contingenza 
è  nuova  ragione  per  ritenere,  che  la  riunione  dei  patrizi  si 
facesse  precisamente  in  quella  forma  che  e  la  sola  che  la 
storia  ci  ha  conservato  per  tali  riunioni,  ossia  quella  delle 
curie,  e  del  comizio  curiato,  a  tale,  che  il  dire  coire  pa- 
iricios^ filologicamente  e  legalmente,  tanto  valga  quanto  il 
dire  che  i  patrizi  si  riunirono  nel  comizio  loro. 

Questo  in  generale,  ma  venendo  ai  particolari  si  notò 
anzi  tutto  che  la  legge  Publilia  Filone  prima,  e  la  Menia 
poi,  annullarono  l'azione  dei  patrizi,  sia  per  la  prestazione 
deir  auctoriias  alle  leggi  o  alla  nomina  dei  magistrati,  a 
modo  (e  il  dimostrerò  nella  terza  parte  di  questo  lavoro)  che 
non  rimase  più  che  un  simbolo,  che  un'apparenza  di  quel- 
Fazione. 

Ma  qui  due  cose  ne  giova  notare.  E  la  prima  è  che 
quelle  due  leggi  non  intesero  mai  a  sopprimere  il  comizio 
curiato,  quale  anzi  imposero  che  si  riunisse  prima  del  ccn- 
turiato  per  prestare  T  autorità  /";/  inccrtiim  comitiorum  e- 
ventum,  ossia  quale  che  fosse  la  decisione  a  cui  verrebbe 
quest'ultimo.  E  V  altra  è  che  nulla  rimase  innovato  per  la 
nomina  degli  interré,  la  quale  continuò  a  compiersi  nello 
stesso  modo,  che  prima  di  quelle  leggi  si  facesse. 
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È  questo  un  fatto  confessato  da  tutti  gli  scrittori,  e  troppo 
ben  constatato  dagli  esempi  d'interregni  che  la  storia  ci  re- 
gistra quali  ebbero  luogo  dopo  la  legge  Meni  a.  Anzi  molti 
di  questi  interregni  e  le  autorità  che  avemmo  a  citare  , 
Appiano,  Dione,  Asconio,  lo  Scholiastc  Bobbiense,  la  ora- 
zione prò  domoy  etc.  valsero  per  meglio  stabilire  come  la 
prammatica  di  quelle  elezioni  fosse  in  tutto  quella  che  noi 
in  questo  scritto  sostenemmo. 

Può,  per    avventura,  muoversi    il    quesito,  come    mai 
quest'anomalia  avvenisse,  che  mentre  per  le  leggi  e  per  le 
nomine  delle  magistrature  il  popolo  romano  avesse  ad  ogni 
modo  soppressa  ed  annullata  la  influenza  dei  patrizi  e  delle 
<:urìe,  se  la  sopportasse  poi  senza  alcuna  opposizione  quando 
-si  trattava  di  cosa  in  sé  stessa  ben  più  grande  ed    autorc- 
Tole,  quale  era  quella  di  ricreare  a  mezzo  deirinterrè  i  po- 
teri estinti  delle  magistrature   repubblicane.  Ma  a  ciò   due 
ragioni    potentissime  condussero,  e  la  prima  il  Becker  sa- 
pientemente intravide  e  citò  in  una   nota  (i),  che  cioè  ra- 
rissime, dopo  la  legge  Menia,  furono  le  occasioni    d'inter- 
regno; la  seconda  poi  è,  che  il  popolo  romano  mai  si  con- 
dusse ad  innovazione  alcuna  di  una  legge  o  pratica,  se  non 
sotto  la  pressione  di  un  istante  male,  e  sol  fin  dove  a  ri- 
parare  quel    male   era    d'uopo,  come   lo   si  vide    appunto 
prima  con  la  legge  Publilia,  e  solo  dopo  mezzo  secolo  con 
l'altra  analoga,  la  Menia.  Ora  per  la   plebe  e    pel    popolo 
romano  era  bene  indifferente  che  una  od  altra  corporazione 
riattaccasse  il  rotto  filo  dell'amministrazione  e  delle  magistra- 
ture, ben  inteso  che  nulla  in  questo  s'innovasse  di  lesivo  ai 
diritti  ed  alPutilità  delle  popolazioni.  Ora  lo  si  ricordi  bene, 
che  la  nomina  dell'interré  fu  ognora  un  diritto  ed  un  fatto 
esclusivo  patrizio:   «  iios  quoque  ipsi  siue  suffragio  populi 


(i)  R6m.  Alterili.,  II,  1  Abth.,  p.  304;  Willems,  612. 
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«  auspicato  intcrregem  prodamus  n\  e  tanto  poco  nccalse 
al  popolo  che  in  tutta  la  storia  non  ci  consta  che  mai  se 
ne  movesse  lamento. 

Ma  checché  sia  di  queste  ragioni,  sta  fermo  il  fatto  che 
anco  dopo  la  legge  Publilia  Filone  e  la  Menia,  la  pram- 
matica della  nomina  degl'interré  rimase  immutata  ed  i  pa- 
trizi continuarono  nel!'  esercizio  del  loro  privilegio  nello 
stessj  modo,  che  per  lo  innanzi  in  questa  nomina. 

E  qui  appunto  ne  soccorre  all'uopo  un  prezioso  passo  di 
Cicerone,  sul  quale  avremo  più  volte  a  rinvenire.  Egli, 
parlando  della  decadenza  dei  comizi  curiati  e  dell'  innova- 
zione portata  colle  posteriori  leggi,  soggiunge:  «  Nunc  quia 
«  prima  illa  comiiia  tenetis  centuriata  et  tributa,  curiata. 
u  TANTUM  AusiMcioRUM  CAUSA  /vwa/wen/;// »(  i).  Or  chc  signi- 
fica quest'  espressione  di  Tullio  ?  A  me  pare  che  il  senso 
vero  di  questo  passo  sia  evidente;  ed  è  che  il  comizio  cu- 
riato che  non  si  riunì  più,  se  non  ad  speciem,  coi  trenta  lit- 
tori per  le  leggi  e  per  la  nomina  dei  magistrati,  e  perfino 
per  la  lex  curiata  de  imperio^  immutato  rimase  per  rista- 
bilire gli  auspici,  ossia  per  la  nomina  diéìViiìterrex. 

Si  fa  grand'  errore  da  molti  moderni  scrittori  quando, 
parlando  degli  auspici,  s' immagina  non  trattarsi  in  quelli 
se  non  che  di  una  religiosa  funzione  o  piuttosto  di  una  vol- 
gare superstizione.  Gli  auspici  si  riattaccavano  a  de'  diritti 
politici  a  modo,  che  solo  coloro  che  possedessero  la  potestà 
di  quelli,  potevano  poi  di  cotesti  diritti  politici  godere.  Non 
tratteremo  qui  di  tale  quistione  troppo  nota  nel  romano  di- 
ritto, e  ne  basti  citare  all'uopo  la  rogazione  di  Canuleio  in 
Livio  o  il  discorso  di  Appio  Claudio   contro   le    rogazioni 


(ij  CicER.,  De  leg,  a^r.,  Il,  n,  27. 
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-Licinie  (ì).  Ma    ne    giova  richiamare  la  frase    usuale   del- 
rinterregno,  e  questa  è  ognora  rcs  ad  patves  redit  ovvero 

AUSPICI  A   AD   PATRES   REDEUNT. 

Quando  adunque  Cicerone  ne  dice  che  :  «  Comitia  cu- 
ti nata  tantum  auspiciorum  causa  rematiserinit  »,  che  altro 
egli  ci  dice  se  non  che  i  comizi  curiati  non  rimasero  vera- 
iiiente  se  non  che  per  l'interregno,  ossia  per  riattaccare  la 
interruzione  degli  auspici  per  la  cessazione  dei  magistrati 
curuli  o  patrizi  con  dei  nuovi  ?  Ed  invero,  quale  altra  con- 
tingenza vi  ha  in  che  i  comizi  curiati  fossero  chiamati  per 
gli  auspici  airinfuori  di  questa  ?  Quale  altra  mansione  re- 
stava loro  fuori  di  quella  di  provvedere  al  l'interregno,  ossia 
a  ciò  che  sacramentalmente  fu  detto  il  restituire  al  popolo 
gli  auspici  ritornati  ai  patres.  Cicerone  pertanto  con  quel 
passo  conferma  in  prima  apertamente  e  testualmente,  che 
il  comizio  curiato,  ossia  il  patriziato  per  ciò  che  riguarda 
la  nomina  AtWinterrex  mantenne  immutati  que'  diritti  che 
aveva  nelle  leggi  e  nelle  nomine  con  la  Publilia  e  con  la 
Menia  perdutili  ma  poscia  ne  dice  che  questo  diritto  di  no- 
mina dell'interré  si  faceva  dai  patrizi  col  comizio  curiato 
contro  ciò  che  fantasticarono  il  Rubino,  il  Mommsen,  il 
Lange  ed  il  prof.  Cogliolo  mise  innanzi  contro  il  sistema 
da  me  esposto  dietro  i  fatti  nella  mia  pubblicazione  sulla 
auctoritas  patriini,  e  che  io  ho  qui  nella  prima  parte  ri- 
prodotta. 

Cicerone  pertanto  afferma  nei  termini  i  più  espliciti,  che 
la  nomina  dell'interré  continuò  a  farsi  dai  patrizi  e  in  un 
patrizio:  «  cuin  interrex  nullus  sii  quod  et  ipsinn  patri- 
zi cium  esse  et  a  patriciis   prodi   necesse  est  »  (2Ì,  e  che 


(i)  Liv.,  IV,  2:  IV,  ó;  VI,  41:  X,  S;  A.  Gell.,  XIII,  i5;    Cickr., 
De Divin.,  1, 16;  Valer.  Max.,  Il,  i.   i,  ecc.  ecc.;  Cic,  Pro  domo,  14. 
[^)  Cic,  Pro  domOy  14;  Asconius,  ecc. 
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questi  patrizi  si  riunivano  a  ciò  nel  comìzio  curiato  :  «  Co- 
te mitia  CURIATA  tantum  auspicioriim  causa  rematisentnt  *, 
ossia  rimase  ferma  la  loro  azione  pel  caso  deirinierregno. 
Abbiamo  dunque  provato  con  autorità  irrefutabile,  quella  dì 
Cicerone,  il  quale  a  due  o  tre  interregni  assistette,  quanto 
solo  per  induzione  affermavamo,  cioè  che  le  curie  ed  i  pa- 
trizi delle  curie  nominarono  gl'interré,  ossia  che  fu  nel  co- 
mizio curiato  che  i  patrizi  coibant  ad  interrcgem  proden- 
dum,  onde  ridiano  allo  stato  quegli  auspici  che  per  morte^ 
per  vizio  di  elezione  od  altra  causa  erano  ritornati  ai  patrizi. 

Mi  pare  con  ciò  aver  dimostrato  non  solo  la  verità  di 
questa  dottrina  sulla  nomina  dell'  iuterrex  durante  la  re- 
pubblica, ma  d'aver  spinto  le  conclusioni  a  tutta  quell'evi- 
denza, che  in  tali  studi  possa  richiedersi. 

Ed  ora  terminato  V  esame  dell*  aiictoritas  patrum^  in 
quanto  essa  riguardò  la  nomina  degP  interré  dal  principio 
di  Roma  insino  all'  impero,  ne  resta  ad  esaminarla  nelle 
sue  altre  esplicazioni  dopo  le  leggi  Publilia  e  Menia. 


III. 


Dell  Auctorilas  patrum  strettamente  detta  dofo  le  le^gi  ì^iiblilia 
e  Menia  e  della  lex  curiata  de  imperio  sino  al  finire  della  re^ 
pubblica. 

L'intervento  delle  disposizioni  delle  leggi  Publilia  e  Menia, 
cambiando  la  prammatica  dell'  aitctoritas  patrum  propria- 
mente detta  nelle  rogazioni  di  legge  e  nelle  nomine  di  ma- 
gistrati, mentre  quasi  immutata  rimase  l'antica  pratica  sulla 
creazione  dell'  intcrrex^  ci  obbligò  a  dividere  il  trattato  di 
queste  due  quistioni  dopo    la    introduzione  di  quelle  ieggi^ 


-  351  - 

mentre  potemmo  prima  di  essa  e  nella  prima  parte  di  questo 
lavoro  collettivamente  parlarne.  Gli  è  perciò  che  come  nella 
seconda  facemmo  per  la  creazione  dQÌVifiien^ex,  ora  ci  oc- 
corre di  occuparci  solo  deWauctoritas  pairiim  ed  a  chi  ve- 
ramente appartenesse,  considerandola  specialmente  dopo  la 
introduzione  delle  citate  leggi. 

Di  tutte  e  tre  le  esplicazioni  della  potestà  sovrana,  che  il 
patriziato  per  lungo  tempo  a  Roma  esercitò,  e  che  in  questo 
studio  intendemmo  collettivamente  trattare,  quella  che  fu 
prima  e  più  fieramente  dalla  plèbe  contrastata  fu  Vanctoritas 
patriim  più  strettamente  detta,  ossia  la  necessaria  rafferma 

■ 

da  darsi  alle  rogazioni  di  legge  ed  alla  nomina  dei  magi- 
strati; e  ne  è  chiara  la  ragione;  poiché  quella  forma  della 
auctoritas  fu  quella  che  interveniva  e  quasi  giornalmente 
sopra  tutte  le  decisioni  più  vitali,  e  più  interessanti  dello 
stato.  E  qui  possiamo  dire,  che  come  nell'antichità  in 
fatto  fra  le  due  classi,  cos'i  ai  tempi  nostri  tra  gli  scrittori 
sia  quella  quistione,  la  quale  è  stata  più  lungamente  e  più 
ostinatamente  discussa;  e  già  lo  accennammo  al  §  I,  quando 
mostrammo  i  diversi  modi,  che  i  vari  scrittori  escogitarono 
per  spiegare  V  azione  costituzionale  dei  problematici  patres 
nella  prestazione  d^W auctoritas  stessa. 

Al  sistema  che  io  adottai  nella  mia  storia,  e  che  nella 
mia  pubblicazione  sulP  auctoritas  patrnm  ossia  nel  §  I  di- 
fesi, mosse  parecchi  appunti  il  prof.  P.  Cogliolo  nello  stesso 
periodico,  in  cui  quella  mia  pubblicazione  era  comparsa  (i), 
eppoi  venne  il  secondo  volume  sul  senato,  del  signor  prof. 
Willems  (2),  il  quale  fu  reso  di  ragione  pubblica  allo  stesso 
tempo  del  mio  articolo;  ed  a  queste  pubblicazioni  intesi  anco 
con  questo  lavoro  rispondere. 


(ij  Archivio  Giuridico,  voi.  :<o,  pag.  njó  e  segg. 
(2j  Willems,  Le  Sénat  romain.  II,  i883. 


Per  vero  dire,  la  più  parte  delle  critiche  deiregregio  pro- 
fessore Cogliolo  non  è  tale  da  esigere  lunga  discussione,  e 
se  non  fosse  scortesia,  direi  quasi,  che  non  tutte  sono  serie. 
Ed  invero  è  egli  serio  V  obiettarmi  che  «  T  auctoriias  pa- 
d  trum  finché  ha  esistito  sia  sempre  appartenuta  al  senato, 
«  e  perchè  col  nome  di  patres  s'indicavano  esclusivamente 
«  i  senatori  patrizi  {Fest.  sub  voce  patres)  (i),  e  perchè 
«  questa  sovrana  autorizzazione  alle  leggi  fu  sempre  con- 
fi cessa  dai  senatori^!  ».  Ma  questa  appunto  è  la  questione, 
e  crede  egli  seriamente,  il  valentuomo,  che  una  sua  gratuita 
asserzione  basti  a  risolvere  un  problema  scientifico,  sul 
quale,  da  Sigonio  e  Gruchio  fino  ai  nostri  dì,  i  più  pro- 
fondi archeologi  ed  istorici  tuttora  dissentono  ? 

E  egli  serio  citarmi  col  Padelletti,  che  i  plebei  entrarono 
in  senato  con  Tarquinio  Prisco,  e  senza  darne  alcuna  prova, 
e  senza  neppure  ricordare  che  il  Padelletti  chiama  in  quel 
passo  plebei  i  patres  minoriim  gentiinn  ?1  Che  se  T  egregio 
prof.  Cogliolo  intese  di  aderire  a  questa  sentenza,  ove  se 
ne  va  il  famoso  apoftegma:  Plebs  gentem  non  habet  quando 
egli  confonda  la  plebe  con  le  minori  genti  ?  Ove  il  vos  solos 
patrem  ciere,  vos  solos  gentem  habere  di  Livio?  Che  se  i 
plebei  ebbero  gentilità,  benché  minore,  se  ebbero  patres, 
che  diventa  la  storia  civile  e  costituzionale  di  Roma,  le  cui 
evoluzioni  consisterono  per  lungo  tempo  tutte  nelle  lotte  fra 
patres  e  plebs  ? 

È  egli  serio  asserire  che  le  curie  primitive  del  primo  mo- 
narcato furono  divisioni  territoriali?  E  chi  non  sa  che  ge- 
niche furono  le  prime  distinzioni,  e  che  solo  con  Servio 
Tulio  le  tribù  topiche  apparirono,  e  le  topiche  divisioni? (2). 


(i)  La  citazione  è  sbagliata,  non  è  alla  voce  patres  che  il  distinto 
professore  voleva  alludere,  ma  all'altra,  qui  patres^  qui  conscripti  etc. 

(2)  Vedi  Paul.  Diac,  p.  49:  Digest. y  I,  2,  2.  Plutarco, /?ow..  20,  e 
tutti  i  trattatisti  :  Gocttling ,    Becker,  Niebuhr,  Ramsay,  Smith,  ecc. 


-  353  — 

Certo  che  la  curia  divenne  poscia  divisione  territoriale,  come 
la  centuria  che  divenne  perfino  misura  agraria,  ne  certo  per 
ciò  si  vorrebbe  confondere  con  le  centurie  di  Servio;  niente 
meglio  che  gli  hundert  Sassoni ^  e  gli  hundred  Anglo-sassoni, 
che  prima  significarono  una  schiera  e  poi  un  territorio  o  la 
plebs  di  una  parocchia  che  divenne  pieve  dei  nostri  di,  pos- 
sano fra  loro  scambiarsi  (i). 

Tralascerò  di  accennare  ad  altri  appunti  che  l'onorevole 
professore  mi  fece ,  perchè  di  essi  parlerò  rispondendo 
alle  potenti  ragioni  messe  innanzi  a  sostenere  la  contraria 
dottrina  nel  mirabile  suo  lavoro  dal  sig.  prof.  Willems  (2). 
Ed  è  invero  eruditissimo,  arguto  e  sapientissimo  il  libro  del 
sig.  Willems;  e  frattanto  sono  sforzato  a  dichiarare  che  mi 
è  impossibile  accomodare  i  fatti  storici  ed  i  testi  dei  più 
autorevoli  scrittori  con  le  dottrine  dell'illustre  uomo. 

Non  ritornerò  ora  addietro  a  discutere  i  fatti  o  ribadire 
le  conclusioni  che  nella  mia  prima  pubblicazione  e  nella 
prima  parte  di  questa  ho  messo  innanzi  s\x\Yauctoritas  pa- 
trum  fino  al  principio  del  V  secolo  di  Roma:  mi  basti  il 
dire,  che  li  mantengo  tutti  immutati.  Il  sig.  Willems  am- 
mette i  fatti,  riconosce  la  forza  dei  testi  da  me  addotti,  e 
cerca  solo  escirne  o  con  dubbie  e  stentate  interpretazioni  o 
allegando  altri  testi,  che  egli  interpreta  a  modo  da  opporli 
a  quelli  da  me  addotti.  Dei  più  validi  di  questi  farò  pa- 
rola, poiché  di  nulla  mi  cale  se  non  che  del  vero. 

A  meglio  giudicare  dell'uno  o  dell'altro  sistema,  anco  qui 
è  necessario  di  mettere  le  contingenze  o  dell'uno  o  dell'altro 


(i)  Non  vorrei  che  si  potesse  mai  immaginare  che  io  poco  apprezzi 
i  distinti  talenti  del  giovane  professore,  le  cui  opinioni  io  combatto. 
Mi  fu  forza  il  farlo  e  ricisamente,  perchè  mi  fu  detto  che  quelle  opi- 
nioni son  quelle  generalmente  accettate  in  Italia. 

(2)  Le  sénat  romain,  t.  II,  i,  2,  da  pag.  34  a  109. 


ben  in  chiaro-,  e  fatto  ciò  porli  al  raffronto  del  fatto  storico, 
onde  si  vegga  quale  dei  due  o  pur  anco  se  nessuno  dei 
due  al  fatto  si  accordi.  Farmi  il  solo  metodo  più  spedi- 
tivo, più  concludente.  Ma  prima  di  far  ciò  mi  accade  di 
dover  mettere  bene  in  sodo  un  fatto  che  è  fondamentale  per 
la  nostra  questione  e  necessario  a  ben  ricordare,  onde  si 
giudichi  convenientemente  taluni  atti  della  procedura  costi- 
tuzionale a  Roma. 

L'antichità,  e  per  certo  Roma  non  conobbero  mai,  e  le 
loro  assemblee  possedettero  mai  la  così  detta  imitativa  par- 
lamentare,  ossia  la  facoltà  di  proporre  esse  stesse  una  legge. 
A  Roma  nessuna  assemblea  poteva  neppure  adunarsi,  senza 
che  il  relativo  magistrato  ve  l'invitasse;  e  quindi  né  comizio 
curiato,  né  comizio  centuriato  potevano  convenire  senza  che 
un  magistrato  curule  li  convocasse  né  il  magistrato  avrebbe 
osato  farlo  senza  che  a  ciò  lo  invitasse,  od  almeno  senza 
che  a  ciò  consentisse  il  senato.  Le  stesse  rogazioni  da  portarsi 
sia  al  comizio  centuriato,  sia  al  comizio  plebeo  (quando 
quest'ultimo  ebbe  la  sua  giurisdizione  estesa  prima  al  solo 
popolo  e  poi  a  popolo  e  patrizi,  ossia  a  tutti  i  cittadini), 
queste  rogazioni,  io  diceva,  furono  prima  discusse  ed  ini- 
ziate dal  magistrato  stesso  in  senato-,  poiché,  finché  la  co- 
stituzione stette  ferma,  i  magistrati  curuli  rimasero  ognora 
sotto  la  potestà  e  T  autorità  del  senato,  il  quale  a  Roma, 
come  ora  in  America,  aveva  la  suprema  direzione  del  po- 
tere esecutivo,  fin  dove  almeno  Fuso  o  Pabuso  della  tribu- 
nizia intercessione  non  gliel  contrastassero.  Aveva  pertanto 
luogo  costantemente  in  Roma  un  TrpopoiiXeujLia,  un  pre- 
avviso in  senato,  al  quale  più  o  meno  in  pratica,  se  non 
in  diritto,  era  forza  al  magistrato  di  attenersi  (i\ 


(ij  DioNYS.,  VII,  iS  ;  IX,  41;  Appian.,  B.  Civil.,  I,  59,  e   molti    c- 
sempi  ne  addurremo  poi. 
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E  dissi  in  pratica,  perchè  il  console  o  altro  magistrato 
investito  dell'impero  avrebbe  ben  potuto  rifiutarsi  di  ottem- 
perare airingiunzione  del  senato,  ma  questi,  o  con  la  mi- 
naccia e  nomina  di  un  dittatore,  o  con  Taiuto  degli  stessi 
tribuni,  o  perfino  col  non  dar  poi  corso  alle  leggi  o  non 
proclamarle,  aveva  mezzo  d'imporre  al  renitente  magistrato 
la  sua  autorità  e  potestà  (i).  Né  mancarono  esempi  molte- 
plici di  queste  lotte  fra  il  magistrato  e  senato  come  ai  testi 
qui  citati  può  vedersi. 

Poniamo  dunque  ben  in  sodo  :  che  il  senato  a  Roma  fu 
ognora  consultato  prima  dal  magistrato,  il  quale  quasi  sempre 
portò  le  rogazioni  al  comizio  centuriato  per  ordine  o  per 
consiglio  del  senato,  ed  anzi  vedremo,  che  era  indispensa- 
bile, che  Tautorità  del  senato  intervenisse  a  dar  non  solo 
forza  legislativa  alle  rogazioni  che  si  portarono  al  comizio 
tributo  prima  delle  leggi  Ortensie,  ma  perfino  onde  si  di- 
scutessero in  un  comizio  tributo  (2).  E  poniamo  ben  in  sodo 
altresì,  che  questo  TrpopouXeujia,  o  preavviso,  o  precon- 
sulto del  senato  nulla  ha  a  fare  con  Y  aiictoritas  pai  rum  ; 
imperocché  noi  crediamo  che  il  non  distinguere  questi  due 
atti  fra  loro  sia  uno  degli  errori  dell'opera  del  sig.  Willems, 
e  quello  che  spiega  sopratutto  la  differenza  della  mia  dalla 
di  lui  opinione  in  cotesta  quistione,  la  quale  frattanto  era 
già  stata  dal  Peter  fino  del  1841  messa  sì  bene  in  evi- 
denza (3).  E  che  non  possono  questo  preavviso  e  questa 
auctoritas  senatus  in  nessun  modo  confondersi  con  Vaucto- 
ritas  patrum,  ne  basti  per  ora  citare  che  questo  consulto 


(r)  Liv.,  Ili,  21  ;  IV,  26;  V,  0;  HI,  52;  VI,  io:  IX,  20;  X,  24; 
XXX,  37,  43;  XXXIII,  i3,  3o;  XXXIV.  33;  XXXVI,  i;  XXXV,  21; 
XXXVII,  45,   35. 

(2)  Liv.,  IV,  49;  XXXVI lì,  36;  Cic,  Cat.  3/.,  4,  11;  Cic,  De  luven.y 
II,    17,  5z;  Val.  Max.,  V,  4,  5. 

(3)  Peter,  Epochen.,  p.   14-17. 
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del  senato,  questa  emanazione  della  sua  autorità  precedette 
sempre  le  rogazioni  di  legge,  ed  \n\ece  V auctoritas  patrum 
tenne  sempre  dietro  (anco  a  senso  dei  miei  avversari)  alle 
votazioni  del  comizio  centuriato  prima  della  famosa  legge 
Publilia  Filone,  salvo  l'esempio  singolarissimo  che  cita  Ci- 
cerone (i)  di  M.  Curio  contro  Appio  Cieco,  e  che  d'al- 
tronde trattandosi  di  nomina,  fu  prima  della  legge  Menia, 
ed  a  quella  solo  e  non  alla  Publilia  si  riferisce. 

Fissato  dunque  bene,  che  il  primo  atto  della  procedura 
di  legge  fu  che  la  rogazione  di  quella  si  stabilisse  fra  il  ma- 
gistrato ed  il  senato,  il  secondo,  nel  nostro  sistema,  era  che 
la  legge  si  passasse  al  centuriato  o  al  tributo,  secondo  i 
tempi  e  la  competenza,  e  che  poscia  per  un  terzo  atto  si  por- 
tasse al  comizio  curiato  dopoché  passava  al  senato,  il  quale 
riconosceva  la  regolarità  della  procedura  e  provvedeva  alla 
promulgazione  della  legge.  Ciò  prima  della  legge  Publilia, 
ma,  questa  promulgata,  si  fece  un'  inversione  sulla  presta- 
zione dcWauctoritas patì^um;  impcTocchh  il  magistrato  prima 
di  portare  la  rogazione  al  comizio  centuriato  dovette  pren- 
dere Vauctoritas  pairum  dal  curiato,  ossia  il  consenso  dei 
patres  o  del  comizio  curiato  a  qual  che  si  fosse  la  decisione 
del  comizio  centuriato  :  cerimonia  cosi  poco  degna,  che  non 
è  meraviglia  se  fosse  convertita  in  una  specie  di  simulato 
assenso  accordato  dagli  uscieri  delle  curie,  invece  che  dai 
patrizi  di  quelle.  Nel  portare  dunque  la  rogazione  al  co- 
mizio centuriato,  il  magistrato  dovette  prima  indicare  che  si 
era  compiuta  questa  cerimonia,  o  il  senato  ordinare  al  ma- 
gistrato che  la  si  compiesse  prima  di  portare  la  rogazione 
al  comizio  centuriato.  Compiuta  la  rogazione,  al  senato  re- 
stava il  promulgarla;  e  il  magistrato  eletto,  se  ne  era  il  caso. 


(0  Cic,  Brut.,  g  55. 
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avrebbe  egli  stesso  rogato  la  lex  curiata  de  imperio.  Tale 
nella  nostra  dottrina  è  la  procedura  che  prima  e  dopo  la 
legge  Publilia  dovette  seguirsi  a  Roma. 

Quale  invece  esser  dovette  nell'altro  sistema,  in  quello 
che  i  patres  auclores  furono  i  senatori,  la  procedura  da 
seguirsi  ?  Prima  della  Publilia,  secondo  il  signor  Willems, 
non  avrebbe  dovuto  esistere  un  TTpopouXeujia,  o  preavviso 
del  senato.  Il  magistrato  avrebbe  portato  la  rogazione  al 
comizio  centuriato  per  un  primo  atto;  e  per  un  secondo  al 
senato  ove  erano  i  patres,  e  questo  l'avrebbe  dovuta  o  re- 
spingere o  confermare,  ed  in  quest'ultimo  caso  promulgarla. 
Il  sistema  certo  è  più  semplice,  perchè  manca  un  organo, 
il  comizio  curiato,  in  quel  sistema,  e  quindi  gli  atti  ema- 
nanti da  quello.  Dopo  la  Publilia  il  senato  avrebbe  prestato 
l'autorità  prima,  ed  il  comizio  avrebbe  fatta  la  legge.  Il  se- 
nato non  aveva  più  che  a  promulgarla  se  la  procedura  era 
stata  legale. 

Come  dunque  distingueremo,  se  l'  uno  o  l'altro  sistema 
sia  il  vero? 

Per  il  tempo  prima  della  Publilia,  per  la  mancanza  od  esi- 
stenza del  preavviso  del  senato,  per  essere  stati  o  il  senato 
o  invece  le  curie,  chiamati  a  rivedere  la  rogazione  del  co- 
mizio centuriato.  Dopo  la  pubblicazione  di  questa  legge,  se- 
condo noi,  dovremo  trovare:  i^  un  esame  serio  del  senato, 
il  quale  incarica  il  magistrato  della  presentazione  della  ro- 
gazione. Ma  allora  prima  di  portarla  al  comizio  centuriato 
compirà  la  cerimonia  deirjwc/on'/j^jpj/r//;;/,  e  in  terzo  luogo 
andrà  al  comizio  centuriato,  la  cui  decisione  ha  già  in  in- 
certuni  comitiorum  eventum  ottenuto  la  preventiva  conferma 
dei  padri.  Non  resterà  più  se  non  che  il  senato  vegga  se 
l'atto  fu  fatto  regolarmente  e  il  proclami;  salvo  poi  al  ma- 
gistrato, se  trattasi  di  nomina,  e  di  tal  nomina  che  importi 
Vimperium,  l'ottenere  la  lex  curiata  de  imperio. 
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Se  Topposto  sistema  e  il  vero,  il  senato  si  riunisce  solo 
per  approvare  qualsiasi  cosa  vorrà  il  comizio  centuriato  de- 
cidere o,  in  altri  termini,  compirà  esso  la  farsa  che  dicemmo 
nella  nostra  dottrina  rappresentarsi  dai  trenta  littori.  II 
magistrato  porterà  poi  al  comizio  centuriato  la  rogazione,  e 
passata  colà  il  corso  andrà  oltre,  come  nel  nostro  sistema, 
al  senato  per  la  promulgazione,  e  se  esige  l'imperio  alle  curie 
per  quella  legge  che  da  esse  di  curiata  ha  nome. 

Procediamo  ora  in  ordine  in  tutte  queste  ricerche,  e  ci 
lusinghiamo  che  ne  otterremo  splendida,  indubitata  la  de- 
cisione della  verità,  e  l'otterremo  dai  fatti. 

Nel  sistema  del  sig.  Willems  non  vi  dovrebbe  esser  slato 
preavviso  del  senato  prima  della  legge  Publilia,  poiché  esso, 
il  senato,  dava  la  sua  sentenza  con  Vauctovitas  patriim^  la 
quale  era  sempre  posteriore  alle  rogazioni  del  comizio  cen- 
turiato, e  relativamente  posteriore  a  quella  del  tributo  quando 
questo,  dopo  la  legge  Orazio-Valeria,  divenne  comizio,  e 
quindi  legò  il  popolo,  votando  peraltro  non  più  la  plebe 
sola  in  esso,  ma  tutto  il  popolo  senza  diversità  di  censo. 
Esaminiamo  dunque  i  fatti,  e  citerò  solo  i  più  celebri  e 
meno  discutibili. 

Fin  dal  primo  anno  della  repubblica  Bruto  persuade 
L.  Tarquinio  a  dimettersi,  ed  allora  «  Brntus  ex  scnaiiis  con- 
«  siilto  ad  populum  tulit,  ut  omnes  Tarquiniae  g^utes 
«  exsules  essent,  etc.  »  (i).  Il  comizio  fu  certo  il  centu- 
riato, ma  la  rogazione  dovette  dopo  ottenere  la  aucloriias 
patrum,  indispensabile  fino  alla  Publilia  di  Filone  in  realtà, 
ed  anco  dopo  per  semplice  cerimonia.  Ora,  se  vuoisi  che  il 
senato  l'avesse  già  accordata  col  primo  senatoconsulto,  ciò 
sarebbe  in  contradizione  con  tutto  il  fatto  e  col  diritto.  Se 


(l)    LlV.,   Il,    2. 
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poi  il  sig.  Willems  ed  altri  voglian  sostenere  che  V  anelo- 
ritas  pairum  fu  solo  accordata  dopo  (e  così  per  diritto  esser 
doveva),  avremo  una  seconda  convocazione  del  senato,  e 
nella  prima  quel  TrpopoùXeujia,  che  nel  sistema  dei  miei  con- 
traditori non  esisterebbe  né  dovrebbe  mai  aver  esistito.  Il 
fatto  è  che  in  quel  sistema  avremmo  una  nuova,  inconce- 
pibile ripetizione  di  autorità  nel  senato,  poiché  proveremo 
quel  primo  preavviso  esser  stato  detto  aiicloritas  senatns^ 
e  se  al  senato  appartenesse  quella  che  fu  detta  aiictoritas 
patriim  avremmo,  nella  dottrina  che  noi  combattiamo,  nel 
senato  due  autorità,  ne  s'intenderebbe  perchè  dallo  stesso 
corpo,  e  con  diverso  nome  prestate. 

Il  2i)5,  mentre  nella  lotta  per  la  legge  Tcrentilia  (i)  era 
più  forte  il  dissidio  fra  plebe  e  patrizi,  si  fan  reiezioni  ;  e 
la  plebe  contro  la  fede  data  rielegge,  e  contro  il  decreto  del 
senato,  gli  stessi  tribuni.  I  patrizi  voglion  rinominare  gli 
stessi  consoli  altresì,  ciò  che  sarebbe  stato  contro  il  decreto 
del  senato  stesso,  e  L.  Quinzio  Cincinnato  parla  in  senato 
e  dice  che  giammai  consentirà  a  far  cosa  illegale,  perchè  i 
plebei  la  fecero,  e  si  decide,  che  non  si  rifaccia  console  il 
Cincinnato.  La  nomina  andava  certo,  e  così  fu,  al  comizio 
ccnturiato;  ne  prima  della  Menia  sarebbe  stata  valida  senza 
Vauctoritas  patrum.  Le  stesse  difficoltà  pertanto  contro  le 
asserzioni  del  prof.  Willems,  le  stesse  conclusioni  pel  lato 
nostro,  per  questo  esempio,  poiché  abbiamo  l'azione  ed  au- 
torità del  senato  prima  della  nomina  del  centuriato,  eppoi 
la  conferma  od  auctoritas  patrum,  che  nel  sistema  dei 
miei  oppositori  si  dava  altresì  dal  senato. 

Nell'anno  353  u.  e.  due  dei  tribuni  militari  a  potestà 
consolare,  Sergio  e  Virginio,  lottando  fra  loro,  sono  battuti 


(i)  Livio,  III,  21. 
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sotto  Veio  dal  nemico,  ed  il  senato  delibera  che  tutti  si 
dimettano  egualmente  (i),  ma  quei  due  precisamente  rifiu- 
tano di  abdicare.  I  tribuni  della  plebe  li  minacciano  :  nisi 
hi  AUCTORiTATE  SENATUS  esscut,  li  avrebbero  imprigionati,  ma 
alla  minaccia  risponde  C.  Servilio  Ahala  :  «  nefas  esse  teti" 
t/t';v  ^rfrer5«5  AUCTORiTATEM  SENATUS  » ,  e  se  i  due  colleghi  non 
cedessero  avrebbe  egli  nella  notte  nominato  un  dittatore. 
Si  sottopongono  allora  i  due  renitenti  magistrati  e  si  fanno 
le  nuove  elezioni,  le  quali  dovettero  avere  la  auctoritas  pa- 
irtiffi  per  esser  valide. 

Ecco  dunque  un  terzo  esempio  in  cui  il  TrpopoùXeujia  del 
senato  patentemente  ha  luogo,  e  sempre  prima  del  comizio 
centuriato  che  dovette  esser  seguito  poi  dalla  indispensabile 
patriim  auctoritas,  onde  le  nomine  dei  nuovi  tribuni  mi- 
litari a  potestà  consolare  fosser  valide.  E  si  noti  bene,  qui 
si  parla  di  auctoritas  senatus  ed  in  tutt'altro  senso  della 
auctoritas  patrutn. 

E  poiché  ho  citato  di  questa  differenza,  soggiungerò  qui, 
che  poco  prima  il  341  u.  e.  (2),  dopo  che  il  comizio  tri- 
buto era  già  stato  per  la  lex  Horatio-Valeria  riconosciuto, 
troviamo  che  L.  Sestio  tribuno  della  plebe  voleva  alPìnsa- 
puta  del  senato  far  passare  una  rogazione,  e  gli  altri  col- 
leghi suoi  dichiarano:  «  nullum  plebiscitum  nisi  ex  aucto- 
«  RITATE  SENATUS  passuros  se  perferri  w,  ed  anco  qui  questa 
auctoritas  senatus  doveva  precedere  la  rogazione  e  non  se- 
guirla come  àtW auctoritas  patrutn  doveva  invece  farsi. 

Ma  un  esempio  ancor  più  chiaro  è  quello  tante  volte  ci- 
tato dalle  rogazioni  Licinie.  Il  dittatore  e  il  senato  lottano 
lungamente  {per  ingcntia  certamina)  e  sono  obbligati  a  ce- 
dere. Ha  avuto  luogo  adunque  una  senatus  sententia  o  se- 


(0  Liv.,  V,  9. 

(2'  Liv.,  IV,  4S.  Vedi  anche  Cic,  Pro  Sexto,  45,  137. 
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ìiatiis  auctoritas,  e  nel  comizio  centuriato  L.  Sestio  è  no- 
minato console:  «  Et  ne  is  qiiidem  finis  certaminum  fiiit, 
u  quia  PATRicii  SE  AUCTORES /«/wro5  ncgabant^  etc.  »  (i). 
È  il  testo  tanto  spesso  citato,  sul  quale  ora  non  intendiamo 
di  tornare,  se  non  per  quel  solo  punto,  del  quale  ora  ra- 
gioniamo, cioè  quello  del  provare  contro  il  sig.  Willems,  che 
il  senato  preliminarmente  portò  sentenza  sulle  leggi  e  sulle 
nomine,  e  che  questo  suo  preavviso  non  può  né  debbe  con- 
fondersi con  Vaiictoritas  patrum  che  prima  della  Publilia 
fu  sempre  impartita  dopo. 

Ho  poi  fatto  vedere,  che  se  non  contradetta  o  impedita 
questa  sentenza,  chiamavasi  aiictoritas  senatus  in  ciò  di- 
versissima dair  anctoritas  painim,  come  può  vedersi  dagli 
autori  e  testi  che  qui  sotto  citiamo  (2). 

Da  queste  molteplici  citazioni,  da  questi  fatti  noi  riteniamo 
come  dimostrato,  che  il  preavviso,  che  anzi  la  anctoritas 
senatus  indubitatamente  ebbe  luogo  prima  della  legge  Pu- 
blilia altresì,  e  che  però  impossibile  è  confonderla  con  la 
anctoritas  patrum^  che  solo  posteriormente  a  quella  legge 
precedette  la  rogazione  delle  leggi  al  comizio  centuriato  o 
al  tributo.  Questa  prima  decisione  mostrammo  che  fu  im- 
pugnata dal  sig.  Willems,  e  per  una  ben  stringente  ragione, 
ed  è  quella,  che  qui  cercammo  render  evidente  •,  ed  è  che 
il  senato  avrebbe  sopra  ogni  rogazione  emanato  due  volte 
la  sua  sentenza  —  una  volta  prima  di  andare  innanzi  al 
comizio  centuriato  e  che  si  chiamò  anctoritas  senatus  —  e 
Taltra  volta  dopo,  e  si  chiamò  anctoritas  patrtnn,  —  Peggio 
poi  sarebbe  in  quel  sistema  del  sig.  Willems  dopo  la  Pu- 


(1)  Liv.,  VI,  42. 

(2)  Liv.,  Ili,  63;  Cic,  Pro  ScxUk  65,  iSy;  Liv.  XXV,  7;  XXVI, 
21-23;  XXXVIII,  36;  Cic,  Cat.  il/.,  4,  ii;  Liv.,  XLII,  21  ;  Tlut., 
AIar.,4\  Valer.  Maxim.,  Y,  4,  5. 
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blilia,  perchè,  secondo  lui,  appartenendo  al  senato  il  com- 
piere quella  farsa  dei  trenta  littori  curiati  a  prestar  l'opera 
ddVatictontas  patnim^  Vaiictoritas  scnatus  e  Y  auctoritas 
patriwi  si  sarebbero  compenetrate  in  quella  farsa,  ed  il  se- 
nato stesso  sarebbe  stato  annullato  invece  delle  curie. 

Ora  si  riguardino  i  testi  da  noi  citati  qui  sotto,  i  quali 
si  riferiscono  a  fatti  posteriori  alla  legge  di  Publilio  Filone, 
come  sarebbe  possibile  di  confondere  (anco  dopo  quel 
tempo)  la  autorevole,  discussa,  votata  proposta  del  senato  con 
la  vana  simulazione  o  lustro  di  voto  che  si  lasciava  fare 
dai  trenta  littori  prima  della  proposta  della  rogazione  ai 
comizi?  Prendiamo  ad  esempio  taluni  di  que'  testi,  i  primi 
che  ci  vengono  a  mano. 

Nel  testo  di  Livio,  XXVI,  2,  si  tratta  di  provvedere  alle 
cose  di  Spagna  per  la  morte  dei  due  Scipioni,  ed  alla  de- 
licata posizione,  che  il  titolo  dato  dall'esercito  di  propretore 
a  L.  Marcio,  cscìto  dal  pericolo  con  molte  vittorie,  creava 
allo  stato.  Dopo  molte  e  gravi  discussioni  si  stabilisce  che 
il  console  se  V  intenda  coi  tribuni  della  plebe  per  nomina 
tale,  che  avesse  Vimperium  in  Spagna  per  la  guerra.  Ed  io 
chiedo  che  cosa  vi  ha  di  comune,  di  simile,  di  analogo  fra 
la  vana  cerimonia  delF  aiictoritas  painim^  quale  divenne 
dopo  le  leggi  Publilia,  Ortensia  e  Menia  e  la  mozione  ra- 
gionata,  discussa,  piena  di  civile  sapienza,  che  un  senato 
fa  presentare  alla  rogazione  del  popolo  ?  Come  e  possibile 
confonderle  come  fa  necessariamente  il  sig.  Willems  nel  suo 
sistema  ? 

Si  legga,  per  esempio  (1),  la  grave  situazione  creata  in 
Liguria  dal  processole  M.  Popillio,  che  senza  ragione  fa 
guerra  e  stermina  un'intiera  tribù  ligure,  che  si  era  data  a 


(1)  Liv.,  XLIl,  21. 
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Roma,  ed  il  fratello,  divenuto  console,  la  sostiene,  contro 
la  sentenza  del  senato.  È  grave  il  caso  che    lungamente  si 
discute  in  senato,  il  quale  con  l'aiuto  dei  tribuni  e   contro 
la  pertinacia  dei  consoli  vuol  provvedere  al  riparo.  Si  com- 
bina col  tribuno  la   rogazione  da  farsi,  la  quale  ex  aneto- 
ritate  deinde   senaius  promiilgariint   et    magno   consensu 
j>lebs  scivit  et  iussit,  etc.  Ed  io   chiederò  di  nuovo  se  sia 
possibile  una   potestà  sì  grande,  sì    attiva,  il    consiglio  sa- 
piente di  un  corpo  governante,  confondere  con  la  comparsa 
di    trenta  littori,  che  sono  obbligati  a  dare    implicitamente 
l'assenso  a  quale  che  si  sia  decisione  che  piaccia  ad  un  co- 
mizio di  prender  poi.  Per  certo  non  è  un  dotto,  un  grave, 
un  sapiente  uomo  quale  e  il  sig.  Willcms,  che  potesse  un 
tale  paradosso  sostenere,  ed  io  credo  di  poter  ritenere  pro- 
vato, che  il  sistema  di  lui,  di  voler  negare  prima  Y  azione 
preliminare  del  senato,  Tiniziaiiva  spesso  mirabile  di  questo 
prima  delle  leggi  Publilia,  Ortensia  e  Menia,  o  voler  dopo 
quelle  leggi  confonderla  con  una  vana  e  forzata  cerimonia, 
quale  era  divenuta  Timpartizione  doWauctoritas  patriim,  e 
assolutamente    erroneo,  contrario  ai    fatti  ed  alla  relazione 
storica  delle  cose. 

Ho  dunque  provato  col  primo  punto  di  paragone  che 
misi  a  prova  della  verità,  che  il  sistema  del  sig.  Willems 
è  contradetto  dai  fatti,  ed  ora  vengo  al  secondo  punto,  che 
è  Vexperimentum  crucis  di  tutta  la  quistione,  ed  e  questo: 
Per  le  testimonianze  degli  scrittori,  pei  fatti  storici,  per  le 
ragioni  logiche  del  diritto  chi  veramente  fu  chiamato  a  pre- 
stare Vanctoritas  patrum  ?  Fu  il  senato  ?  o  lo  furono  i  pa- 
trizi ? 

Io  trattai  la  quistione  àóVauctoritas  patrum^  nella  prima 
parte  fino  alle  leggi  Publilia,  Ortensia  e  Menia;  ed  il  dichiarai, 
non  mi  accade  di  dover  su  quella  ritornarvi  sopra,  perchè 
le  deduzioni  ed  i  testi,  quali  allora  io  citai,  rimangono  per 
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me  inconfuiati,  ed  oserei  anco  dire  inconfutabili.  Mi  resta 
pertanto  la  necessità  di  continuare  queste  ricerche  pei  tennpi 
che  successero  a  quelle  leggi;  e  tanto  più  che  il  prof.  Co- 
gliolo,  nella  critica  che  si  compiacque  fare  del  mio  §  I, 
mi  chiamò  in  colpa  di  non  aver  tenuto  conto  di  due  testi 
di  Cicerone  a  tutti  ben  noti,  uno  nell'opera  De  republica, 
II,  32,  e  Taltro  xìQ\VOra:{ione  prò  Piando,  II,  8,  e  dai  quali 
egli  deduce,  che  questa  «  attctoritas  patrtim  n  era  (son  sue 
parole)  una  specie  di  «  reprehensio  comitiorum  w  la  quale 
egli  dice  impossibile  che  potesse  essere  accordala  ad  un  co- 
mi:^io^  e  che  il  coìni^io  centuriato  V avesse  sopportata  ; 
poiché  infine  tale  revisione  fra  i  due  comici  non  e  conce- 
pibile nel  sistema  della  costituzione  Serviana, 

Tali  sono  le  critiche  che  su  questo  particolare  mosse  alla 
mia  dottrina  l'egregio  professore,  e  le  quali  egli  stimò  poter 
sufTolcere  dell' autorità  di  Cicerone,  la  quale  nelle  cose  di 
diritto  romano  è  certo  fortissima,  e  quando  si  tratti  del  di- 
ritto non  arcaico  ma  dei  suoi  tempi  è,  direi  quasi,  inap- 
pellabile. Se  non  che  io  non  so  come  que'  due  testi  al  mio 
sistema  contradicano;  eppoi  a  giudicare  dell'opinione  di  uno 
scrittore  non  vuoisi  far  fondamento  su  di  alcuni,  ma  su 
tutti  i  passi  dei  suoi  scritti;  ed  io  mi  faccio  forte  di  dimo- 
strare, come  questi  sono  la  dimostrazione  più  splendida 
della  verità  della  mia  dottrina  e  dell'erroneità  di  quella  non 
solo  del  sig.  Willems,  ma  del  Lange  e  del  Mommsen,  alla 
quale  ultima  pare  che  il  prof.  Cogliolo  ed  anco  il  Bonghi 
diano  la  preferenza  (i). 

Del  noto  passo  della  Republica^  II,  32,  parlerò  più  tardi,, 
quello  per  Plancio  eccolo  intiero.  Cneo  Plancio  era  accusato  di 
ambito  di  brighe,  perchè  ottenne  la  nomina  di  edile  a  fronte 


(i)  Manuale  di  antichità  romane. 
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di  Terenzio  Laterense,  Cicerone,  a  difendere  il  suo  cliente, 
impugna  che  i  giudici  possano  condannare  Topera  dei  co- 
mizi :  a  Nam  si  ita  esset,  quod  paires  apud  viaiorcs  no- 
«  stros  tenuere  non  potiiertini^  ut  reprehcnsores  esseni  co- 
<c  mitiorumj  id  haberent  itidices,  quod  multo  etiam  minus 
«  esset  ferendum.  Tiim  enim  magistratum  non  gerebat  isy 
a  qui  caperai  si  patres  auctores  non  essent  facii  »  (i).  Or 
bene,  in  tutto  questo  testo  non  si  accoglie  altro  che  la  af- 
fermazione di  un  fatto  incontestabile  ed  incontestato-,  quello 
cioè  che  i  patres  (ma  non  è  detto  quali  siano)  non  riusci- 
rono a  mantenere  la  loro  facoltà  di  rivedere  le  risoluzioni 
dei  comizi,  imperocché  le  nomine  non  erano  valide  se  non 
v'interveniva  Vauctoritas  pairum  che  quella  confermasse. 
Gli  è  ciò  che  Livio  afferma  altresì  e  che  fu  poi  innovato 
con  le  leggi  Publilia  e  Menia  (2). 

Ma  in  questo  passo  non  è  detto  chi  fossero  questi  pait^es^ 
i  quali  possedettero  V  aucioriias  e  per  essa  la  facoltà  re- 
prehendendi,  o  di  essere  reprehensores  comiiiorum. 

Quello  però  che  non  dice  Cicerone  in  questo  passo,  si 
potrà  per  avventura  dedurre  da  altro,  nelle  agrarie  contro 
Rullo  (3).  Tutti  sanno  come  Rullo,  tutto  in  portando  una 
legge  agraria,  che  per  avventura  sarebbe  stata  utile,  pro- 
poneva la  nomina  di  un  decemvirato  per  la  ripartizione  di 
queste  terre  con  un  metodo  al  tutto  anomalo  ed  irregolare, 
e  tale  che  si  prestava  anco  troppo  alle  critiche  di  Cicerone. 
Ora  ecco  quel  che  ne  dice  egli  in  proposito:  «  Maiores  de 
<t  omnibus  magistratibus  bis  vos  senientiam  ferrc  volue- 
«  runt  » .  (Ora  si  noti  qui  Torazione  era  ad  populum^  onde 
si  vegga  anco  da  questa  sola  contingenza  chi  fossero  i  vos, 


(i)  Cic,  Pro  Piando,  111,  S. 

(2)  Liv.,  T,  37. 

(3)  Cic,  De  Lege  agraria^  11,  11,  12, 
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i  quali  BIS  sententiam  ferre  dovevano).  Ma  Cicerone  ce  lo 
dirà  egli  stesso  più  chiaramente,  quando  un  poco  più  sotto 
soggiunge  :  «  Ita  qiium  maiores  binis  comitiis  volueriut  vos 
a  de  singidis  magistratibus  indicare,  hic  homo  (RuUus) 
«  popularis  ne  imam  quidem  popiilo  comitiovum  potestatcm 
«  reliqnitìt. 

Or  bene,  può  egli  dirsi  più  chiaramente  che  questi  due 
giudizi  non  erano  uno  del  comizio  e  l'altro  del  senato,  ma 
ambedue  di  un  comizio  e  di  altro  comizio  a  tale  che  ad 
uno  appartenesse  il  bcnejicium  dare,  ed  all'altro  la  vepre- 
hendeudi  potestas  ?  Ed  ora,  dinanzi  a  queste  potenti  dichia- 
razioni di  Cicerone,  dove  se  ne  va  l'incompatibilità  che  un 
comizio  rivedesse  il  fatto  dell'altro,  e  che  ciò  fosse  contrario 
alla  costituzione  Serviana  ? 

E  che  così  fosse  e  così  Cicerone  l'intendesse,  leggiamo  in- 
tiero il  passo  per  convincercene  :  «  Maiores  de  omnibus 
a  magistratibus  bis  vos  sententiam  ferre  poluerunt,  come 
«  già  citammo,  e  segue  :  Nam  qiium  centuriata  lex  censo- 
«  ribiis  ferebattir^  qiium  curiata  ceteris  patriciis  magistra' 
«  tibus,  tum  iTERUM  de  iisdem  iudicabatur^  ut  esset  repre^ 
«  hendeudi  potestas  si  populum  benejicii  sui  paeniteret  ì>. 
Ecco  pertanto  come  Cicerone  ne  dice  che  si  faceva  :  Le 
leggi  e  nomine  che  prima  si  portavano  ad  un  comizio  erano 
poi  di  nuovo  portate  al  comizio  curiato  ut  esset  reprehen- 
dendi  potestas^  e  quale  Cicerone  intendeva,  che  questa  re- 
prehendendi  potestas  fosse,  il  vedemmo  nel  passo  di  Plancio: 
«  Magistratum  non  gerebat^  si  patres  auctores  non  essent 
«  facti  ».  Tullio  ne  afferma  pertanto,  e  nel  modo  più  esplì- 
cito che  si  possa  desiderare,  che  i  comizi  curiati  erano  quelli 
che  di  nuovo  giudicavano  sulla  nomina  di  tutti  i  magistrati 
patrizi,  e  che  quindi  erano  i  comizi  curiati,  i  quali  eserci- 
tavano la  reprehendendi  potestatem,  la  quale  consisteva  in  ciò 
che  «07/  gerebat  magistratum,  non   si  diveniva  magistrato 
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si  patres  auclores  non  esseìit  facii;  con  che  ne  afferma  im- 
plicitamente che  queirautorità  era  data  dai  comizi  curiati. 
Anzi  Tullio  è  ben  più  esatto.  Si  sa  che  la  nomina  dei  cen- 
sori non  era  confermata  doWauctoritas  pairum^  sia  perchè 
questi  fossero  eletti  dal  comizio  curiato,  come  il  Niebuhr  so- 
stenne; sia  perchè  se  eletti  dal  centuriato,  nondimeno  questo 
stesso  comizio  fosse  quello,  che  per  una  legge  speciale  cen- 
scria  li  confermasse.  E  per  questo  che  Tullio  accennò  alla 
diversità  dell'elezione  dei  censori  o  degli  altri  magistrati  pa- 
trizi. Ma  Cicerone  segue  poi  :  <<  Niinc  quia  prima  illa  co- 
<c  mitia  tenetis  centnriata  et  tribiila^  curiata  tantum  au- 
«  spiciorum  causa  remanserunt  ». 

Ed  ecco  come  Cicerone  chiarisce  anco  sempre  meglio 
questo  passo  ed  il  modo  d' intenderlo.  Ma  ora,  egli  dice, 
dopoché  con  la  Publilia  e  Menia  avete  reso  onnipotenti 
quei  due  comizi,  centuriato  e  tributo,  il  curiato,  che  era 
quello  che  aveva  la  reprehensio,  aveva  Vauctovitas  patrum, 
è  stato  esautorato  e  resta  solo  per  gli  auspici. 

Vuoisi  altra  prova,  che  tale  fu  e  non  altro  il  senso  di 
questo  passo  di  Cicerone  ?  Egli  stesso  nel  seguente  paragrafo 
soggiunge:  «  Sint  igituv  decemviri  neque  veris  comitiis  hoc 
w  est  populi  suffragiis  (evidentemente  il  comizio  centuriato 
«  o  il  tributo)  neque  illis  ad  speciem  atque  ad  usurpatio- 
«  nem  vetustatis  per  XXX  lictores  auspiciorum  causa  a- 
«  dumbratis,  constituti  ».  Tolta  pertanto  di  fatto  V aneto- 
ritas  patrum  con  le  leggi  Publilia  e  Menia,  ossia  ridot- 
tala ad  una  semplice  e  vana  cerimonia,  il  comizio  curiato 
sparisce  o  resta  solo  ad  tisurpationem  vetustatis^  ad  speciem 
per  apparenza,  e  che  veramente  si  parli  qui  del  comizio 
curiato,  quale  prova  maggiore,  quando  si  citano  i  XXX 
lictores  delle  XXX  curie  ? 

Ed  io  mi  chiedo,  dopo  ciò,  come  sostenere  col  prof.  Co- 
gliolo  che  questa  auctoritas  appartenesse  al  senato  ancora, 
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perchè  i  senatori  continuarono  a  dirsi  patres  ?  come  pre- 
tendere che  un  comizio  non  potesse  avere  la  revisione  di 
ciò  che  l'altro  popolare  votò,  quando  questo  è  il  metodo 
seguito  da  tutti  i  governi  parlamentari  ed  anco  solo  costi- 
tuzionali, ove  un  corpo  legislativo  ripassa  ognora  {vepre- 
hendit)  le  decisioni  dell'altro  ?  Come  sostenere  che  ciò  è 
contrario  all'indole  della  costituzione  Serviana,  quando  essa 
non  avrebbe  precisamente  senza  ciò  potuto  esistere  ? 

Io  ho  dato  il  senso  che  tutti  si  accordano  a  dare  a  questi 
testi,  ma  a  chiarire  meglio  la  intelligenza  di  questi  passi, 
soggiungerò  quanto  in  nota  spiega  uno  dei  commentatori 
più  celebrati  : 

a  Primis  reipublicae  temporibus  duobus  comitiis  magi- 
((  stratus  dabantur,  centuriatis  et  curiatis,  excepta  censura 
«  de  qua  non  habebantur  nisi  centuriata.  Postquam  tributa 
<(  in  usu  esse  caeperunt,  alii  ex  patriciis  magistratibus  da- 
c(  bantur  comitiis  centuriatis,  alii  tributisi  utriisque  deinde 
((  addebantur  curiata  quae  ad  speciem  vetustatis,  auspicio- 
a  rum  causa,  retenta  sunt,  in  quibus  non  populus  sulTragia 
«  dabat,  sed  populi  hoc  est  XXX  curiarum  vicem,  trigìnta 
«  lictores  supplebant  ». 

Da  tutte  quéste  citazioni  ed  esegesi  parmi  che  veramente 
inconcusso  discenda,  che  Cicerone  per  certo  attribuì  la  rc- 
prehendendi  potcstas  e  Vauctoritas  patrum  al  comizio  cu- 
riato; ed  una  prova  che  anco  più  delle  stesse  asserzioni  di 
Cicerone  vale,  gli  è  che  soppressa  virtualmente  T  autorità 
dei  patrizi  o  patrum  aiictoritas,  non  rimasero  che  i  XXX 
littori  a  rappresentarvi  le  XXX  curie,  a  tale,  che  questo 
fatto  conferma  evidentemente  l'assertiva  dello  stesso  Cice- 
rone: <(  binis  vos  comitiis  indicare  voluerint  ».  Non  solo 
pertanto  cade  la  dottrina  del  sig.  Willems  e  dei  molti  che 
vollero  ognora  esser  stata  propria  del  senato  V  aiictoritas 
patrum,  ma  cade  la  dottrina  del  Lange  che  ne  faceva  una 
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altra  unione  patrizia  diversa,  o  quella  del  Mommsen  che 
Tattribuiva  ai  soli  senatori  patrizi.  Del  resto  il  Mommsen (i) 
pare  avere  egli  stesso  abbandonato  questa  sua  molto  inge- 
gnosa dottrina  messa  innanzi  già  prima  di  lui  dal  Rubino, 
e  la  quale  pare  accolta  volontieri  in  Italia. 

Né  è  solo  Cicerone  che  ci  dà  questa  notizia  sui  XXX  lit- 
tori come  rappresentanti  delle  XXX  curie  a  rappresentazione 
dell'antica  aucioritas  patrum.  Havvi  arico  Pesto  :  «  Tri- 
«  ginta  lic  tori  bus  lex  curiata  fertur,  quo  Hannibal  in 
«  propinquitate  Romae  cum  esset^  nec  ex  presidiis  disce- 
«  dere  liceret,  L.  Fabius  Maximus  Verrucosusj  M.  Clau- 
a  dius  Marcellus  eos  facere  instituerunt,  ut  notat  Aelius 
«  in  XII  signijicationum  vérborwn  )>. 

Dai  quali  testi  e  pratiche  è  dunque  evidente,  che  secondo 
Cicerone  Vauctoritas  patrum  era  data  dalle  curie  e  dal  co- 
mìzio curiato,  e  che  la  coitio  dei  patrìzi  che  da  Livio  ve- 
demmo sì  spesso  citata,  non  altro  poteva  essere  se  non  la 
coitio  delle  XXX  curie,  e  quindi  il  comizio  stesso  curiato. 

Ed  ora,  dopo  aver  citati  questi  testi  così  chiari  e  cosi 
concludenti,  riportiamo  quello  di  Cicerone  al  secondo  libro 
della  Repubblica,  nel  quale  non  comprendiamo  proprio  come 
il  sig.  Willems  stimi  trovare  una  prova  di  sua  dottrina. 
Il  passo  è  questo:  «  Tcnuit  igitur  hoc  in  statu  senatus  rem- 
«  publicam  temporibus  illis,  ut  in  populo  libero  panca  per 
«  populum,  pleraque  senatus  auctoritate  et  instituto  ac 
«  more  gererentur.  Atque  ut  consules  potestatem  haberent 
<c  dumtaxat  annuam,  genette  ipso  ac  iure  regiam.  Qiiodque 
«(  erat  ad  obtinendam  potentiam  nobilium  vel  maximum, 
«  vehementery  id  retinebatin\  populi  comitia  ne  essent  rata^ 
«(  nisi  ea  patrum  approbavisset  auctoritas  »  (2). 


{1)  Romische   Forschungeìiy  1,  244,  notizia   desuma  dal  Willems, 

\o     ^A      c\T\     r\r     —    Toì    T   ivrn     HI      3'» 


pag.  34,  op.  cit.  —  (2)  Livio,  III,  ^2. 
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Or  non  mi  è  possibile  per  certo  mettere  in  dubbio  la 
buona  fede  del  sig.  Willems,  quando  egli  accenna  essere 
impossibile,  in  suo  avviso,  ad  un  uomo,  senza  preconcette 
idee,  non  vedere  che  Vaitctoritas  si  designa  qui  come  una 
delle  cause  precipue  della  potenza  del  senato.  Confesso  che 
per  mio  conto  veggo  anzi  molto  più  presto  col  Langc,  che 
Cicerone  evidentemente  separa  qui  il  senato  dal  patriziato 
a  proposito  dell'  aiictoritas.  Ed  invero  come  confon- 
dere il  dettato  che  dice  Wwcioritas  patrum  e  la  indispen- 
sabile conferma  delle  leggi  e  nomine,  essere  argomento  po- 
tissimo di  potenza  per  gli  ottimati,  pei  nobili,  ossia  pei  pa- 
trizi, con  dire  che  questa  autorità  si  dava  dal  senato!!  Eh  ! 
perchè  non  avrebbe  allora  senz'altro  detto  Cicerone,  se  trai- 
tavasi  di  mostrare  la  potenza  del  senato  :  «  Ei  qiiod  erat 
ad  obtinendam  potcntiam  senatus  rei  maxhmmu  ^tc.  ». 
Non  vorrei  sopra  questo  solo  argomento  fondare  una  dot- 
trina, ma  quando  questa  e  stata  per  altrettanti  e  più  potenti 
argomenti  e  testi  messa  in  sodo,  confesso  che  in  questo 
testo  desunto  dell'opera  De  repuHica,  trovo  una  conferma 
anzi  che  una  contradizione  del  mio  assunto. 

Nò  io  mi  sono  fin  qui  voluto  avvantaggiare  del  testo 
più  evidente  ed  esplicito  dell'orazione  Pro  domo^  ove  par- 
landosi ipoteticamente  dello  spegnersi  dei  patrizi  si  dice  : 
u  Ita  popiilus  romauus  brevi  tempore  non  habebit..,  neqne 
aiiciores  centnriatoritm  ac  ciiriatiorum  comitiorum  w'j). 
E  noi  volli,  perchè  non  tutti  ammettono  la  genuinità  dcl- 
Torazione  Pro  domo,  come  opera  di  Cicerone.  Ma  frat- 
tanto, fosse  essa  pur  anco  quella  l'opera  di  un  retore  del 
primo  tempo  dclT  impero,  sempre  e  vero  che  se  non  l'au- 
torità di  Cicerone,  avremo  quella  di  altro   erudito,  mentre 


(I)  Cic,  Pro  domo  sitti,  14,  38. 


-  371- 

Topinione  di  Cicerone  è  stata  certo,  con  tutti  gli  altri  testi 
da  noi  analizzati,  messa  fuori  di  ogni  dubbio  come  contraria 
alla  dottrina  che  attribuisce  Vaiictoritas  patriim  al  senato. 

11  sig.  Willems  non  reca  neppure  i  testi  di  Tullio  che  a 
noi  sono  parsi  cosi  concludenti  e  decisivi,  dicendoli  di  poca 
importanza  (i),  nel  che  veramente  non  sappiamo  che  dire. 
Il  lettore  li  consideri  e  giudichi. 

Havvi  un  argomento,  il  so,  del  quale  i  partitanti  dell'o- 
pinione, della  quale  il  sig.  Willems  (2)  è  il  più  forte  atleta, 
potrebbero  valersi  contro  quella  massima  prova  che  ab- 
biamo recata  degli  XXX  littori  che  aveano  finito  per  rappre- 
sentare le  XXX  curie,  e  contra  V  azione  reprehendendi  at- 
tribuita al  comizio  curiato-,  e  siccome  a  me  di  nulla  cale 
se  non  d'essere  nel  vero,  cosi  intendo  di  mettere  quest'ar- 
gomento in  tutta  la  sua  luce. 

Noi  abbiamo  accennato  come  le  curie  avessero  nella  no- 
stra dottrina  una  duplice  mansione,  un  duplice  momento. 
Il  primo  era  quello  dell'  attributo  dell'  aiictoritas  patrum 
per  convalidare  leggi  o  nomine,  e  l'ahro  quello  dell'accor- 
dare la  lex  de  imperio^  senza  la  quale  constili  si  legem  cU- 
riatam  non  habent^  attingere  rem  militarem  non  licei  (3) 
comitia  curiata  quae  rem  militarem  continent  (4). 

Or  bene,  degli  ostinati  difensori  dell'  opinione  contraria 
alla  nostra  potrebbero  ben  affermare,  che  la  reprehensio 
notata  come  fatta  dal  comizio  curiato,  che  il  bina  comitia 
si  rapportano  a  questa  seconda  azione  del  comizio  curiato 
e  delle  curie.  E  ne  potrebbero  anco  in  prova  riportare  lo 
stesso  passo  di  Festo  da    noi  citato,  le  XXX  curie  di  quel 


(I)  T.   II,  p.  4-^;  IV. 

il)  Willems,  Le  Sénat.,  t.  II,  p.  5i. 

(3)  F.ivio,  V,  52. 

(4)  Cic.  ad  Attic,  IV,  16. 


-  372  — 

passo  furono  quelle  precisamenie,  le   quali    avrebbero   do- 
vuto accordare  la  legge  militare  e  de  imperio. 

Quest'argomento  non  è  certo  a  sprezzarsi,  ma  esso  non 
si  sostiene,  ne  contra  ai  fatti,  né  dinanzi  ai  principi  del  di- 
ritto romano. 

Nel  diritto  romano  il  magistrato  era  tale  appena  esso 
aveva  legittimamente  e  regolarmente  avuto  Y auctoritas  pa- 
tritvi,  e  perciò  questa  e  non  la  lex  curiata  de  imperio  co- 
stituiva la  reprehensio  delle  nomine  o  delle  leggi;  poiché  la 
mancanza  della  lex  curiata  non  annullava  né  la  nomina  né 
le  funzioni  del  magistrato,  e  perciò  non  poteva  dirsi  re- 
prehensio (i).  D'altronde  i  testi  da  noi  arrecati  di  Cicerone 
escludono  quella  spiegazione  esplicitamente.  In  quello  prò 
Piando  è  detto:  ///  reprehensores  essent  comitiorum...  tum 
magistratum  non  gercbat  is,  qui  caeperat  si  patres  au- 
CTORES  NON  ER.\NT  FACTi.  Dunque  la  reprehensio  comitiorum 
era  relativa  all'  auctoritas  patrum  e  non  alla  lex  curiata 
de  imperio,  che  era  posteriore  ed  indipendente. 

In  quell'altro  passo,  ove  è  detto:  ws  vos  sententiam  de 
omnibus  magistratibus  ferre  voluerunt,  si  parla  di  un  giu- 
dizio suirindividuo,  onde  divenisse  o  no  magistrato.  La  lex 
curiata  de  imperio  si  chiedeva  invece  dall'individuo  stesso 
posteriormente,  e  quando  esso  era  già  magistrato,  senza  il  che 
non  avrebbe  potuto  ne  chiamare  il  comizio  né  portare  ad 
esso  la  proposta  di  legge.  E  Cicerone  il  dice  anco  più 
chiaro  affermando  binis  comitiis  voluerunt  vos  de  singalis 
magistratibus  indicare^  e  perciò  della  loro  elezione  e  non 
deirimpero. 

Egualmente  quando  nell'altro  passo  dice,  che  quando  i 
comizi  curiati  una  seconda  volta  giudicavano  dei  magistrati, 


[ij  Cic.  ad  Attic,  IV,   iG,   12;  ad  Famil.^  1.  u,  23. 
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ut  esset  reprchcndendi  potcstas  si  popiUnn  facniteret,clc.^ 
evidentemente  non  può  intendersi  della  lex  curiata  de  im- 
perio, la  quale  anco  negata  non  avrebbe  distrutta  la  qua- 
lifica del  magistrato.  Ma  vogliamo  precludere  la  via  a  qual- 
siasi sotterfugio.  Nel  famoso  passo  della  legge  agraria  da 
noi  citato,  Cicerone  parla  della  rcprchcnsio  censoria  che 
poteva  farsi  dal  comizio  ceniuriato  pei  censori,  e  la  pa- 
reggia a  quella  del  curiati  per  le  altre  magistrature  curuli. 
Dunque  qui  non  si  allude  a  ciò  che  han  di  particolare  le 
curie,  ossia  alla  /t*-v  curiata  de  imperio^  ma  decisamente  a 
ciò  che  sarebbe  di  comune  con  la  sanzione  censoria  del 
comizio  centuriato ,  ossia  alla  conferma  e  sanzione  delle 
leggi  e  nomine  con  Vaucioritas  patrum. 

Né  meno  valido  contro  quel  sotterfugio  sarebbe  V  altro 
passo  :  c(  Sint  if^itur  decemviri  neque  veris  comitiis  hoc 
"  est  popiili  suffrapiis  neque  illis  ad  speciem  atque  ad 
«  usurpationem  vetustatis  per  XXX  lictores  adumbratis, 
a  constituti  ».  Che  anzi  qui  l'argomento  diviene  più  strin- 
gente, perchè  Rullo  esigeva,  che  a  questi  decemviri  suoi 
si  desse  poi  la  lex  curiata^  e  vuole  che  a  ciò  il  console,  o 
se  no  il  pretore  siano  per  legge  stretti  a  chiederla  per  loro, 
o  altrimenti,  che  la  abbiano  anco  senza  chiederla.  Era  certo 
il  porre  sossopra  tutta  la  legislazione  e  il  diritto  romano, 
e  fu  perciò  che  Cicerone  riuscì  a  far  andare  a  vuoto  quel- 
Pagraria.  Ma  al  caso  nostro  questa  contingenza  ci  vale  una 
evidente  prova,  che  la  citazione  dei  XXX  littori  di  questo 
passo  era  relativa  all'impartizionc  (ìtWauctoritas,  e  non  a 
quella  dell'/mjrt'7-/o. 

Nel  concetto  pertanto  di  Cicerone  erano  senza  dubbio  le 
curie  ed  i  patrizi  di  quelle,  e  non  il  senato,  che  possede- 
vano Vauctoritas  patrum.  Gli  è  ben  vero  che  nel  completo 
decadimento  del  patriziato,  il  quale  si  andava  estinguendo 
gradualmente,  anco  la  lex  curiata  de  imperio  finì  per  divenire 
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una  semplice  cerimonia  fatta  dai  littori,  anzi  che  dalle  vere 
curie.  Mal  però  possono  confondersi  le  due  mansioni,  i  due 
atti,  e  sopratutto  poi  dopo  le  leggi  Publilia  e  Menia  ;  im- 
perocché queste  si  rapportarono  alle  sole  leggi  e  nomine  di 
magistrati,  e  quindi  a  queste  fu  solo  applicabile  V  ingiun- 
zione della  preliminare  approvazione,  mentre  la  lex  curiata 
de  imperio  restò  sempre  posteriore  alla  nomina  e  creazione 
del  magistrato,  e  perciò  più  che  mai  dalPaltra  sì  distinse. 
Ne  d'altronde  bisogna  esagerare  troppo  questo  tramuta- 
mento delle  curie  in  littori  per  la  lex  curiata,  perchè  tren- 
t'anni  dopo  la  Publilia  troviamo  in  Livio,  che  il  dittatore 
L.  Papirio  essendo  venuto  a  rogare  la  lex  de  imperio  ci 
n  legem  de  imperio  ferenti  triste  omen  diem  diffidit , 
«  quod  Pancia  curia  fiiit  principinm  )^[\\  ossia  per  sorte 
avrebbe  dovuto  esser  la  prima  a  votare,  ed  essa  era  di  mal- 
augurio, perchè  grandi  sventure  eran  toccate  ai  magistrati 
proposti  da  quella  curia  in  altri  casi.  Ciò  non  monta  al 
caso  nostro,  se  non  in  quanto  ci  fa  vedere  come  veramente 
la  curia  e  non  i  littori  continuassero  per  un  secolo  ad  im- 
partire V  imperium.  Dovettero  evidentemente  a  tre  riprese 
essere  le  curie  menomale;  in  prima  per  le  leggi  nel  4r5- 
3?()  o  4i6-338  con  la  Publilia,  poi  dopo  altri  5o  anni  con 
la  Menia  pei  magistrati,  e  da  ultimo  per  la  necessità  della 
guerra  nelT  impartire  T  imperio.  Ne  so  veramente  anco,  se 
il  testo  così  raffazzonato  del  Pesto,  poiché  è  quasi  tutto  re- 
staurazione dell'Orsino,  possa  e  debba  riceversi  cosi  impli- 
citamente, poiché  ai  tempi  di  Cicerone  vedemmo  ancora 
esistere  il  chiamarsi  delle  curie  per  la  legge  militare. 

11  fatto  e  (e  crediamo  molto  essenziale   metterlo    in   evi- 
denza), che  dopo  Temanazione  di  tutte  queste  leggi  la  pre- 


Ci}  LiY.,  IX,  38. 
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Stazione  dell'  auctoritas  e  dell'  imperio,  se  si  ridussero  ad 
una  formalità,  non  è  men  vero  che  questa  formalità  do- 
veva essere,  non  meno  che  il  fosse  prima,  decretata  dal  se- 
nato analogamente  a  quanto  abbiamo  in  questa  e  nella  pre- 
precedente parte  del  nostro  scritto  dimostrato.  Di  ciò  e  della 
importanza  di  questa  contingenza  vedremo  ben  presto  le 
prove,  poiché  essa  ci  offrirà  la  spiegazione  della  confusione 
che  parecchi  scrittori,  ed  anco  dell'antichità,  fecero  di  questo 
senatusconsulto  che  preceder  doveva  T  impartizione  vera  o 
simulata  àtW  auctoritas  e  dell'impero,  con  l'altra  funzione 
deirimpartizione  stessa. 

Abbiamo  fin  qui  parlato,  e  ben  a  lungo,  delle  opinioni 
professate  da  Cicerone,  perchè  la  sua  autorità  è  in  tali  ma- 
terie, e  specialmente  per  il  diritto  dei  tempi  suoi,  quasi 
inappellabile;  ma  non  vuoisi  perciò  immaginare  che  quella 
sia  la  sola  sulla  quale  la  nostra  dottrina  si  fonda.  Vedemmo 
già  come  T  autorità  di  Livio  fino  al  V  secolo  di  Roma  ci 
obbligò  appunto  a  concepirla  e  sostenerla;  vedemmo  quella 
di  Sallustio  nel  discorso  del  tribuno  C.  Licinio  Macer,  ve- 
demmo quelle  di  Asconio,  ed  ora  ci  giova  qui  citare  quella 
non  meno  esplicita  e  positiva  di  Gaio,  il  quale  nel  famoso 
passo,  ove  ragiona  della  legge  e  plebiscito  dice  :  a  Plebis 
«  autem  appellationc^  sinc  patriciis  cacieri  cives  siguifi- 
«  cantiir,  nude  ohm  patricii  dicebant  :  plebiscitis  se  non 
c(  teneri,  quia  sine  auc  tori  tate  eorum  facta  essent  »  (i). 
Questo  passo  non  si  presta  certo  ad  alcuna  ambiguità  od 
interpretazione. 

Il  sig.  Willems  si  è  adoprato  con  quel  vastissimo  sapere 
e  coU'ingegno  che  possiede  ad  infermar  questi  testi,  ma  la 
mia   più   onesta  e  sincera  convinzione,  dopo  il  più  attento 


(i)  Gaii  Instit.,  2,  3. 
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Studio  che  ho  fatto  del  suo  lavoro,  si  è  che  rimangono 
ferme  le  deduzioni  mie.  Citerò  frattanto  all'uopo  le  più  forti 
prove  ed  i  più  validi  argomenti  impiegati  dal  sig.  Willems, 
onde  il  lettore  stesso  sia  giudice  della  quistione. 

Abbiam  visto  quale  indubitatamente  fu  l'opinione  di  Ci- 
cerone, or  che  ne  cita  in  contrario  il  sig.  Willems?  Il  passo 
delle  Leggi,  ove  è  detto:  a  Auspicia  patrum  sunto,  ollique 
«  t'-v  se  produnto  qui  comitiatu  creare  consnles  ritc  pos- 
«  sit  »  (i).  Ora  il  sig.  Willems  traduce  patrum  per  sena- 
tori, quasi  che  gli  auspicii  fossero  solo  dì  questi  ultimi, 
mentre  Cicerone  perfino  ci  dice  che  i  XXX  lictores  resta- 
rono auspicionim  causa,  e  che  quindi  gli  auspicii  appar- 
tennero, in  senso  suo,  ai  patrizi,  come  infatti  ai  patrizi,  in 
senso  suo  e  mio,  appartenne  certo  la  nomina  dell'  interré, 
alla  quale  appunto  nel  testo  citato  Cicerone  allude.  Ed  a  ve- 
dere come  lo  spirito  di  sistema  inganni  anco  i  più  grandi, 
mi  giova  notare  che  il  sig.  Madvig  precisamente  cita  quel 
passo  di  Cicerone  in  prova,  che  la  parola  patres  significò 
spesso  patricii  (Madvig,  Etat  romain,  p.  83).  E  mi  giova 
ricordare  il  passo  di  Messala  in  Gellio  :  «  Patriciorum  au- 
spicia  in  diias  sunt  divisa  poiestates  »  (A.  Gell.,  XV,  i3). 

Ma  gli  è  sopratutto  sui  testi  di  Livio  che  il  sig.  Willems 
ha  diretto  la  più  sapiente  critica. 

Egli  nota  quasi  tutti  i  testi  di  Livio  e  specialmente  quelli 
dopo  la  Publilia,  e  che  cosa  dicono  essi  tutti  ?  k  Ex  au- 
«  ctoritate  patrum  populus  bellum  fieri  iussit  (2),  e  colle 
a  stesse  espressioni:  Ex  auctoritate  patrum  latum  ad  pie- 
«  bem  est  foedus  quia  ncque  auctoritate  patrum,  nec  pò- 
«  puli  iussu  ictum  erat,  negastis  vos  co  teneri,  etc,  »  (3). 


fi)  Cic,  De  Lef[ib.,  UT,  3. 

(2)  Liv.,  Vili,  21. 

(3)  Liv.  Vili,  22,  2y;  X,  45;  XXI,  18. 
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Ora  in  tutti  questi  testi  tu  puoi    mettere,  ove   è    la  parola 
jatres  o  patrum,  secondo  le  diverse  dottrine,  o  senatori  o 
patrizi,  perchè  o  Tuno  o  Taltro  sistema  se  ne  fàccia  forte. 
Essi  pertanto  non  valgono  né  per  Tuna  né  per  Taltra  parte. 
Di  questi  pertanto  non  terremo  conto  ;  ma  il  sig.  Willems 
ne  cita  taluno  come  più  decisivo  e,  per  es.,  quel  di  Livio, 
XLV,  21.11  caso  merita  di  essere  considerato  minutamente. 
Un  luventius  Thalna  pretore  s'incaponisce  di  far  fare  la 
guerra    ai    Rodii  nell'idea  di  farsi   altresì  nominare  a  co- 
mandare la  flotta,  e  senz'altro  porta  da  sé  rogazione  di  ciò 
al  popolo.  Si  oppongono  i  tribuni,  ma  il  pretore  tien  forte, 
e  senza  consultare  il  senato  o  i  consoli  intima  il  comizio, 
e  qui  dice   Livio  :   «  Qinim  antea  semper  prius  senattis  de 
ce  bello  consultiis  esset,  deinde  (ex  aiictoritaté)  patrum  ad 
«  populum   latum  w.  Or  se   vi  ha  testo   che    in  conferma 
cdella  nostra  opinione  e  contro  quella  del  sig.  Willems  ci  gio- 
casse citare,  gli  è  precisamente  questo  che  egli  reca  a  con- 
lutazione della  dottrina  da  me  difesa.  Ed  invero,  che  cosa 
<iice  questo  testo  ?  Che  per  dichiarare  una  guerra  in  prima 
si  esìgeva  il  senatnsconsulto  e  che  poscia  {deinde)  si  pren- 
desse V  atictoritas  patrum  (la  quale   non  era  più  che  una 
-  ceremonia),  e  con  questa  si  portasse  la  rogazione  al  popolo. 
Quasi  tutti  gli  errori  che  a  mio  senno  il  sig.  Willems    fa 
nell'interpretare  tutti  i  passi  di  Livio  che  egli  riporta,  stanno 
ili  questo,  che  egli  non  distingue  i  due  atti,  il  senatuscon- 
sulio,  col  quale  si  prescriveva  al  console   che,  per   ordine 
del  senato,  presa  Vauctoritas  patrum  ad  populum  ferr et  = 
ejc  auctoritate patrum  ad  populum  ferri,  e  l'altro  del  con- 
sole, di  far  la  cerimonia  onde  abbia  V  auctoritas  patrum , 
che  per  la  Publilia  doveva  precedere  la  presentazione  della 
legge  al  popolo.  Il  sig.  Willems   invece    interpreta    che   il 
cenato  indicesse  al  console  con  Vautorità   dei  senatori  di 
sii  dare  al  comizio,  e  questa  autorità  dei  senatori  (che  è  tutta 

'Hjvhta  dijiloloiiia  ecc.,  XII  2r. 
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la  quistìone  fra  noi  e  che  egli  traduce  dalF  auctoritas  pa- 
trum)  la  dice  rappresentata  dal  senatusconsulto.  Ora  il  passo 
qui  allegato  è  la  precisa  confutazione  di  questa  pretesa^ 
perchè  quel  passo  distingue  benissimo  i  due  atti  :  il  sena* 
tusconsulto  che  prius  decide  la  guerra  e  domanda  al  con- 
sole di  procedere  alla  rogazione  di  guerra,  e  quindi  {deindé) 
munito  àtW  auctoritas  patrum  diàwndi  il  comizio  onde  la 
voti. 

Come  è  possibile  confondere  il  senatusconsulto  o  decreto 
del  senato  con  la  vuota  ceremonia  di  ottenere  preventiva- 
mente l'approvazione  delle  curie  o  dei  XXX  littori  ?  E  sic- 
come appunto  questa  autorità  non  era  più  che  una  ceri- 
monia, gli  è  perciò  che  la  frase  ex  auctoritate  patrum  non 
figura  più  in  tutti  questi  testi  altrimenti  che  come  una  for- 
mola.  Abbiamo  già  ragionato  a  lungo  su  questo  erroneo 
concetto  del  sig.  Willems,  ma  amiamo  raddoppiare  le  prove^ 

Secondo  il  sig.  Willems,  in  tutti  questi  testi  Vauctoritas 
patrum  dovrebbe,  stando  ai  suoi  ragionamenti ,  ritenersi 
identica  con  V  auctoritas  senatus;  ed  allora  perchè  non  a- 
vrebbero  Livio  e  gli  altri  scrittori  usato  piuttosto  la  vera, 
la  naturale  espressione  ?  Come  e  perchè  dire  senatus  ex  au- 
ctoritate patrum,  se  si  voleva  dire  con  la  sua  autorità  ?  E 
si  badi,  che  nel  senato  i  veri  patres  non  erano  più  che 
pochi  a  quell'epoca,  verso  la  fine  del  VI  secolo  di  Roma. 
E  d'altronde  che  co§a  era  Vauctoritas  senatus  a  Roma?... 
Quando  al  senato,  per  V  opposizione  ed  intercessione  dei 
tribuni  o  altra  causa  tale,  non  era  permesso  di  convertire 
la  propria  decisione  in  decreto  autorevole,  restava  Tavviso 
del  senato  negli  atti  col  nome  auctoritas  senatus  ossia  sua 
sentenza,  sua  opinione,  e  non  aveva  alcuna  azione  o  potere 
legale.  Orbene,  come  confondere  questa  semplice,  inefficace 
sentenza  con  Tatto  legale,  benché  divenuto  di  sola  formalità, 
ma  essenziale,  della  primordiale  auctoritas  patrum  ? 
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Mi  riesce  duro  a  comprendere  come  un  uomo  deirintelli- 
genza  e  del  valore  del  sig.  Willems  non  senta  la  profonda  diffe- 
renza fra  runa  e  Taltra  autorità.  Cosi,  p.es.,  quando  il  sig.  Wil- 
lems adduce  il  testo  sulla  sorte  o  sulle  condizioni  da  accordarsi 
ai  Pipernati:  «  Itaque  et  in  senatu  causam  obtvmere,  et  ex 
«  aiicioritate  patrum  latum  ad  populum  est  ut  Priverna- 
«  tibus  civitas  daretur  >i^  e  vorrebbe  tradurre,  che  con  la 
autorità  del  senato  si  portò  al  popolo,  ma   a   me  pare  che 
egli  mistifichi  il  diritto  romano.  Sta  bene  appunto,  che  abo- 
lita  virtualmente  ogni  auctoritas  dei  patrizi,  Vauctoritas  pa- 
trum divenisse  una  cerimonia,  una  formalità,  per  es.,  come 
-<]uella  di  prendere  gli  augurii*,  sta  bene,  che  quindi  tutto  il 
-vero  potere  fosse  nel  senato,  il  quale,  decretata    una  riso- 
luzione, aggiungeva,  che  eseguita  la  formalità  indispensabile 
della  prestazione  deir  auctoritas  patrum,  in  precedenza  si 
andasse  al  comizio  centuriato  o  al  tributo.  Ma  l'immanca- 
bile  menzione  di  quella   formola   è  la    evidente  prova  del 
come  essenziale   fosse   precedentemente  quell'atto,  e   come 
indispensabile  dovesse  essere  di  menzionarlo   poi.  Chi  non 
sa,  che  senza  quella  cerimonia,  e  sia  pur  ridicola,  dei  XXX 
littori,  fatta  in  precedenza,    non  avrebbe  potuto  il  comizio 
passare  una  rogazione?  E  non  è  chiaro  che   in   ogni  pre- 
sentazione di  legge  bisognava  citarla,  ed  il  senato  accennare 
al  console  che  facesse  quella  cerimonia  ? 

Il  sig.  Willems  cita  un  altro  passo,  ove  Vauctoritas  se- 
natus  e  quella  patrum,  secondo  lui,  sono  riguardate  come 
identiche. 

Il  senato,  nel  644  u.c.  —  2 1  o  av.  Cr.  aveva  avuto  una  dura 
lotta  a  far  nominare  dittatore  pei  comizi  L.  Fulvio,  e  questi 
nel  comizio  si  lasciava  portare  insieme  con  L.  Fabio  (e  pro- 
babilmente con  rintesa  del  senato) al  consolato.  Si  opponevano 
due  tribuni. della  plebe  dicendo:  «  neque  magistratum  conti - 
«  nuari  satis  civile  esset,  et  multo  foedioris  exempli  eum 
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K  ipsum  creavi,  qui  comitia  habcrct  »,  e  dichiaravano  noi 
consentirebbero  :  «  Dictator  caiisam  comitiorum  aneto- 
«  ritate  senatiis^  plebiscito^  exemplis  tntabatiir  »  (Liv., 
XXVII,  G).  E  qui  citava  un  plebiscito  fatto,  attct  ori  tate 
patriim^  dopo  la  sconfitta  del  Trasimeno,  perchè  fino  a  che 
il  nemico  stesse  in  Italia  fosse  permesso  rieleggere  gli  stessi 
magistrati,  e  poscia  due  casi  ne'  quali  il  magistrato  che  pre- 
siedette il  comizio  consentì  che  il  suo  nome  fosse  portato. 
Ora  che  cosa  havvi  qui  per  ritenere  che  Vauctoritas  seiiatus 
sia  proprio  identica  con  Vauctoritas  patrum  ?  È  evidente, 
se  si  conserva  V  ablativo  auctoritate  seuatus,  che  il  ditta- 
tore si  fa  forte  del  suo  procedere  i°  con  l'autorità  del  se- 
nato, ossia  con  la  opinione  espressa  dal  senato  al  dittatore; 
2*^  con  un  plebiscito  che  cita  ;  3°  con  due  fatti  o  esempi 
analoghi.  Siccome  però  nel  discorso  di  L.  Fulvio  non  si 
parla,  se  non  che  degli  ultimi  due  punti,  così  stimerei  che 
per  avventura  si  dovesse  leggere:  «  Dictator  causam  comi- 
«  tiorum,  AUCTORiTATEM  seuatus,  plebiscito^  exemplis  inta- 
ni batur  »,  ed  infatti  il  suo  discorso  non  contenne  che  la 
citazione  di  un  plebiscito  e  di  due  simili  esempi.  Ma  o  nel- 
l'una o  nell'altra  lezione  Vauctoritas  significa  Vopinamento 
del  senato,  che  contradetto  dai  tribuni  non  poteva  conver- 
tirsi in  decreto.  Se  non  che  cedettero  i  tribuni  e  si  ripor- 
tarono al  senno  del  senato.  D'altronde  noi  abbiamo  espres- 
samente citato  in  principio,  e  fatti  e  testi  che  mettono  nella 
impossibilità  di  confondere  V  auctoritas  seuatus  e  1'  aneto- 
ritas  patrum  insieme,  e  che  certo  niuno  confonde  fra  i 
dotti. 

Potremmo  andare  oltre  a  ribattere  tutti  i  fatti,  tutti  gli 
argomenti  messi  innanzi  dal  sig.  Willems,  ma  ci  pare  di 
averne  esaminato  i  più  importanti.  Più  utile  invece  ci  pare 
il  mettere  ora  le  due  opinioni  al  saggio,  al  crogiuolo,  alla 
stregua  dei  fatti. 
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Ed  in  prima  non  havvi  un  solo  scrittore  il  quale  non 
confessi  o  non  veda  anco  col  solo  giudizio  del  buon  senso, 
che  la  legge  Publilia  ebbe  a  scopo  principale  di  esautorare, 
di  annullare  l'azione,  la  potenza  del  corpo  morale,  il  quale 
impartiva  Vauctoriias  patrum.  Ora  quale  dei  due  è  il  corpo 
che  troviamo  menomato,  scadere,  deperire,  il  comizio  cu- 
riato od  il  senato  ? 

Il  porre  questa  sola  quistione  basta  a  risolverla.  Ed  in- 
vero, chi  non  sa  che  il  comizio  curiato  già  sì  potente,  già 
il  solo  che  rappresentasse  nei  primordi  lo  stato,  potente  an- 
cora finché  il  patriziato  prevalse,  era  andato  perdendo  di 
importanza  nella  proporzione,  che  i  patrizi  perdettero  di 
forza  finché  (il  vedemmo  tutto  il  lungo  di  quest'articolo)  la 
loro  azione  era  divenuta  solo  nominale  e  non  rappresentava 
più  che  una  cerimonia  ad  usurpationem  vetusiatis  nella 
confezione  delle  leggi. 

Orbene,  quale  eran  invece  al  raffronto  la  forza,  Tenergia, 
il  valor  vero,  e  perciò  l'importanza,  l'influenza  del    senato 
in  quel  tempo  ?  Noi  troviamo  che  precisamente  quando  le 
curie  e  il  comizio  curiato   decadono,   nel  tempo    in   cui  la 
auctoritas  pairum  diviene  solo  un'  ombra  ,  un'  apparenza, 
il    senato   romano    rappresenta  tutta  la  forza,  tutta  la  sa- 
pienza, tutto  il  valore  di  Roma.    Le  leggi  Publilie,  le  Or- 
tensie, la  Menia,  le  quali  segnarono  e  legalizzarono  la  mi- 
xiorazione  per  non  dire  l'annullamento  completo  del  corpo 
^he  prestava  Vatictorttas  patrum,  cadono  precisamente  al- 
Vesordire  di  quell'ammirabile  espansione  di  Roma,  che  rotta 
prima,  con  ottant'anni  di  lotte,  quella  ferrea  barriera  delle 
popolazioni    sannitiche ,   si    rovescia    su    tutte    le    italiche 
stirpi,  e  di  là  procede  ad  invadere   il   mondo    intiero.    Le 
lotte  sannitiche,  le  italiche,  le  tremende  guerre  puniche,  le 
macedoniche,  le  numidiche,  le  asiatiche  furono   tutte   con- 
dotte da  quel  prodigio  di    sapienza   civile,  di  fortezza  d'a- 
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nimo,  di  carattere  politico  che  fu  il  senato  dì  Roma.  E 
questo  sarebbe  stato  il  corpo,  nella  dottrina  dei  miei  av- 
versari, il  quale  avrebbe  accordato  fin  allora  V  auctoritas 
patrum,  e  questo  corpo,  precisamente  a  questo  tempo  in 
cui  questi  miracoli  di  straordinaria  umana  grandezza  com- 
piva, sarebbe  talmente  decaduto  da  dovergli  lasciare  solo 
l'ombra  deirautorità  con  Tontosa  farsa  di  dare  l'assenso 
anticipato  a  lutto  quello  che  il  comizio  centuriato  o  tributo 
stabilissero  o  decidessero,  sia  nelle  leggi,  sia  nelle  no- 
mine dei  magistrati  ?!  Quei  mirabili  senatusconsidti,  quelle 
decisioni,  quelle  rogazioni,  quelle  ardite  risoluzioni,  che 
dopo  le  rotte  della  Trebbia,  del  Trasimeno,  di  Canne,  in 
mezzo  all'abbandono  di  una  parte  delle  popolazioni  stesse 
dell'  Italia,  e  che  formarono  e  formano  l' ammirazione  di 
tutti  i  dotti  e  di  tutti  gli  uomini  di  stato  del  mondo,  e  si 
meditavano  prima,  si  decidevano,  si  promulgavano  poi  dal 
senato,  sarebbero  state  l'opera  di  que'  vecchi  patres,  chfe 
chiusi  in  loro  stessi,  assottigliati  in  numero,  scaduti  in  po^ 
tenza,  annullati  d'influenza,  furono  messi,  con  una  finzione 
di  legge,  fuori  del  moto  attivo  della  repubblica  e  del  go> 
verno  dello  stato  a  Roma!  Una  tale  contradizione  di  uti 
fatto  sì  grande,  si  generale  e  fondamentale  della  storia  co- 
stituzionale di  Roma,  io  direi  meglio,  un  tale  controsenso^ 
no,  non  è  possibile  neppure  immaginare  non  che  difen- 
dersi da  chi  voglia  non  vedere  se  non  che  il  vero  ;  e  se 
uomini  distintissimi  possono  in  ciò  avere  errato  od  errare, 
gli  è  che  i  trattatisti  dottrinali  del  diritto  politico  romano 
non  si  diedero  mai  la  pena  di  scrivere  l' istoria  costituzio- 
nale di  Roma. 

E  qui  non  andrò  più  oltre  in  una  disquisizione  di  diritto 
che  mi  pare  aver  portato  all'  evidenza,  e  concluderò  sola- 
mente che  : 

1^  Nella  romana  costituzione  il  senato  fin  dai  primordi 


-1  383  -. 

della  repubblica  ebbe  la  vera  iniziativa  delPattività  politica 
ed  amministrativa  dello  stato  ;  e  corpo  misto  air  esordire 
della  repubblica  a  maggioranza  patrizia  prima,  e  dei  grandi 
plebei,  di  poi  tenne  la  direzione  dello  stato,  fin  quasi  allo 
spegnersi  della  repubblica. 

2"  Le  rogazioni  di  legge  e  le  nomine  dei  nuovi  magi- 
strati sopra  proposte,  iniziate   dagli    esistenti  magistrati  in 
senato,  furono  votate  dal   comizio  centuriato,  eppoi,  verso 
gli  ultimi  secoli  della  repubblica,  spesso  dal  comizio  tributo. 

3^  Questi  atti  per  esser  validi  dovettero  essere  confer- 
mati dal  comizio  curiato  politico  composto  di  soli  patrizi. 
Ciò  credo  aver  dimostrato  con  testi  e  fatti  al  di  sopra  di 
ogni  possibile  ragionevole  dubbiezza. 

4**  Quando  questa  posteriore  convalidazione  fu  in  fatto 
annullata,  si  ridusse  ad  una  preliminare  cerimonia,  che  è 
di  tutta  impossibilità  il  confondere  con  la  potentissima  a- 
zione  preliminare  del  senato,  di  cui  parlo  nella  prima  parte 
del  lavoro.  Essa  fu  compiuta  dalle  curie  e  poscia  da  XXX 
uscieri  o  littori  di  quelle. 

5^  Le  curie  conservarono  la  lex  curiata  de  imperio, 
come  atto  essenziale,  ma  che  non  potè  più  mai  esser  ne- 
gato dai  patrizi,  benché  spesso  verso  la  fine  della  repub- 
blica, contradetto  o  arrestato  dai  tribuni  colla  loro  inter- 
cessione (i).  Esse  conservarono  in  realtà  però  la  nomina 
àtWinterrex  fino  all'impero. 

Riassunte  le  deduzioni  di  quest'ultima  parte  del  mio  la- 
voro, credo  utile  lo  aggiungere  un  epilogo  di  tutto  il  lavoro 
stesso,  mettendolo  in  rapporto  con  i  grandi  fatti  storici  di 
Roma,  perchè  il  diritto  non  è  e  non  può  essere  in  uno  stato 
libero  altro  che  la  fotografia  della  ragione  civile  dei  fatti, 
e  perciò  la  constatazione  di  quello  serve  in  pratica  come 
controprova  dell'andamento  di  questi. 


(i)  Cic,  Be  leg.  agrar.^U,  12,  3o. 
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IV. 


EPILOGO 


Ora  pertanto,  che  con  queste  minute  e  coscienziose  ri- 
cerche mi  sono  adoprato  a  ben  fissare  le  condizioni  e  le 
ragioni  del  romano  diritto  in  relazione  alf  imponante  qui- 
stione  che  io  assunsi  a  trattare,  mi  giova  volgere  indietro 
Io  sguardo  per  appurare  e  ben  determinare  quelle  stesse 
condizioni,  secondochè  nelle  diverse  epoche  della  romana 
storia  si  rivelarono  al  nostro  studio.  Gli  è  questo  il  miglior 
metodo  per  mettere  bene  in  evidenza  non  solo  le  diverse 
evoluzioni  della  romana  storia,  ma  per  meglio  determinarne 
la  natura,  quale  appunto  dalle  diverse  e  successive  civili, 
politiche  od  economiche  condizioni  si  rivela.  E  questa 
constatazione  ci  aprirà  la  via  a  determinare  fatti  anco  più 
lontani  e  più  oscuri  ed,  a  mo'  d'esempio,  a  fissare  i  primi- 
tivi elementi  che  entrarono  a  comporre  la  romana  popola- 
zione, e  le  contingenze  in  che  dovettero  quegli  elementi 
stessi  trovarsi,  onde  potessero  farsi  autori  a  tenore  delle 
eterne  ragioni  dell'umana  storia  di  quelle  successive  evolu- 
zioni così  constatate.  Tutto  si  lega  nella  storia,  e  tutto  in- 
sieme si  tiene  nelle  leggi  delle  forze  naturali  ;  ed  è  perciò 
che  accertati  bene  taluni  fatti,  talune  evoluzioni  in  una  od 
altra  epoca,  non  solo  possibile,  ma  agevole  si  rende  dalla 
accertazione  di  quelli  procedere  a  fissare  le  contingenze  che 
necessariamente  verificar  prima  si  dovettero  nella  natura 
delle  cose,  onde  quelli  poi  s'ingenerassero  e  ne  seguissero. 
Gli  è  ciò  che  io  mi  propongo  di  fare  in  questo  epilogo  con 
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tutto  il  rigore  e  tutta  la  severità  di  logica  onde  se  ne  tragga 
quel  maggior  profitto  di  scienza  e  di  verità,  che  è  lo  scopo 
supremo  che  si  debbe  prefiggere  ogni  storia,  ma  sopratutto 
una  storia  delle  evoluzioni  costituzionali  e  civili  di  un  popolo. 
Io  credo  di  avere  irrefutabilmente  dimostrato,  come  nel 
primo  monarcato  di  Roma 

1.  Il  senato  composto  dei  patres  delle  genti,  le  quali 
prime  ci  si  rivelano  istoricamente  avere  occupato  il  suolo 
di  Roma,  fu  quello  che  possedette  la  suprema  autorità  dello 
stato  air  estinguersi  del  re,  ed  esso  fu  che  al  nuovo  re  la 
trasmise. 

2.  La  quale  trasmissione  si  fece  per  questo  modo:  che 
il  senato  nominò  un  interrexj  il  quale  al  comizio  curiato 
propose  e  il  comizio  curiato  creò  un  nuovo  re,  che  per  di- 
venir tale  dovette  essere  sanzionato  o  ricever  V  auctoritas 
patrum  del  senato.  Egli  stesso,  l'eletto,  presentò  poi  alle 
curie  la  lex  de  imperio  a  suo  favore,  senza  la  quale  non 
avrebbe  potuto  comandare  l'esercito. 

c<  Ma  altre  popolazioni  o  per   lo    meno  altre  vicende  si 
(  presentarono  sotto  gli  ultimi  re,  le  quali  in    Roma  altre 

<  forze  civili  e  sociali  crearono,  le  quali  generarono  la  ri- 
(  voluzione  repubblicana  di  L.  Giunio  Bruto,  ed  una  co- 
(  stituzione  che  per  necessità  s'improntò  al  tipo  ed  alle  forme 

<  delle  vecchie  e  delle  nuove  forze  che  dominarono  lo  stato. 
(  Ed  il  primo  cambiamento  fu  il  sorgere  di  un  nuovo  co- 
c  mizio,  il  centuriato,  che  fu  l'incarnazione  civile  e  costitu- 
zionale dell'esercito  modellato  dal  censo  di  Servio  Tullio  »; 

e  quindi  poi 

3.  Il  comizio  centuriato  in  sé  accolse  la  votazione  delle 
leggi,  la  nomina  dei  magistrati,  e  que'  giudizi  che  alle  po- 
polazioni soggette  al  censo  Serviano  si  riferirono,  quali  giu- 
dizi in  appello  potevano  andare  al  popolo  per  definitivo, 
giuridico  assettamento. 
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4-  Ma  i  comizi  a  Roma  non  possedettero  mai  l'inizia- 
tiva parlamentare,  ed  era  perciò  mestieri  che  il  centuriato 
per  le  leggi  e  per  le  nomine  fosse  presieduto  da  chi  avesse 
il  poter  militare  e  presentasse  le  rogazioni  di  leggi  o  no- 
mine. Ora  come  per  la  morte  del  re,  così  anco  per  morte 
o  difetto  di  questi  magistrati  che  avesser  Timpero,  restava 
nella  repubblica  interrotta  la  successione  delPautorità  o  degli 
auspici,  ed  era  mestieri  l'elezione  di  un  interré,  e  questa 
nomina  non  poteva  farsi  se  non  che  dai  patres,  ai  quali 
auspicia  redibant. 

5.  Ed  io  credo  aver   dimostrato   indubitatamente,  che 

PATRICIOS    COIRE     AD    PRODENDUM  INTERREGEM   (l)  era   le^e   in 

tal  caso,  e  cotesta  riunione  per  testimonianza  di  Cicerone 
si  fece  nel  comizio  curiato;  asserzione  accertata  da  una  ine- 
sorabile prova,  quale  è  quella  della  posteriore  formalità  dei 
XXX  littori  curiati  che  adunavansi  a  rappresentare  le  XXX 
curie  patrizie  in  analoghi  casi  di  prestazione  ditWauctoritas 
patrutn. 

6.  Fu  infatti  legge  fondamentale  del  romano  diritto,  che 

TlNTERREX  PATRICIUS  A  PATRICIIS  PRODI  DEBUISSET;  ed  a  tal  titolo 

appunto  esso  fu  eletto  dalle  curie.  Dopoché  lascerò  che  coloro, 
che  farneticano  che  le  curie  contenessero  patrizi,  clienti  e 
plebei  egualmente,  e  che  egualmente  vi  votassero  tutti,  met- 
tano ciò  in  accordo  colle  fondamenta  del  diritto  romano. 

7.  Una  rivoluzione  pertanto  si  prova  essersi  fatta  in 
pratica  per  la  nomina  àtWinterrex^  dal  primo  monarcato 
alla  repubblica  ;  poiché  il  senato  perdette  questo  diritto  di 
nomina  che  possedette  nel  monarcato;  né  poteva  certo  con- 
servarlo, se  esso  accolse  plebei,  come  é  generale  opinione, 
al  formarsi  della  repubblica.  Che  se  anco  col  sig.  Willems 


(i)  Liv.,  1.  e. 
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si  volesse  per  quelPepoca  ritenere  il  contrario,  resterà  ad 
esso  il  provare,  quando  e  come  posteriormente  un  tal  cam- 
biamento avvenisse  ;  poiché  anco  il  sig.  Willems  ammette 
che  il  senato  accogliesse  più  tardi  plebei,  ed  ammette  altresì 
che  appartenesse  ai  soli  patrizi  il  nominare  un  interré  pa- 
trizio per  provvedere  alla  restaurazione  degli  auspici. 

8.  Il  comizio  curiato  non  possedendo,  per  la  legge  del 
§  4,  iniziativa  parlamentare,  fu  forza,  che  un  magistrato 
provvisorio  ad  patricios  coieiindum  si  eleggesse  dal  senato  fra 
i  più  distinti  patrizi,  e  questo  magistrato,  che  poi  si  disse  anco 
interrexy  chiamò  i  patrizi  delle  curie  ad  prodendum  inter- 
regem,  il  quale,  come  quello  che  patrizio  non  solo,  ma 
eletto  esclusivamente  dai  patrizi,  in  sé  adunasse  la  potestà 
vera  e  piena  d' interré  a  ristorare  la  successione  degli  au- 
spici, onde  poi  l'assioma  «  ut  non  is  qui  primus  interrex, 
«  sed  qui  loco  secundo  crearetur  comitia  haberet  ». 

9.  Questa  nomina  déì^interrex  si  fece  dai  patrizi  delFe 
curie  e  nei  comizi  curiati,  qui  solum  auspiciorum  causa 
remanserunt  sino  air  impero;  e  come  per  V  interregno  au- 
spicia  ad  patres  redibanty  fu  mestieri  che  coloro,  qui  pri- 
vatim  auspicia  habebant^  auspicato  interregent  proderenty 
onde  si  mantenesse  la  tradizione  e  successione  dell'  aucio- 
ritas  patriim,  né  cotesta  funzione  fu  mai  tramandata  ai 
littori  curiati  come  per  le  altre  funzioni  si  vedrà. 

w  Imperocché  le  curie  patrizie  anco  sotto  altre  forme  pos- 
w  sedettero  altre  funzioni  della  sovrana  autorità  ;  e  per  certo 
«  durante  la  repubblica,  e  probabilissimamente  anco  durante 
<t  il  primo  monarcato  possedettero  la  potestà  militare  ». 

10.  V imperium  sine  quo  res  militaris  administrari, 
teneri  exercitus,  bellum  geri   non  potest  (i),  non   poteva 


(1)  Cic,  Plut.W,  16,  45. 
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darsi  se  non  che  dalle    curie   con    la   lex  curiata   de    im- 
per  io. 

1 1 .  Era  il  magistrato  curule  già  eletto  e  riconosciuto, 
il  quale  portava  esso  stesso  al  comizio  curiato  la  rogazione 
in  proprio  favore  de  imperio  (\)\  ma  poteva  anco  altro 
magistrato  nell'assenza  di  quello  e  per  lui  rogarla  (2). 

12.  Questa  lex  curiata  de  imperio  non  potè  esser  col- 
pita dalle  leggi  Publilia  e  Menia  ne  dalle  Ortensie,  ond'è 
ch'essa  continuò  ad  esistere  ed  essere  impartita  in  seguito 
delle  nomine  fatte  dal  comizio  centuriato  e  poscia  anco  del 
tributo,  e  ciò  fino  all'impero. 

i3.  Prima  continuarono  le  curie  a  votare  realmente 
ÌSL'lex  curiata;  ma  pare  che  più  tardi  e  nel  completo  de- 
cadimento del  patriziato  anco  per  quella  si  praticasse  la 
sola  formalità  dei  XXX  littori  curiati  e  dei  tre  auguri. 

«  Un  terzo  potere  pubblico  ebbero  le  curie  o  comizio 
''  curiato  con  l'esordire  della  repubblica,  poiché  se  le  no- 
u  mine  e  le  rogazioni  delle  leggi  allora  passarono  al  comizio 
<(  centuriato,  il  confermarle,  ed  il  dare  loro  valore,  in  altri 
«  termini  Vauctoritas  patrum  strettamente  detta  passò  in- 
«  tieramente  alle  curie  ed  al  comizio  curiato  ». 

14.  Vauctoritas  patrum  infatti  passò  dal  senato  al  co- 
mizio curiato  forse  per  la  stessa  ragione  che  ciò  avvenne  per 
la  nomina  deWinterrex,  §  5,  6  e  7;  benché  nei  primordi  della 
repubblica,  quando  il  governo  era  tutto  in  mano  del  patri- 
ziato, in  suo  potere  i  magistrati,  quasi  tutto  suo  il  senato, 
e  sotto  la  di  lui  influenza  il  comizio  centuriato,  mai  si  di- 
chiarasse un  conflitto  d'opinione  fra  senato  e  curie  patrizie, 
onde  poi  nel  dissenso  si  rivelassero,  per  lo  studio  della  po- 


ti) D^  Repuhlica,  1.  II. 

(2)  Cic,  De  leg.  agrar.,  II,  i3. 


—  389  - 

sterità,  delle  prove  per  stabilire  a  chi  V  auctoritas  patrum 

appartenesse. 

i5.  Gli  è  solo  verso  il  decemvirato  e  dopo    la  caduta 

di  quello,  che  la  plebe  trovò  un  appoggio,  in  una  parte  del 
senato,  appoggio  che  lo  pose  in  contrasto  coi  patrizi  pure 
delle  curie,  e  che  si  raddoppiò  col  progresso  della  plebe  e 
con  le  leggi  Licinie.  Uauctoritas  patrum  appartenne  nella 
repubblica  infallantemente  alle  curie  ed  al  comizio  curiato, 
e  credo  averne  dato  prove  irrefutabili  per  ogni  scienziato 
di  buona  fede. 

16.  Se  non  che,  il  patriziato  chiuso  nella  sua  esclusi- 
vità, si  assottigliò  in  numero,  scadde  di  valore,  minorò  di 
importanza  tanto,  che  que'  diritti  d^autorità  non  risponde- 
vano più  alla  realtà  della  sua  forza  e  della  sua  influenza 
nello  stato  -,  dal  che  poi  la  Publilia  prima  e  le  leggi  Or- 
tensia e  Menia  poscia  vennero  ad  annullarla. 

17.  Delle  tre  forme  ddVauctoriias  patrum  largamente 
considerata,  e  delle  quali  abbiamo  qui  trattato,  la  prima  a 
/ailire  fu  quella  della  ratifica  delle  leggi  e  poi  quella  delle 
nomine  dei  magistrati;  quali  mansioni  più  propriamente  eb- 
bero il  nome  dcWauctoritas  patrum,  e  cosi  si  ridussero  ad 
un'insultante  farsa,  che  fu  compiuta  dai  XXX  littori.  Fu  poi 
1  a  lex  curiata,  che  invero  mal  si  sarebbe  potuta  più  rifiutar 
<dalle  esautorate  curie,  la  quale  fini  nella  stessa  vana  ceri- 

anonia.  Restò  veramente  alle  curie  insino  all'ultimo,  benché 
Talora  falsata  o  violata  la  riproduzione  degli  auspici,  ossia 
la  nomina  délViuterrex. 

Ed  ora  che  ho  qui  riepilogato  in  pochi  articoli  tutti  i  di- 
ritti costituzionali  del  patriziato  nel  monarcato  e  nella  re- 
pubblica, mi  si  permetta  il  notare  come  dal  principio  alla 
fine  i  patrizi  ci  si  rivelino  anco  in  questo  studio,  come  una 
popolazione  al  tutto  separata,  estranea  e  divisa  dalla  plebe. 
Non  solo  essi  non  hanno,  fin  dopo  le  XII  tavole,  comune 


-  390  — 

coi  plebei  il  matrimonio^  ma  serbano  insino  alla  fine  di- 
versa religione,  diversi  diritti,  ed  anzi  questi  sarebbero  stati 
perenti,  sol  che  un  plebeo  (senza  che  per  una  precedente 
arrogazione,  come  vedremo,  fosse  già  divenuto  patrizio)  si 
meschiasse  al  loro  corpo.  I  magistrati  plebei  nessuna  co- 
municazione aver  poterono  coi  patrìzi  :  k  Tribuni  autem 
«  neqiic  advocant  patricios,  neque  ad  eos  re/erre  ulla  de 
«  re  possimi  »  (i),  e  tutti  sanno  che  giammai  un  patrizio 
potè  divenire  tribuno,  ne  ai  plebisciti  si  tennero  legati  i  pa- 
trizi fino  alle  leggi  Ortensie  (2).  Gli  è  ceno  difficile  il  con- 
cepire quale  più  grande  separazione  potesse  essere  fra  due 
popolazioni  che  fossero  di  diversa  nazionalità,  fra  un  lon* 
gobardo,  un  franco,  un  borgognone  ed  un  romano,  o  fra 
un  turco  ed  un  greco,  che  superasse  quella  che  dimostrai 
esistere  fra  patrizio  e  plebeo.  Ed  un  altro  caranere  altresì 
mi  giova  notare  nei  rapporti  fra  patrizi  e  plebei,  e  questo 
fu  che  i  primi  mantennero  fino  all'ultimo,  ridotti  a  pochi, 
decaduti,  impotenti,  i  caratteri  dell'impero  e  della  sovranità 
nella  lex  curiata^  nella  creazione  del  governo,  nella  nomina 
diremmo  ora  dell'esecutivo,  se  per  qualsiasi  cagione  estinto. 
Quale  prova  più  bella  che  la  popolazione  dei  quiriti  o  dei 
patrizi  non  solo  fu  d'altra  nazionalità  de'  plebei,  ma  li  do- 
minò come  conquistatrice?  Certo  che  non  è  solamente  sulle 
prove,  benché  tanto  valide,  del  diritto  pubblico,  che  io  o- 
serei  neppure  per  un  instante  emettere  un  tale  concetto  ; 
ma  quando  mi  fu  suggerito,  mi  fu  anzi  imposto  da  quelle 
molteplici  prove,  che  mi  adoprai  ad  accumulare  nella  mìa 
storia,  mi  si  può  egli  fare  un  appunto,  se  prendo  il  destro 


(i)  Lelius  Felix  apud  Gell.,  XV,  27,  §  4. 

(2)  Lelius  Felix,  I.  e;  Gaii,  Institi.  «  Plebis  autem  appellatione 
sine  patriciis  caeteri  cives  signifìcantur,  unde  patricii  plebiscitis  se 
non  teneri,  etc.  ». 
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di  qui  ravvalorarlo  ?  So  che  mi  si  risponde,  e  lo  si  è  fatto, 

che  queste  mie  assertive  sono  ipotesi  (i).  Ipotesi?!   ipotesi 

sì,  ma  ipotesi   come   sono   quelle,  a  mo'  d'esempio,  delle 

leggi  dell'attrazione,  quella  della  genesi  delle  strie  scure  di 

Frauenhofer  per  la  decomposizione  della  luce,  ed  altre  tali 

che  si  accettano  da  tutti  come  verità  dimostrate.  Imperocché, 

quale  altro    criterio  si  ha  al*  mondo  di  una  verità,  se  non 

che  il  concetto  di  quella  risponda  e  quadri   a    capello  con 

tutti  i  fatti  ?  Ed  è  coi  fatti  che  io  replico,  e  sono  fatti  questi 

che  uno  studio  diligente  e  coscienzioso  mi  ha  rivelato  sul- 

Vanctoritas  patrum  e  che  ora  confidente  sottometto  ai  più 

dotti. 

Questi  fatti  versano  sul  diritto  pubblico  romano  ;  ma 
poiché  sono  a  studiare  i  poteri  e  le  mansioni  delle  curie 
patrizie,  stimo  del  proposito  l'accennare  come  il  comizio 
curiato  esercitò  altresì  due  altri  generi  di  funzioni,  e  nel 
ius  privato  civile  e  nel  religioso. 

Per  le  prime,  i  comizi  curiati  chiamati  dai  pontefici,  se- 
condo Gellio  (2),  o  meglio,  da  un  magistrato  con  V  assi- 
stenza dei  pontefici,  compivano  le  arrogazioni  (trasporto  di 
una  in  altra  gente,  di  una  in  altra  famiglia),  le  cooptazioni 
(di  un  estero,  per  es.,  al  patriziato),  le  adlezioni  (se  di  un 
plebeo),  o  la  traslazione  (se  il  patrizio  passava)  o  trans  i- 
tiones  ad  plebem  (3).  Ed  ora,  lo  si  noti  bene,  tutte  queste 
mansioni  fatte  dal  comizio  curiato  eran  tutte  relative  ai  pa- 
trizi, ed  erano  talmente  essenziali  che  perfino  dentro  l'im- 
pero questi  atti  di  legge  dovettero  farsi  per  vera  lex  cu- 
riata, e  non  per   la   simulazione  dei  XXX  littori,  ma  per 


(i)  Literarische  Rundschau,  Freiburg,  i883. 

(2)  Gell.,  V,  19. 

(3)  Cic,  Pro  domo,  29;  Gell.  a.  1.  ad  negotia. 
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vera  riunione  delle  curie,  come  per  Tiberio  fece  Augusto  (  i  ) 
e  per  Nerone,  Claudio  (2).  Il  che  avrebbero  pure  dovuto 
considerare  que'  valenti  scrittori,  che  nelle  curie  e  nel  co- 
mizio curiato  supposero  ammessi  al  voto  i  plebei,  mentre 
perfino  nel  diritto  privato  le  curie  non  ebbero  giurisdizione 
che  sopra  patrizi  e  per  affari  del  patriziato. 

Non  havvi  dunque  alcun  titblo  che  giustifichi  o  spieghi 
la  genesi  di  una  tale  opinione  ?  e  come  dunque  intendere 
che  nel  545  u.  e.  (209  av.  Cr.)  un  plebeo,  il  C.  Mamilius 
Viiulus,  potesse  essere  eletto  curione  massimo?  Quest'e- 
sempio è  l'Achille  di  coloro,  che  senz'altro  ammisero  ognora 
i  plebei  e  fin  dal  loro  principio  nelle  curie  -,  ma  ove  dili- 
gentemente si  studi  la  questione,  si  vedrà  quanto  piccol  va- 
lore abbian  l'obiezione  e  l'esempio. 

Ho  detto  infatti  che  il  comizio  curiato  ebbe  altresì  un  diritto 
religioso,  quello  relativo  specialmente  alle  sacra  gentilicia^ 
ed  altre  speciali  religioni,  talora  anco  della  famiglia.  E  sa 
ognuno,  che  distintivo  delle  genti  fu  l'aver  clienti,  spesso 
anco  numerosissimi,  e  questi  possedettero  le  religioni  stesse 
della  gente,  ed  anzi  uno  dei  forti  pesi  loro  imposti,  e  che 
grave  si  fece  specialmente  quando  a  sol  pochi  individui  la 
gente  si  ridusse,  fu  appunto  quello  del  dover  contribuire 
alle  spese  ed  al  mantenimento  di  questi  culti.  1  clienti  in- 
fatti avevano  le  tombe  comuni  coi  patroni  come  le  reli- 
gioni, ma  supporre  che  avessero  per  ciò  diritti  politici 
nella  curia  quando  non  avevano  neppur  piena  libertà  di- 
nanzi al  patrono  né  rappresentanza  giuridica  o  personale 
nello  stato,  è  cosa  fuori  di  questione.  1  clienti  prendevano, 
peraltro,  parte  alle  funzioni  religiose  del  comizio  curiato, 
più  propriamente  detto  calato,  secondo  la  frase,  ossia  chia- 


(l)    SVETON.,    Oct.,  Gl\ 

(2)  Tacit.,  /!««.,  XII,  26. 
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mato  dal  pontefice,  e  nondimeno  lo  si  nominò  altresì  co- 
mizio curiato  {nam  comitia  arbitris  ponttficibus  praeben- 
iur^  quae  curiata  appellantur)  (i).  Ora  questi  comizi  cu- 
riati religiosi  null'ebbero  che  fare  coi  politici,  ed  in  quelli 
ebbero  certamente  parte  i  clienti.  A  tutti  è  noto  che  i 
clienti  sciolto  Tordinamento  delle  genti  si  fusero  coi  plebei, 
e.  perciò  il  concetto  può  spiegarsi  di  coloro  che  stimarono 
che  i  plebei  entrassero  nelle  curie.  Qual  meraviglia  quindi 
che  un  secolo  dopo  che  i  sacerdozi  erano  stati  colla  legge 
Ogulnia  comunicati  ai  plebei,  il  senato  desse  facoltà  d'eleg- 
gere un  plebeo  a  curione  massimo,  quando  il  curione  non 
ebbe  mai  carattere  politico,  ma  solo  religioso?  (2).  E  come 
pretendere  poi  di  voler  da  queste  contingenze  dedurne  che 
i  plebei  avessero  parte  nelle  politiche  rogazioni  delle  curie  ? 
Gli  è  come  se  si  pretendesse  che  per  ciò  appunto  che  un 
romano  potè  esser  vescovo  al  tempo  dei  barbari,  si  pre- 
tendesse che  i  romani  avessero  voto  nei  malli  di  quelli  ;  o 
se  piace  meglio,  dirò  che  gli  è  come  pretendere  che  i  pa- 
trizi a  Roma,  perchè  iscritti  nelle  tribù,  votassero  nei  ple- 
bisciti ognora. 

Il  fatto  pertanto  dell'esistenza  di  un  comizio  curiato  reli- 
gioso in  cui  ebbero  per  certo  parte  taluni  plebei,  già  clienti, 
può  in  certo  modo  scusare  l'errore  di  coloro,  che  stimarono 
che  i  plebei  formassero  coi  patrizi  parte  del  comizio  curiato 
politico.  E  Terrore  può  scusarsi  tanto  più,  quanto  cotesti  co- 
mizi curiati  religiosi  rimasero  fin  dentro  Timpero,  e  non  per 
simbolo  come  coi  XXX  littori,  ma  in  realtà  vi  accedettero 
patrizi  e  ad  un  tempo  i  discendenti  di  antichi   clienti.  Dal 


(i)  Gell.,  V,   19. 

(2)  Varrò  L.  L.,«Curiones  dicti  a  curiis  ut  in  his  sacra  faciant». 
Paul.  Diac,  Curionia  sacra  quae  in  curiis  fiebant.  Id.,  Curionum  aes, 
pag.  49. 

navi  sta  dijilologia  ecc.,  XII  26 
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che  poi  procedette  anzi  un  curioso  ricordo  conservatoci  da 
Ovidio,  che  essendo  la  gentilità  sciolta  da  lunghi  anni  av- 
venne, che  taluni  di  questi  discendenti  di  clienti  non  più 
ricordassero  a  quali  genti  il  loro  ceppo  fosse  legato,  e  perciò 
a  quale  curia  ed  a  quale  religione  avessero  a  partecipare  : 
u  Stiiltaque  pars  popiili  quae  sit  sua  curia  nescit.  Sei 
a  faci i  extrema  sacra  relata  die  »  (i).  E  Pespressione  di 
Ovidio  ne  mostra  appunto  che  trattavasi  dì  funzione  reli- 
giosa e  non  altrimenti  di  politiche  riunioni  di  curie,  nelle 
quali  non  poterono  i  clienti  e  meno  ancora  i  plebei  inter- 
venire, e  molto  meno  votare. 

Frattanto  l'esistenza  di  queste  adunanze  curiate  al  po- 
stutto diverse  ai  tempi  dì  Augusto  può,  a  mio  avviso,  spie- 
gare una  contingenza  curiosa  che  mi  colpì  in  Livio,  e  forse 
potrebbe  notarsi  anco  presso  altri  scrittori,  e  questa  è:  che 
Livio  menziona  ognora  che  patricios  coiere  che  furono  ad 
coiendum  chiamati,  ma  giammai  una  sola  volta  perciò  ne 
dica,  che  il  furono  nei  comizi  curiati,  benché  poi,  e  dalla 
testimonianza  di  Cicerone  e  dal  posteriore  riunirsi  dei  XXX 
littori  curiati  si  renda  indubitato  che  l'unione  si  fece  nelle 
curie  e  per  comizio  curiato.  Or  come  ai  tempi  di  Livio, 
sparito  il  comizio  curiato  politico,  rimaneva  Taltro  religioso, 
in  che  anco  molti  plebei  preser  parte,  così  l' esattissimo 
scrittore  notò  ognora  che  i  patri:{i  furono  quelli  che  erano 
all'uopo  in  questione  chiamati  a  riunirsi,  e  scansò  il  voca- 
bolo di  curie,  che  poteva  indur  nell'errore  che  vi  fosse  ele- 
mento plebeo  nella  riunione. 

Queste  ulteriori  osservazioni  pertanto,  desunte  dal  diritto 
privato  gentilizio  e  delle  curie,  portano  ad  una  intiera  con- 
ferma  dei   principi  che  appunto  di   sopra  formulai,  e  mi 


(i)  OviD.,  Fasti ^  II,  527  seg. 
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offrono,  per  soprassello,  spiegazione  di  qualche  apparente 
anomalia,  che  può  avere  indotto  in  errore  anco  qualche  va- 
lente scrittore. 

Tutti  i  fatti  pertanto,  tutte  le  testimonianze  degli  scrittori 
<Iel  pubblico  diritto,  taluni  singolari  principT  di  questo,  il 
diritto  anco  privato  e  civile  delle  curie  ed  il  religioso  altresì 
confermano  quanto,  rapporto  alVauctoritas  patrum^  consi- 
<ierata  in  tutte  le  sue  diverse  emanazioni,  io  sostenni  nella 
prima  mia  pubblicazione,  ed  ora  più  estesamente  in  questa 
io  ho,  con  piena  convinzione  d^  esser  nel  vero,  e  il  meglio 
che  per  me  si  potesse,  difeso,  e  confermando  que'  principT 
sulle  diverse  nazionalità  e  conquiste  che  io  misi  nella  mia 
storia  costituzionale  e  civile  di  Roma,  a  base  dell'evoluzione 
di  quello  stato  e  del  diritto  di  quel  popolo. 

Roma,  gennaio  1884. 

Diomede  Pantaleoni. 
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UN    NUOVO    FRAMMENTO 

DI 

CORNELIO    NIPOTE 


Venutami,  giorni  sono,  fra  mano  una  vecchia  edizione 
delle  Metamorfosi  d'Ovidio,  m'accadde  scorgere  suWdi  guar- 
dia della  medesima  una  duplice  scrittura.  Com'era  natu- 
rale, non  tardai  a  convincermi  che  trattavasi  d'un  foglio  di 
palimpsesto  pervenuto  in  tal  guisa,  non  saprei  davvero  né 
donde  né  come,  sino  a  me.  Dopo  un  attento  esame  del 
testo  affine  di  conoscerne  il  contenuto  e  l'autore,  mi  venne 
fatto  di  rilevare  nello  scritto,  sottostante  un  brano  dell'o- 
pera u  De  illustribus  viris  m  di  Cornelio  Nipote  e  precisa- 
mente del  libro  XIII  «  De  historicis  latinìs  »,  al  quale  ap- 
parteneva   la    vita   di  Catone  (i)  e,  nell'altro,  alcune    pa- 


li) Secondo  Nipperdey,  il  libro  <  De  historicis  latinis  »  sarebbe 
il  XII.  Ecco  pertanto  il  titolo  e  Tordine  che  il  medesimo  (Comelius 
Nepos  erklUrt  von  Karl  Nipperdey ^  Berlin,  1878,  pag.  8)  dà  ai  varii 
libri  dell'opera  di  Cornelio  Nipote:  I.  De  regibus  exterarum  gen- 
tiinn,  U.  De  regibus  Romanorum^  III.  De  excellentibus  ducibus  exte- 
rarum gentiuìUy  IV.  De  excellentibus  ducibus  Romanorum,  V.  De  iuris 
consultis  Graecis,  VI.  De  iuris  consultis  Romanis^  VII.  De  oratoribus 
GraeciSy  Vili.  De  oratoribus  Romanis^  IX.  De  poetis  GraeciSy  X.  De 
poetis  LatiniSy  XI.  De  historicis  Graecis ,  XII.  De  historicis  Latinis^ 
XIII.  De  philosophis  Graecis ,  XIV.  De  philosophis  Latinis ,  XV.  De 
grammaticis  Graecis,  XVl.  De  grammaticis  Latinis,  Questo  continuo 
paragone  vien  fatto  da  Cornelio:  «  quo  facilius  coUatis  utrorumque 
factis,  qui  viri  praeferendi  sint,  possit  iudicari  >  {Hann.,  i3,  4,  ediz. 
Halm). 
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role  del  capitolo  VI  del  libro  III   «De  ci  vitate-  Dei  »    di 
S.  Agostino. 

Questo  metodo  di  valersi  della  pergamena  di  un'opera 
classica  per  soprascrivervi  cose  sacre,  non  essendo  né  raro 
né  nuovo,  mi  dispensa  dal  discorrerne.  Come ,  del  resto, 
tralascio  anche  di  aggiungere  parola  intorno  al  foglio  del 
palimpsesto,  dappoiché  il  medesimo  si  trova ,  per  buona 
ventura,  in  tali  condizioni  da  permetterne  la  esatta  ripro- 
duzione che  qui  offro  agli  studiosi. 

Ecco  pertanto  il  frammento  di  Cornelio  Nipote  da  me 
trascritto  ed  illustrato  : 

«...is.Cum  eo  tempore,  ut  narrat  in  historiae  suae  principio, 
duae  quasi  factiones  Romae  essent,  quarum  una  graecas 
anes  atque  disciplinas  adamabat,  altera  patriam  caritatem 
praete(xe)bat  acerrime,  ab  illa  stetit  Albinùs.  Hic  Athenis 
studiosus  audiendi  versatus  est  adulescentulus;  atque  prop- 
terea  graecam.  institutionem  prae  ceteris  extollebat  (  i  )  non 
sine  quadam  iactatione  et  petulantia.  Inde  irae  atque  accu- 
sationes  adversariorum,  qui  minus  paterentur  graecum  ser- 
monem  in  scriptionibus  usurpari  ad  rem  romanam  spectan- 
tibus  -,  graece  autem,  ut  •  scimus  ,  historiam  ille  confecerat, 
Q.  Ennio  poetae  inscriptam.  Ceterum  satis  in  eo  erat  lit- 
terarum  et  philosophiae  (2),  cuius  alumnam  eloquentiam 
inculca ndam  aiebat 

Consulatu  arrepto,  cum  dilect(u)[m  severe ageret]...» 

Che  il  brano  ora  riferito  appartenga  a  Cornelio  Nipote, 
me  ne  dà  ampia  fede  Aulo  Gellio,  N.  A.,  XI,  8,  6,  ed. 
Hertz,  il  quale  riferendo  un  passo  che  dovea,  secondo  me, 
far  seguito  a  quello  ora  trovato,  aggiunge:  «  Scriptum  hoc 
est  in  libro  Cornell  Nepotis  de  inlustribus  viris  XIII  ».  A 


(i)  Il  palimps.  ha  estollebat 
(2]  Id.  filoso fiae. 
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maggiore  conferma  di  quanto  asserisco,  faccio  susseguire  al 
testo  un  commento  illustrativo: 

Cum  eo  tempore...  Cfr.  Phoc,  3j  i,  ediz.  Halm  :  <(  Erant 
eo  tempore  Àthenis  duae  factiones,  quarum  una  popult 
causam  agebat,  altera  optimatium.  In  hac  erat  Phocion  et 
Demetrius  Phalereus  ». 

Graecas  artes  atque  disciplinas...  Cfr.  Cic,  prò  Arch., 
3,  5,  ed.  Halm:  «  Erat  Italia  tum  piena  Graecarum  ar- 
tium  ac  disciplinarum ,  studiaque  haec  et  in  Latio  vehe- 
mentius  tum  colebantur,  quam  nunc  isdem  in  oppidis,  et 
hic  Romae  propter  tranquillitatem  reipublicae  non  negle- 
gebantur  » . 

Patriam  caritatem  praete{xe)bant.  Cfr.  Alcib.,  5,  i: 
«  Caritate  patria  ductus  d. 

Adamabant.  Cfr.  Dion.j  2,  3:  «  Quem  Dion  adeo  ad- 
mirabatur  atque  adamavit  ». 

Acerrime.  Cfr.  Hann.^  7,  i  :u  Cum  in  apparando  acerrime 
esset  occupatus  ». 

Ab  illa  stetit.  Cfr.  Datam.^  6,  6:  «  Coacti  sunt  cum 
eis  pugnare  ad  quos  transierant,  ab  iisque  stare,  quos  re- 
liquerant  ». 

Stiidiosus  andiendi.  Cfr.  Dion.y  2,  2:  «  Cum  Dion  eius 
audiendi  cupiditate  flagraret  ».  Cic,  Z)e  orai.^  I,  69,  25 1, 
ed.  PjD.:  <(  Dicendi  studiosus  ». 

Hic.  È  uso  famigliarissimo  a  Cornelio  Nipote  di  cominciare 
con  un  pronome.  Cosichè  dove  altri  potrebbe  dire,  p.  es.: 
u  Dum  haec  geruntur  »  oppurea  Fuit  haec  extrema  aetas  »ecc.y 
egli,  premettendo  sempre  il  pronome ,  dirà  :  «  Haec  dum 
geruntur  »  {Datam.,  5,  i;  Eum.^  5,  i);  «  Haec  extrema 
fuit  aetas  »  {Thimot.^  4,  4).  Basterà  dire  che,  p.  es.,  nel 
nel  §  8  della  vita  di  Temistocle  ,  che  consta  di  16  punti, 
8  cominciano  per  :  hic,  hoc,  id,  hitCy  hic,  quae,  haCy  cui: 
I  per  itaque  \=^  i  (t.  pronom.  Cfr.  i-dem,  i-pse,  ecc.)  -|-  ta 
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(t.  pron.   Cfr.   i-s-ta,  i-tùdem ,  tee.) -\- qué] '.•2  per  inde 
[=  iVi  (prep.  dal  t.  pron.  ana  ;  cfr.  ollus^  da  *on-lus,  *ono- 
fus;  tl'le,  tn-tery  ecc.)  -|-  de  (dal  t.  pron.  da  cfr.   qui-danty 
de-in-de^  gr.  oTKÓv-be,  ecc.]:   i  per  ibi  [=1  (t.  pvov\.)-\-bi 
(sufF.  loc.  cfr.  U'bi,  si-bi,  gr.  àjii-cpi,  ecc.)].  Premesso  questo 
in  genere  e  tralasciati  tutti  gli  hiiiiis,  hoc,  id ,  haec,  ecc., 
che  vi  sono  numerosissimi,  mi  limiterò  a  citare  gli  esempi 
di  hic,  che  più  direttamente  fanno  al  caso  presente:  Milt.y 
8,   i;  Temist.,  5,   i.  8,  2.  6.   io,  2  ;   Arisi.,  i,  6.  3,  3; 
Pausan.,  5,  4;    Thrasyb.^  2,   1;  Chabr.^   1,   i;  Timoth.y 
I,   I.  3,   I.  4,  3;  Datarti. y/\y   i.  5,   i.  7,  2.   io,   i  •,    Epa- 
min. .^  4,  I.  9,  I.   IO,  i;  Agesil.y  1,1.    2,   i.  4,   i.  8,  6; 
Eumen.,   i,  4.  4,  3.  8,  i.  11,  4;  Phoc.y  i,  3.  3,  4.  4,  3; 
Timol.y  4,   I.  5,  4;  Hamil.^  2,  3.  4,  2;  Hannib.y   i,  3. 
6,    r,  Ait.y  2,  3.  3,   I.  —  Mi  sono  esteso  alquanto  in  co- 
deste citazioni,  perchè  un  tale  fatto  non  mi  sembrava  da 
trascurarsi  nello  studio  della  sintassi  di  Cornelio. 

Athenis  versatiis  est  adidescentulus.  Cfr.  Cat.y  i,  i  : 
«  M.  Cato,  ortus  municipio  Tusculo,  adulescentulus,  prius- 
quam  honoribus  operam  daret,  versatus   est  in  Sabinis  )). 

Graecam  insti tutionem.  Cfr.  Cic,  N.  Z).,  I,  4,  ed.  Klotz: 
«  complures  Graecis  institutionibus  eruditi  ». 

Non  sine  quadam  iactatione  et  petulantia.  Con  due  pa- 
role Cornelio  ci  dipinge  al  vivo  il  carattere  di  questo  gio- 
vinotto  sfacciatamente  baldanzoso.  Nella  prima  c'è  l'osten- 
tazione di  una  superiorità  che  Albino  era  convinto  di  avere 
sugU  altri  Romani ,  meno  colti  di  lui  ;  nella  seconda,  l'au- 
dace insolenza  dei  modi  dovuta  alla  superbia  dell'animo  ed 
alla  giovine  età ,  nella  quale  si  riscontra  più  facilmente; 
cfr.  CiC,  De  senect.y  XI,  36,  ed.  Lam.:  u  Petulantia,  ut 
libido  magis  est  adulescentium  quam  senum ,  nec  tamen 
omnium  adulescentium,  sed  non  proborum  ».  Cfr.  a  pag.  406 
il  ritratto  che  ne  fa  Polibio. 
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Adversaniorum .  Non  allude  tanto  agli  avversariì  suoi 
personali  quanto  piuttosto  a  quelli  dell'opposto  partito  (cfr. 
Dion.^  7,  i:  (c  quos  sciebat  adversus  se  sensisse»),  ì  quali 
osteggiavano  in  Albino  gli  intendimenti  di  innovatore,  so- 
stenendo che  «  moribus  antiquis  res  stat  romana  virisque  » . 
Fra  cotestoro  è  da  annoverarsi  certamente  Catone,  il  quale, 
come  si  scorgerà  in  appresso  da  Aulo  Gelilo,  Plutarco  e 
Polibio,  accusò  Albino  di  avere  scritto  in  greco  la  sua 
storia. 

In  scriptionibiis  ad  rem  Romanam  spectantibus.  Per  il- 
lustrazione alla  testimonianza  di  Cornelio  può  servire  il 
seguente  brano  di  Valerio  Massimo,  II ,  2,  2,  ed.  Halm., 
che  ci  dà  appunto  la  ragione  di  codesta  tenacità  degli  an- 
tichi Romani  nell'uso  della  propria  lingua:  «  Magistratus 
vero  prisci  quantopere  suam  populique  Romani  maiestatem 
retinentes  se  gesserint  hinc  cognosci  potest,  quod  Inter  ce- 
tera  obtinendae  gravitatis  indicia  illud  quoque  magna  cum 
perseverantia  custodiebant,  ne  Graecis  umquam  nisi  latine 
responsa  darent.  quin  etìam  ipsos  linguae  volubilitate,  qua 
plurimum  valent,  excussa  per  interpretem  loqui  cogebant, 
non  in  urbe  tantum  nostra,  sed  etiam  in  Graecia  et  Asia, 
quo  scilicet  latinae  vocis  honos  per  omnes  gentes  venera- 
bilior  dififunderetur.  nec  illis  deerant  studia  doctrinae ,  sed 
nulla  non  in  re  pallium  togae  subici  debere  arbitrabantur, 
indignum  esse  existimantes  inlecebris  et  suavitate  litterarum 
imperii  pondus  et  auctoritatem  donari  ».  Anche  Plutarco, 
Cat.^  XII,  3,  ed.  Blass,  smentendo  la  notizia  che  Catone 
avesse  parlato  in  greco  in  Atene,  soggiunge  :  <t  *AXXà  òi'ép- 
jLiTivéujg  évéxuxe  Toìg  'Aenvaioig,  òuvriOelg  fiv  aÙTÒg  elneiv,  èfi- 
luiévujv  òè  ToTg  Traipioig  Kal  KaraTcXaiv  tujv    xà  'EXXnviKà  t€- 

GaUjulttKÓTUJV   JD. 

Graece  confecerat.  Anche  parlando  di  Attico,  18,  6, 
dice:  «   est   etiam    unus    liber  graece    confectus  »,  mentre 


"1 
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Cicerone  ad  Att,^  II,  i,  ed.  Frey,  chiama  lo  stesso  «  graecc 
scriptum  ». 

Satis  litterarum,  Cic,  Brut.,  21,  81,  ed.  Pid.,  lo  dice 
«  litteratum  et  disertum  »  e,  Acad.^  XLV,  187,  ed.  Mììller 
«  doctum  sane  hominem  w.  Anche  il  satis  è  di  frequente 
usato  da  Cornelio:  Cimon.y  2,  i  «  satis  eloquentiae  »,  e 
in  poche  righe  della  vita  di  Epam.  :  a  auri  atque  argenti 
satis  »  (4,  2),  «  id  satis  habuit  »  (4,  5),  <(  abstinentiae  hoc 
erit  satis  testimonium  »  (ib.),  «  satis  exercitatum  in  di- 
cendo )>(5,  2). 

Philosophiae  cuiiis  alumnam  eloqucntiam.  Anche  Cic, 
Orat.^  3,  12,  ed.  Pid.,  dopo  aver  premesso:  a  fateor  me 
oratorem,  si  modo,  aut  quicumque  sim,  non  ex  rhetorum 
officinis,  sed  ex  Academiae  spatiis  extitisse  )>  dimostra,  4, 
14  sqq.,  «  sine  philosophia  non  posse  effici  quem  quaeri- 
mus  eloquentem  ».  Cfr.  Corn.  Tacit.  Dialog.  de  orator.j 
32,  ed.  Andr. 

Cum  dilect{u\fn  severe  agerei\  Mi  sono  fatto  lecito  di 
aggiungere  le  due  ultime  parole  e  completare  la  seconda 
colla  guida  delle  Perioch,  XLVIII,  ed.  Weissenb.,  di  Tito 
Livio,  nella  quale  si  dice:  «  L.  Licinius  Lucullus  A.  Po- 
stumius  Albinus  consules  cum  dilectum  severe  agereni...ì>. 
Mi  piace  pure  avvertire  che  qui  sì  riscontra  la  vera  forma 
dilectus  invece  di  delectus\  in  quelFistessa  guisa  che  sopra 
s'è  trovato  cwm,  ceteris ,  ceterum,  adulescenttdus  invece 
delle  forme  erronee  qiium^  caeteris,  caeterum ,  adolesceu- 
tidiis\  cfr.  W.  Brambach,  Die  Neugestaltung  der  latein. 
Orthograph.;  Hiìlfsbuehlein  fììr  latein.  Rechtschreibung. 

Stabilita  così  Tautenticità  dello  scritto  e  ponderatone  il 
valore  filologico,  aggiungo  ora  alcune  considerazioni  intorno 
all'importanza  storica  del  medesimo.  Anzitutto  è  da  osser- 
varsi che  per  la  prima  volta  un  autore  Romano  ci  parla 
in  modo  così  esplicito  e,  quasi  dissi,  con  oggettività  storica, 
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dei  due  indirizzi  politico-letterarii  che  dominavano  ai  tempi 
delle  lotte  tra  Roma  e  Cartagine.  Io  non  starò  certamente 
ad  esporre  i  criterii  dell'uno  e  dell'altro  partito,  accennerò 
solamente  ad  un  pensiero  che  codesti  dispareri  mi  sugge- 
riscono. 

Io  non  so  se  Roma  senza  il  contatto  dello  spirito  grecc^ 
avrebbe  potuto  produrre  quei  classici  lavori  che  il  mondo 
intero  studia  ed  ammira;  ma  egli  è  certo,   e  lo  esame  at^ 
tento  e  severo  dei  monumenti  piii  antichi  della  lingua  latina 
mi  conferma  saldamente  in  tale  opinione,  che  alla  grosso- 
lanità primitiva  s'accoppiavano  le  energie  intellettuali  d'un 
popolo,  che  cercavano  di  manifestarsi  liberamente.  La  poe- 
sia, la  storia,  l'eloquenza,  il  teatro  stesso^  colle  sue  Atei- 
lane,  nacquero  per  la  forza  spontanea  delle  cose.  Se  questi 
germi,  coltivati  nel  rozzo  suolo  latino,  si  fossero  mantenuti 
illesi  da  influenza  straniera,  si  sarebbero  sviluppati  in  guisa 
lenta  e  penosa,  senza  dubbio;  ma  essi  avrebbero  finito  per 
dare  dei  frutti  e  Roma  avrebbe  una  letteratura  veramente 
romana.  Ma  il  contatto  della   civiltà  greca  arrestò  col  suo 
abbagliante  splendore  lo  sviluppo  del  genio  nazionale.    Ed 
i  Romani,  anziché  assecondare  i  liberi    impulsi  della  pro- 
pria  iniziativa ,   s'abbandonarono  volentieri   alle   seducenti 
attrattive  dell'arte  e  della  civiltà  progredita.  Certo  è  che  l£^ 
ostinata  tenacità  del  vecchio  Censore    era   troppo    rigida  e 
male  confacentesi  alle  mutate  condizioni  dei   tempi.  Biso- 
gnava mantenere,  lo  concedo,  quanto  di  meglio  restava  del 
patrimonio  avito,  le  grandi  idee  ed  i  sentimenti  generosi  che 
avevano  formato  lo  splendore  e  la  potenza   di  Roma  ;  ma 
nel  tempo   stesso   occorreva   non  misconoscere  ciò  che  di 
buono  e  di  bello  portava  seco   la   civiltà   ellenica.    Catone 
invece,  coi  suoi  seguaci,  si  mostrò  poco  arrendevole,  e  non 
cessò  un  solo  istante  dal  combattere  contro  i  nuovi  costumi 
e  contro  le  nuove  idee    in    politica ,  in  morale  ed  in  arte. 
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Egli  muore  sul  campo  di  battaglia,  è  vero,  ma  muore  vinto; 
perchè  le  idee  son  più  forti  degli  uomini.  E  quella  cor- 
rente ch'egli  sforzavasi  di  arrestare  ,  lo  ha  suo  malgrado 
abbattuto  e  ravvolto  nelle  sue  onde. 

A  tali  lotte,  come  si  ricorda  nel  frammento,  riferivasi 
À.  Postumio  Albino  nella  prefazione  della  sua  storia.  In 
essa  svolgeva,  senza  dubbio,  te  ragioni  del  partito  innova- 
tore, combattendo  le  senili  querimonie  dei  conservatori 
d'allora,  che  vedeano  di  mal  occhio  quello  sconsigliato  imi- 
tatore dei  Greci  nei  costumi,  nelle  idee,  nella  lingua. 

Per  codesta  storia,  che,  secondo  la  testimonianza  di  pa- 
recchi scrittori  (i),  compreso  Cornelio  Nipote  nel  fram- 
mento in  questione,  era  scritta  in  greco,  venne  rimprove- 
rato da  Catone  nel  modo  che  Aulo  Gellio  (2)  ci  ricorda 
nel  seguente  brano:  «  luste  venusteque  admodum  repre- 
hendisse  dicitur  Aulum  Albinum  M.  Cato.  Albinus,  qui 
cum  L.  LucuUo  consul  fuit,  res  Romanas  oratione  Graeca 
scriptitavit.  In  eius  historiae  principio  scriptum  est  ad  hanc 
sententiam  :  neminem  suscensere  sibi  convenire,  si  quid  in  his 
libris  parum  composite  aut  minus  eleganter  tum  scriptum 
foret.*  Nam  sum  ',  inquit,  *  homo  Romanus,  natus  in  Latio. 
Graeca  oratio  a  nobis  alienissima  est*  ideoque  veniam  gra- 
tiamque  malae  existimationis,  si  quid  esset  erratum,  postu- 
lavit.  Eam  cum  legisset  M.  Cato:  *  Ne  tu',  inquit,  'Aule, 
nimium  nugator  es,  cum  maluisti  culpam  deprecari,  quam 
culpa  vacare.  Nam  petere  veniam  solemus,  aut  cum  impru- 
dentes  erravimus  aut  cum  compulsi  peccavimus. 'Tibi',  in- 
quit, *  oro  te,  quis  perpulit,  ut  id  committeres,  quod,  prius- 


(i)  Cic,  Brut.,  21,  81:  «  Sed  vivo  Catone  minores naiu  multi  uno 
tennpore  oratores  floruerunt.  Nam  et  A.  Albinus ,  is  qui  graece  scri- 
psit  historiam  ,  qui  consul  cum  L.  Lucullo  fuil ,  et  litteratus  et  di- 
sertus  fuit  ».  Cfr.  per  le  altre  testimonianze  le  note  seguenti. 

(2)  N,  A.y  XI,  8. 
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quam  faceres ,  peteres ,  ut  ignosceretur?'  Scriptum  hoc  est 
in  libro  Corneli  Nepotis  de  inlustribus  viris  XIII  »  (i).  Il 
medesimo  fatto  è  narrato ,  con  qualche  modificazione ,  da 
Polibio  (2)  e  da  Plutarco  (3). 

Questa  storia  si  allontanava  dalParida  registrazione  di 
puri  fatti  degli  storici  anteriori,  giacche  Albino ,  quale 
alunno  della  scuola  greca,  aveva  cercato  le  cause  degli  av- 
venimenti romani  considerati  anche  nel  loro  svolgimento 
storico,  facendo,  come  dice  appunto  Polibio  (4),  una  vera 
e  propria  npaTiiaTiKfiv  IcTiopiav.  Se  arrivasse  a  parlare  dei 
tempi  suoi  non  risulta  chiaramente.  Sembra  invece  esser 
certo  ch'egli  cominciasse  dalle  origini  di  Roma ,  come  ne 
attesta  un  frammento  conservatoci  da  Macrobio  (5)  :  a  Po- 


fi)  Macr.,  Saturn.,  I  praef.,  i5,  non  fa  che  riprodurre  quanto  dice 
Gellìo. 

(2)  XL,  6,  ed.  Dindorf:  «  TéXo^  òè  kqI  (AOXot;  TToaTouimio^)  TToiiiJuia  tpà- 
(peiv  KQì  iTpaY|uiaTiKÌ*|v  laropiav  èv€X€ipTia€v,  èv  ^  b\à  toO  irpooi|ui(ou  irapc- 
KdXei  Toùc;  èvTUTX<4vovTa^,  auTTvii^^iiv  ^x^iv,  èàv  'Pujfiato^  djv  [i^  òùvaTai 
KaTaKpaT€tv  Tf\^  'EXXriviKf^^  òiaX^xTou,  xal  tiI^  xarà  tòv  x^^ptt^MÒv  oìkovo- 
MÌa<;.  TTpò^  6v  oIk€(u)^  àirrivriiKévai  boxel  Mdpxo^  TTópiao^  Kdrwv  *  Oou^d- 
c€iv  yàp  ^<pì\t  irpòt;  T(va  Xóyov  iroietrai  ToiauTTìv  irapalTTiaiv.  el  |uièv  fàp 
aÙTip  Tò  Twv  *A)uiqpiKTuóvu)v  auvéòpiov  auvéraTTE  fpà(peiv  iaropiav,  \atu^ 
£Ò€i  iTpoqpép€o6ai  raOra  xal  irapaiTctaOai,  |uiriòe|uiid^  ò'dvdYxri^  oOoriq,  èOc- 
XovtViv  à7T0TpdMiaff6ai,  xàireiTa  TrapaiT€!a6ai  auYTvibimriv  ^x^iv,  èdv  Pappa- 
piZr),  Tfj5  à-nàar]^  àroniac;  elvai  atìiuietov  •  xal  irapaTrXf\aiov,  ib^  tìv  et  tk 
€l(;  Toù^  Yw^vixoO^  dYdivo^  àiTOYpa\|idfi€voc  TruY|iii?|v  f^  iraYxpdTiov,  irapcXOiliv 
€Ì^  TÒ  ardòiov,  6t€  òéoi  imdxeoSai,  iropaiTotTo  toù^  Gew^xévou^  a\)yyy\bnr\y 
?X€iv,  èàv  }ÀÌ\  òùvTìTai  iiryie  tòv  itóvov  ùiroM^veiv,  )xì\t£  tù^  irXriYd^  >. 

(3)  Cat,  XII,  4;  Apophth.  29. 

(4)  L.  e. 

(5)  Saturn.^  Ili,  20,  5,  cd.EY.Cfr.  Liv.,  I,  56,7:  «  Comes  eis  additus  L. 
lunius  Brutus Tarquinia  sorore,regis  natus,  iuvcnis  longe  alius  ingenio 
quam  cuius  simulationem  induerat,  is  cum  primores  civitatis  in  qui- 
bus  fratem  suum  ab  avunculo  ìntcrfectum  audisset,  neque  in  animo 
suo  quicquam  regi  timendum  neque  in  fortuna  concupiscendum  re- 
linquerc  statuic  contemptuque  tutus  esse,  ubi  in  iure  parum  praesidii 
esset,  ergo  ex  industria  factus  ad  imitationem  stultitiae  cum  se  suaque 
praedae  esse  regi  sineret.  Bruti  quoque  haud  abnuit  cognomen ,  ut 
sub  eius  obtentu  cognominis  liberator  ille  populi  Romani  animus 
latens  opperirelur  tempora  sua  ^. 
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stumius  Albinus   annali    primo    de    Bruto:  Ea  causa  sese 
stultum  brutumque  faciebat  grossulos  ex  melle  edebat  ». 

Ma  ecco  che  questa  citazione  fa  sorgere  una  quistione 
che  bisogna  risolvere.  Si  tratta  cioè  di  sapere  se  il  fram- 
mento ora  citato  da  Macrobio  appartenga,  o  no,  alla  storia 
di  cui  presentemente  si  discorre.  Il  Vossio  (i)  crede  che 
Albino  abbia  scritto  la  storia  in  greco  e  gli  annali  in  la- 
tino; diversamente  la  pensano  il  Krause  (2)  ed  il  Peter  (3), 
l'uno  dei  quali  è  d'opinione  che  gli  annali  latini  sieno  di 
diverso  scrittore  dello  stesso  nome,  e  ciò  rileva  dalle  cita- 
zioni di  Cicerone,  Gellio  e  Plutarco,  i  quali,  dicendo  che 
scrisse  in  greco  la  storia  e  fu  console  con  Lucullo,  vole- 
vano, secondo  lui,  distinguerlo  da  un  altro  Albino,  il  sup- 
posto autore  degli  annali  latini ,  Taltro  che  un  discendente 
abbia  tradotto  in  latino  e  ,  quindi ,  continuato  Topera  fino 
all'età  sua.  Io  sarei  invece  d'avviso  che  la  parola  annalcs 
adoperata  meno  propriamente  invece  di  historia  (4)  si  ri- 
ferisse precisamente  allo  scritto  di  A.  Postumio  Albino  e 
che  quanto  di  luì  si  cita  in  latino,  anziché  essere  cosa  ori- 
ginale, debbasi  ascrivere  ad  una  traduzione,  come,  del  resto, 
è  giuocoforza  ammettere  per  traduzione  il  dialogo  di  Al- 
bino con  Catone  estratto  da  Gellio  dall'opera  «  De  illustri- 
bus  viris  »  di  Cornelio  Nipote. 

Seppure  non  si  tratta  di  altro  autore,  io  crederei  appar- 
tenere anche  a  codesta  storia  di  Albino  il  seguente  fram- 
mento ricordato  da  Servio  (5)  :  «  Postumius  de  adventu 
Aeneae  et  Lutatius  communium  historiarum ,   Boìam  Eu- 


(i)  De  hist,  lat.,  I,  6,  p.  24. 

(2)  Vitae  et  fragni,  veter.  hist,  romanor.,  p.  129. 

(3)  Histor.  romanor.  reliquiae^  p.  cxxv. 

(4)  Così  Servio,  Aen.,  VI,  842  ,  chiama  Annales  le  Origines  di 
Catone,  mentre  Plinio,  iV.  //.,  Vili,  5,  11,  dà  loro  il  titolo  di  hi- 
stor iae, 

(5)  Aen.^  IX,  710. 


-  406- 

xìmi  comitis  Aeneae  nutricem  et  ab  eìus  nomine  Boias 
vocaias  dicunt  ».  Altri  invece,  non  considerando  che  gli 
antichi  nel  ricordare  un'  opera  badavano  il  più  delle  volte 
al  contenuto  anziché  al  vero  e  proprio  titolo  di  essa  (i), 
ha  potuto  argomentare  che  qui  si  trattasse  di  un  altro 
scritto  di  Albino,  intitolato:  «  De  adventu  Aenae  ».  Né 
con-  maggiori  prove  di  fatto  il  Peter  (2)  ha  creduto  che  il 
libro  donde  Servio  tolse  le  parole  «  De  adventu  Aeneae  » 
col  restante  del  frammento,  usasse,  press'a  poco,  la  seguente 
dicitura:  «  Postumius  annalis  primo,  ubi  exponit  de  ad- 
ventu Aeneae  et  Lutatius  communium  historiarum  ». 

Secondo  la  testimonianza  di  Polibio  (3)  parrebbe  avere 
anche  composto  dei  versi  ;  però  non  sono  affatto  da  rite- 
nersi per  suoi  quelli  riportati  da  Prisciano  (4)  come  fu  giu- 
stamente osservato  già  fin  dai  tempi  del  Vossio  (5). 

Intorno  ad  Albino  non  abbiamo  dal  frammento  altro 
ragguaglio  alPinfuori  di  quanto  si  è  detto  sinora,  che  fu 
cioè  di  lodevole  istruzione  non  iscompagnata  da  una  certa 
giovanile  baldanza,  argomento  di  frizzi  e  d'accuse  da  parte 
de' suoi  oppositori.  Più  severamente,  e  con  qualche  maggiore 
particolarità  lo  giudica  invece  Polibio  (6)  :  «  AOXog  TTootoiì- 
jLiio^  &iio<;  T^TOvev  èTrtcniiiacyia^  dir'  èvT€09€v  •  OUia^  jiièv  fàp 
fjv  Kal  T^vou^  npuiTOu,  Karà  òè  TÌ\y  lòlav  q)u<yiv  cttiuiuùXo^  icai 
XdXo^,  Kal  irépTTepog  biaqpepóvruj^.  'EmOuiit/icra^  bè  eudéujg  £k 
naiòiuv  Tf|^  *EXXiiviKfi^  àTiwTt^^  xal  biaXéKTOu,  ttoXù^  jiièv  fjv  èv 
TOÙTOK  Kal  KaiaKcpri^'  ficTie  V  èKCivov  xal  Tf|v  atpeatv  Tf|v 
*EXXiiviKf|v  TTpoaKÓi|iai   toi^   irpecrpuT^poi^  xal  toT^  àStoXoTiUTd- 


(i)  Cfr.  la  nota  5  preced.  e  il  mio  scritto  De  M,  Porcii   Catonis 
vita,  operibus  et  lingua^  2»  ediz.,  p.  86. 

(2)  0/7.  cit,,  p.  cxxv. 

(3)  Cfr.  la  nota  2  della  pag.  404. 

(4)  vn,  p.  304  H, 

(5)  De  hist.  GraeciSy   I,  20.  ■ 

(6)  XL,  6. 
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TOic  Ta»v  'Piujuaiujv TTapaTrXndiuj^   òè  Kal   Kaià  tòv  Xomòv 

pCov  èZriXaiKei  xà  x^ipKJTa  xuiv  'EXXnviKolv  •  xai  fàp  cpiXrjòovoq 
fjv  Ka\  q)UTÓTrovo5.  toOto  Ò^Éaiai  òf|Xov  èE  aÙTUJV  tujv  èveaiu)- 
Tiuv.  8^  irpujTO^,  irapibv  èv  ToTg  Kaià  Tf)v  *EXXàòa  tóttoi^,  Ka9'8v 
Kaipòv  (Juvépaive  'fiTvecTGai  ifiv  èv  OujkIòi  Màxnv,  (TKr|M/<S|i€vo^ 
à(TOév€iav  el^  6npa?  àvexiwpn^^c,  x<ip*v  toO  |if|  jneiacTxeTv  toO 
Kivbùvou.  auvTeXecTGeicnig  bè  iflq  M<Sxn?i  npuiTO^  ?TpaM^€  Trj 
(TufKXriTiy  TT€p\  ToO  KaTop0a)^aTO5,  irpoòmaacpaiv  xà  xarà  jiiépoq, 
dj^  |H€T€(TxnKd)^  aÒTÒ^  Tuiv  àTiivujv  ». 

Sarebbe  stato  importante  che  maggior  copia  di  notizie  si 
fosse  trovata  nel  frammento,  giacché  poco  si  conosce  di 
Albino  e  della  sua  vita .  Sembra  però  essere  stato  più  uomo 
di  lettere,  che  politico.  Come  attesta  Cicerone  (i),  fu  pre- 
tore nell'anno  1 56/599  quando  i  filosofi  ateniesi  Cameade, 
Diogene  e  Critolao  si  trovavano  in  Roma  per  trattare  col 
senato  (2).  Quattro  anni  dopo,  a.  i5i/6o3,  fu  nominato 
console  con  L.  Licinio  Lucullo.  Fu  durante  codesta  carica 
che  «(  cum  dilectum  severe  agerent,  nec  quemquam  gratia 
dimitterent,  ab  tribunis  plebis,  qui  prò  amicis  suis  vacatio- 
nem  impetrare  non  poterant,  in  carcerem  coniecti  sunt  ))(3). 
Distrutta  Corinto,  cinque  anni  dopo  il  suo  consolato,  fu 
spedito  dal  senato  con  dieci  altri  per  ridurre  a  forma  di 
provincia  TAchaia  (4),  ed   in  tale    circostanza  seppesi  tal- 


(i)  Acad.y  li,  45, 137. 

(2)  Cic,  Le:  «  Legi  apud  Clitomachum  cum  Carneades  et  stoicus 
Diogenes  ad  senatum  in  Capitolio  starent ,  A.  Albinum,  qui  tum, 
P.  Scipione  et  M.  Marcello  coss.,praetor  esset,  eum,  qui  cum  avo  tuo, 
Luculle,  consul  fuit ,  doctum  sane  hominem  ,  ut  iudicant  ipsius  hi- 
storia  scripta  graece,  iocantem  dixisse  Cameadi:  *Ego  tibi,  (larneade, 
praetor  esse  non  videor,  quia  sapiens  non  sum;  nec  haec  urbs,  nec 
in  ea  civitas*.  Tum  ille  ,  'huic  stoico  non  videris'  Aristoteles  ,  aut 
Xenocrates,  quos  Antiochus  sequi  volebat,  non  dubitavisset,  quia  et 
praetor  llle  esset ,  et  Roma  urbs ,  et  eam  civitas  incoleret.  Sed  ille 
noster  est  piane,  ut  supra  dixi,  stoicus,  perpauca  balbutiens  ». 

(3)  Liv.,  Perioch,,  XLVIII. 

(4)  Cic,  Ad  Att.,  XllI,  3o,  3.  33,  3. 
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mente  guadagnare  la  benevolenza  dei  Greci  che  nell'Istmo 
gli  eressero  una  statua  (i).  Il  resto  della  sua  vita  ci  è  per- 
fettamente ignoto. 

Resta  ora  ad  aggiungere  poche  cose  intorno  ad  Ennio, 
al  quale,  come  si  dice  nel  frammento,  Albino  aveva  dedi- 
cato la  sua  storia.  Che  cosa  poteva  spingerlo  a  far  ciò?  Io 
credo  che  ve  lo  inducesse  la  giusta  ammirazione  per  l'in- 
gegno del  poeta,  capace,  per  la  sua  incontrastata  superio- 
rità (2),  a  comprendere  e  favoreggiare  la  parte  buona  dei 
nuovi  studi,  senza  grettezze  partigiane.  Se  Ennio  non.  osteg- 
giava, come  altri,  il  nuovo,  perchè  nuovo,  se  anzi  accettava 
la  dedica  d'una  storia  romana  scritta  in  greco  e,  sopratutto, 
da  un  Albino,  dopo  avere  imitato  egli  stesso  dei  modelli 
greci  in  qualche  suo  lavoro  (3),  non  poteva  ciò  sicuramente 
aggradire  al  vecchio  Catone,  acre  ed  impenitente  lodatore 
del  passato.  Ciò  potrebbe  dare  una  spiegazione  dell'ira  di 
quest'ultimo  contro  M.  Fulvio  Nobiliore,  per  aver  condotto 
Ennio  in  Italia. 

Io  aveva  già  tentato  altra  volta  (4)  di  spiegare  questo  fatto 
nel  modo  che  qui  riferisco  testualmente:  «  Praeterea  noster 
ut  probrum  obiecit  Fulvio  quod  in  provinciam  poetas  du- 
xisset;  duxerat  autem  consul  ille  in  Aetoliam ,  ut  scimus, 
Ennium.  Jordan  (5)  existimat  Catonem  in  Fulvium  ira 
exarsisse  ob  initam  cum  Ennio  amicitiam ,  qui  Catonis  et 
Fulvii  res  gestas  insigni  pariter  laude  celebraverat.  Accedit 


(i)  Cic,  ib.,  32,  3. 

(2j  Cfr.  CoRN.  Nep.,  Cat.j  S  4:  «  (Cato)  praetor  provinciam  ob- 
tinuit  Sardiniam,  ex  qua  superiore  tempore  ex  Africa  decedens  Q.  En- 
nium poetam  dcduxerat,  quod  non  minoris  aestimamus  quam  quem- 
libet  Sardinianenscm  triumphum  ». 

(3)  Cfr.  quanto  egregiamente  dice  il  Vahlen  ,  Ennianae  poesis  re- 
liquiae^  p.  xci,  a  proposito  degli  Heduphagetica, 

(4)  Cfr.  la  mia  0/?.  cit.,  p.  5i. 

(5)  Quaestion.  catonian.  cap.  duo,  p.  39-40. 
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quod  Ennius  graecorum  metrorum  elegantiam ,  saturnio 
numero  praevertisset,  et,  Archestrati  Heduphageticis  latine 
redditis ,  convivalis  se  luxuriae  appetentem  prodidisset. 
Mea  autem  sententia,  Fulvio  succensuit  Cato,  non  quod 
Ennium,  sed  poetas,  ut  ait  Cicero  ( i)  in  provinciam  duxisset; 
nam  istis  oblectamentis  militarem  disciplinam  emolliri  quo- 
dammodo  arbitrabatur  (2)  ». 

Pur  ammesso  tutto  ciò,  ch'io  non  mi  pento  d'aver  detto, 
aggiungerò  soltanto  che,  dopo  le  precedenti  considerazioni, 
suggeritemi  dal  frammento,  non  mi  parrebbe  congettura 
improbabile  il  pensare  che  Catone  fosse  anche  mosso  da 
certe  sue  particolari  ragioni,  non  ultima,  forse,  quella  di 
vedere  Ennio  venir  meno  alla  fiducia  di  patrocinatore  delle 

sue  idee,  in  lui  riposta  sin  da  quando  lo  condusse  in  Roma 

dalla  Sardegna. 

Savona,   12  febbraio  1884. 

Giacomo  Cortese. 


(i)   Tuscul.,   I,  2,  ed.  Heine:   «  Sero    igitur  a   nostris    poetae  vel 

c:ogniti  vel  recepti.  Quamquam  est  in  Originibus  solitos  esse  in  epulis 

<:anere  convivas  ad  tibicinem  de  clarorum  hominum  virtutibus,  ho- 

Yiorem  tamen  buie  generi  non  fuisse  declarat  oratio  Catonis,  in  qua 

obiecit  ut  probrum  M.  Nobiliori,  quod  is  in  provinciam  poetas  du- 

xisset;  duxerat  autem  consul  iile  in  Aetoliam,  ut  scimus,  Ennium». 

(2)  Cfr.  Vahlen,  op.  cit.y  p.  lxxiv:  «  Fulvius  ingeniosi  poetae  con- 

sortio  ne  inter  bellicas  quidem   occupationes  carene  voluit  ».  —  Del 

resto  la  poesia,  come  poesia,  non  poteva  essere  avversata  da  Catone, 

dacché  aveva  seco  condotto  in  Roma  il  poeta  Ennio,  e  composto  egli 

stesso    un  Carmen  de    moribus  ,  cfr.  la  mia  op,  cit.y  p.  37-41. 


%}vista  di  filologia  ecc^,  XI2.  27 
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"BI  ELIOGRAFIA 


MiMNERMO,  Studio  e  versione  metrica  di  Giacomo  Vanzolini,  An- 
cona, A.  G.  Morelli,  1883.  —  Archiloco,  /  principali  fram- 
menti  con  note  di  Pietro  Malusa.  Campobasso,  Domenico 
de  Nigris,  1883.  —  Per  un  poeta  di  Carlo  Braccio  (Estratto 
dal  Giornale  ligustico,  anno  X,  fase.  ix-x). 


È  cosi  scarso  in  Italia  il  numero  di  monografìe  sulle  varie 
parti  deiristoria  della  letteratura  greca,  che  dobbiamo  sempre 
rallegrarci  quando  ne  viene  pubblicata  una,  anche  quando  non 
corrisponde  veramente  a  tutte  le  esigenze  che  per  tale  genere 
di  pubblicazioni  si  debbono  avere  ,  purché  facciano  tesoro  di 
recenti  studii,  che  altrove  con  grande  ardore  si  coltivano-  Tale 
è  il  piccolo  scritto  del  Vanzolini  su  Mimnermo,  in  cui  dopo 
avere  discorso  brevemente  della  vita  di  Mimnermo  e  deirarte 
sua,  dà  una  divisione  de'  pochi  frammenti  del  poeta  elegiaco 
che  sono  sino  a  noi  pervenuti.  Egli  propone  di  dividerli  in  tre 
categorie,  secondo  che  sono  o  di  carattere  amoroso,  o  di  ca- 
rattere politico,  o  di  carattere  satirico,  nella  qual  ultima  vor- 
rebbe porre  de'  versi,  a  cui  accenna  Ermesianatte,  ne'  quali 
sfogò  l'ira  sua  contro  Ennobio  e  Ferecle,  i  pretesi  suoi  rivali 
in  amore.  Chiude  poi  il  suo  scritto  con  un  giudicio  sul  carattere 
individuale  del  poeta  e  l'indole  speciale  delle  sue  poesie.  Il  V. 
dice  che  solo  quelle  di  genere  erotico  possono  dare  materia 
ad  osservazioni,  dacché  nelle  politiche  (e  come  tali  considera 
il  9*,  innanzi  tutto,  poi  il  7**,  1*8°  ed  il  14"  Bergk)  si  studiava 
solamente  con  ricordi  del  tempo  antico  di  dare  qualche  impulso 
morale  agli  effeminati  suoi  contemporanei,  gettare  insomma 
in  mezzo  al  popolo  assopito  un  grido  di  riscossa,  ma  un  grido 
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debole,  per  tornare  subito  a  cantare  d*aniore.  E  nel  canto  ero- 
tico Mimnermo  fu  veramente  innovatore.  Cantò  Tamore,  ne  lodò 
le  gioie  ed  i  godimenti  della  vita,  ed  i  beni  di  fortuna,  ma  non 
coll*aria  allegra  d'  un  gaudente,  bensì   avendo  sempre   dinanzi 
alla  mente  la  brevità  del  momento,  in  cui  si  può  godere,  la  fug- 
gevolezza della  grioventù,  la  fredda  vecchiaia:  si   sente  in  Mi- 
mnermo forte  e  intensa  la  bramosia  del  godimento  che  rimane 
insoddisfatto  :  la  parola  d*un  uomo  che  dopo  aver  gustato  tutto 
ciucilo  che  è  godimento,  si  ritira  da  quella  realtà  in  cui  ha  vis- 
suto e  si  ripiega  su  se  stesso  per  gioire  ancora  e  insieme  tor- 
anentarsi  con  l'aspirazione  indefinita  a  ciò,  eh* e'  non  può  rag- 
^ungere.  Questo  giudizio  generale  sui  frammenti  di  Mimnermo 
^  giusto,  e  assai  buona  è  la  versione  metrica  dei  versi  di  Mi- 
mnermo, con  cui  il  V.  chiude  il  suo  scritto  ed  a  cui  aggiunge  anche 
quella  parte  delle  reliquie  di  Tcognide,  de'quali  si  sospetta  pos- 
sano essere  di  Mimnermo.  Tutto  il  lavoro  del  Vanzolini  è  piut- 
tosto uno  scritto  brioso  per  un  giornale  letterario,  che  una  dis- 
sertazione filologica,  indirizzata  ai  cultori  della  letteratura,  scritto 
che  si  legge  volontieri,  ma  che  suscita  non  pochi  dubbii.  In- 
nanzi tutto  sembrerà  strano  di  trovare  citato  un  libro  scolastico, 
la  Storia  d'Oriente  dello  Smith,  come  sua  fonte  per  le   notizie 
intorno  alla  storia  della  Lidia  e  delle  colonie  greche  nell'Asia 
quando  si  tratta  della  storia  dell'elegia  greca,  per  la  quale  è  di 
capitale  importanza  quella  della  conquista  dei  re  lidi.  Se  avesse 
esaminata  più  attentamente  questa  storia,  non  gli  sarebbe  parsa 
cosi  certa    la    patria  di  Mimnermo.  Il  Vanzolini  lo   crede  sen- 
z'altro Smirneo,  e  vorrebbe  ciò  argomentare  dal  fr.  9,  il  quale 
in  realtà  non  è  che  un  ricordo  storico  della  via  tenuta  dai  co- 
loni venuti  da  Pilo,  non  certo  delle  vicende  personali  del  poeta. 
11    ragionamento    del   V.  (p.   11-15)    certamente  non  persuade, 
^    non   muta   la  convinzione    di  chi    col    Bernhardy  (II,  506  e 
seg.),  col  Bergk  (nella  II  parte  della  sua  Storia   della    letterata 
^r.  p.259),  col  TeufTel  (PAULy,  Realencyclop,  V.  p.  38)  lo  riten- 
gono Colofonio.  Mentre  il  primo  con  dubbio  si  esprime:  aus  Ko- 
lophon ,  vielleicht   unter  Smyrnàern  angesessen,   1*  ultimo    dice 
recisamente:  dass  M.,  wenn  er  01.  37,  gelebt  hat,  nicht  Smymàer 
sein  kann  ;  er  bàtte  dann  die  letzen  verzweifelten  Kàmpfe  Smyr- 
nas  erlebt,  wozu  der  ganze  Charakier  scincr  Lyrik  nicht  passt. 
lì  Flach  invece  (Gesch,  d.gr,  Lyrih^  I,  p.  172-175),  a  quanto  pare, 
lo  crede  Smirneo  :  insomma  era  un  quesito  che  meritava  d'essere 
più  profondamente  discusso.  E  meno  si  potrà  aderire  alla  spiega- 
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zione  che  il  V.  vuol  dare  al  f^  'AaTUTraXai€ù<;,  che  dopo  il  KoX(Kpii»vtoc 
i\  Ifiupvato^  si  legge  in  Suida  (Esichio):  sembra  a  me,  cosi  dice, 
più  naturale  il  supporre,  che  come  il  KoX.  serviva   soltanto  ad 
indicare  una  sosta  degli  antenati  di  M.,  ch'erano  partiti  da  Pilo, 
cosi  *AaT.  indicasse  un* altra  sosta  anteriore  a  quella  di  Colofone 
fatta  neirisola   di  Astipalea.  A  niun  passo  s*appoggia   questa 
idea,  ed  oltre  risola  vi  sono  anche  le  città  dello  stesso  nome 
neirisola  di  Cos  e  di  Samos,  a  cui  si  può  pensare.  Meglio  che 
della   patria  di  Mimnermo  ragiona   il  V.   del   suo    amore    per 
Nanno  e  della  pretesa  gelosia  pei  due  rivali  (p.  24-30);   ma  ve- 
ramente poco  felice  appare  quanto  il  V.  vuol  argomentare  dai 
versi  di  Alessandro  etolo  riportati  da  Ateneo  xv-699  :  la  lezione 
stessa  del  verso  è  molto  incerta,  e  poi  si  tratta  di  una  parodia 
e  del   comediografo  cinedo  Agaiocle,  cosi   che  difficile   riesce 
trarne   argomento    per  un   fatto    della   vita  di  Mimnermo.  Se 
Fautore  tornerà  altra  volta  sul  suo  studio,  potrà  compulsando 
altri  libri  e   tutto  bene  ponderando  darci  una  dissertazione  in 
cui  più  scientificamente  esponga   tutto  quanto  a  Mimnermo  ed 
alle  sue   poesie   si  riferisce,   sebbene  non  è  da  potersi  sperare 
che  molto  maggior  luce  potrà  apportarvi.  La  versione  nel  suo 
complesso  è  degna  di  lode:  egli   ha  capito  bene  il  suo  autore 
e   mantenendosi   scrupolosamente   fedele   al   testo,   ha  saputo 
rendere  degnamente  la  semplicità  dell'  originale  con  lindura  e 
chiarezza.  Nell'ultimo  verso  del  fr.  9  il  «  fermammo  il  piede  i> 
non  rende  però  abbastanza  TcUoimcv,  ed  anche  in  qualche  altro 
era   forse  possibile  d'avvicinarsi  ancor  più  al  testo  ,  il  che  ha 
tentato  di  fare  il  prof.  Edoardo  Barbero  con  una  sua  versione, 
metrica  essa  pure  e  finora  inedita,  che  qui  aggiungo  per  l'op- 
portuno confronto. 

I       Che  vita,  che  gaudi,  se  l'aurea  Afrodite  ci  manchi  > 

Vo'  morir  quando  avvenga  che  più  non  m'allietino 
gli  amor  segreti  e  i  lor  doni  soavi  e  l'amplesso  : 

uomini  e  donne  solo  di  giovinezza  il  fiore 
avidi  a  sé  lusinga:  ma  giunta  la  triste  vecchiaia, 

che  fa  deforme  pur  chi  fu  bello,  sempre 
ci  tormentano  il  core  ineffabili  affanni:  e  non  vale 

col  raggio  allegro  a  serenarci  il  sole. 
Spiace  il  vecchio  ai  fanciulli:  nò  le  donne  lo  curano:  tanto 

vollero  gravosa  l'ultima  età  gli  Dei. 


-413- 

Come  ne  la  virente  primavera  germogliano  i  fiori, 

facili  poi  crescenti  nel  radiante  sole, 
così  brev'ora  il  fiore,  noi  simili  ad  essi,  godiamo 

deiretà  verde  ignari  d'ogni  ben  d'ogni  male 
per  voler  degFIddii:  ma  ci  assediano  fosche  le  Parche, 

dell'orribil  vecchiaia  arbitra  Tuna,  e  l'altra 
morte  ci  arreca:  il  frutto  di  gioventù  poco  dura, 

tal  su  la  terra  il  sole  diffondesi  efimero  : 
Ed  io,  se  appena  il  colmo  de  l'età  fresca  declini, 

più  de  la  vita,  tosto  morir  m'è  caro: 
Mali  infiniti  l'anima  assaltano:  a  l'uno  rovina 

la  casa,  e  in  dolorosa  povertà  si  dispera: 
l'altro  che  invano  brama,  e  non  ha  figliuoli,  con  triste 

desio  giù  travolto  vien  ne  l'Ade  profondo. 
Altri  un  rodente  morbo  in  sé  chiude:  e  non  v'è  sulla  terra 

tal  cui  non  dia  Giove  grave  di  mali  incarco. 


3       Pur  se  fu  bello,  declinando  l'età,  viene  in  uggia 
l'amico  agli  amici,  ai  suoi  figliuoli  il  padre. 


4      Giove  un  eterno  male  a  Titone  donò,  la  vecchiaia, 
che  più  terrore  incute  dell'aborrita  morte. 


Ineffabil  sudor  per  le  membra  repente  mi  corre, 

e  tremo  guardando  di  giovinezza  il  fiore, 
bello,  giocondo,  che  più  tempo  dovrebbe  durare: 

ma  come  sogno  dura  la  preziósa 
giovinezza  brev'ora:  tosto  sul  capo  al  mortale 

sta  la  vecchiaia  laida,  carca  di  mille  mah, 
odiósa  spregiata,  che  il  viso  dell'uomo  deturpa 

e,  avvolgendolo  tutto,  gli  occhi  e  il  pensier  gli  spegne. 


O  se  da  morbi  incolume,  da  tormentosi  dolori 
me  colga  a  sessant'anni  la  mortifera  parca  ! 


—  414  —  . 

Non  i  vicini  tuoi  non  gli  stranieri  con  male 
opere  oltraggiando,  ma  con  serbarti  giusto 

l'anima  tua  ricrea:  che  pur  sempre  tra  l'invido  volga 
sarà  chi  peggio,  dica,  e  chi  meglio,  di  te. 


8  a  te,  fra  tutte  santissima  cosa, 

ed  a  me  sia  la  verità  compagna. 


Lasciata  Teccelsa  di  Pilo  NeleTa  rocca, 
con  le  navi  attingemmo  TAsia  desiderata; 

e  per  gran  forza  d'armi  la  bella  Colofone  occupiamo 
fiaccando  alfin  Tostile  impeto  violento: 

poi  tosto  dal  fiume  profondo  movemmo  le  schiere, 
e  TEolide  Smirne  grazie  agli  Dei  fu  nostra. 


IO    Né  forse  Giasone  avrìa  mai  trafugato  il  gran  vello 
Ad  Ea,  dell'aspra  via  pur  toccando  il  fine. 
Quando  ne  l'arduo  incarco  deluse  il  protèrvo  Pelia» 
Né  d'Ocean  sariano  su  la  bell'onda  giunti. 


a  la  città  d'Eeta,  dove  del  rapido  sole 
i  raggi  ne  Taurato  talamo  riposano, 
là  dell'Oceano  ai  lembi,  ove  attinse  il  divino  Giasone. 


II     II  sole  una  fatica  sortì,  che  s'innova  ogni  giorno 

né  alcun  riposo  godono  i  suoi  corsieri, 
ned  egli  stesso  mai:  da  che,  rosea  le  palme,  l'aurora 

dall'Oceano  emersa  tende  salendo  al  cielo. 
Che  lui  via  per  l'onde  trasporta  la  conca  leggiadra, 

curva,  trafìtta  d'oro  lucido,  opra  d'Efesto, 
mentre  egli  dorme,  lieve  sul  sommo  dei  flutti, 

dall'Esperidi  fino  all'etiopica  tej*ra. 
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ove  sostando  i  cavalli  lo  attendono  e  il  rapido  carro 

fin  che  ritorni  la  matutina  aurora. 
D'Iperine  il  figlio  su  Taltro  carro  allor  sale. 


Oh  !  fu  ben  altro  Timpeto  e  il  core  animoso  di  lui, 

dicono  i  miei  maggiori,  essi  che  lo  videro 
ne  TErmio  piano  sgominar  le  addensate  falangi 

dei  cavalieri  lidi  con  la  frassinea  lancia. 
Né  Pallade  Atena  scorse  mai  venir  meno  al  suo  petto 

il  fiero  ardire,  se,  tra  le  prime  file, 
de  la  sanguigna  mischia  infuriava  nel  folto 

e  repugnava  ai  dardi  fitti  degli  avversari  : 
nessun  tra  i  nemici  guerrier  di  lui  fu  più  forte. 

nel  durare  il  travaglio  de  la  tremenda  pugna, 
quando  del  Sole  ancora  lo  cingeano  i  rapidi  raggi. 


L'autore  dello  scrìtto  su  Archiloco  non  senza  suo  vantaggio 
avrebbe  letto  le  assennate  parole  del  Bemhardy  {Storia  della 
lett.gr..  Il j  I,  492),  là  dove,  discorrendo  del  poeta  Pano,  con- 
clude: Lo  storico  della  letteratura  non  deve  voler  giudicare 
secondo  le  solite  regole  della  morale  dagli  scarsi  frammenti,  non 
connessi  fra  loro,  questa  indole  così  irritabile,  eccitata  da  pas- 
sioni che  non  conoscon  riguardi ,  e  voler  quindi  stigmatizzare 
come  abietto  ed  immorale  il  carattere  del  poeta,  che  difficil- 
mente r  antichità  avrebbe  conservata  nella  sua  memoria  una 
poesia,  ispirata  dalla  cattiveria.  Se  avesse  ponderato  questo 
giudizio,  la  dissertazione,  che  premette  alla  edizione  dei  fram- 
menti archilochei  (p.  3-41),  non  sarebbe  Certamente  riuscita  una 
rettorica  invettiva  contro  il  grande  creatore  della  satira  greca. 
Chi  è  per  lui  Archiloco?  tUomo,  che  menò  vita  trista  e  agitata, 
che  svelando  da  sé  medesimo  i  proprii  orrori  ,  non  meritava 
certo  una  più  lieta;  uomo  che  cominciò  con  una  ventura  amorosa 
disgraziatissima;  ma  che  in  fondo  non  amando  che  sé  stesso, 
deluso  nella  sua  speranza,  sentì  meno  il  dolore  della  perdita,  che 
il  bisogno  di  vendicare  raffronto  in  modo  nuovo  ed  orrendo. 
Pari  airingegno  era  in  lui  una  sfrontata  impudenza...  esecra- 
bile come  uomo,  sommo  come  artista  trovò  il  segreto  per  vin- 
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cere  e  vinse.  Non  (li  felice  dopo  la  vendetta.  Malcontento, 
fors*anche  malvisto  in  patria,  e  strappatone  dairindigenza  prende 
parte  alla  colonia  che  suo  padre  conduce  a  Taso  :  inviso  ed 
infelice  anche  nella  nuova  sua  dimora  :  per  sua  somma  infamia 
prende  parte  alla  guerra  coi  Traci;  visto  il  nemico,  getta  lo 
lo  scudo  e  fugge  ,  azione  turpissima ,  ch*egli  nondimeno  rac- 
conta quasi  fosse  un  nonnulla  pago  soltanto  di  aver  salva  la 
vita.  Con  leggerezza  tutta  sua  propria  recossi  a  Sparta...  Il  ca- 
rattere di  lui  fu  davvero  esecrabile  ;  fu  feroce  e  crudele  ,  non 
gli  bastò  vendicarsi ,  ma  si  compiacque  della  vendetta  e  con 
agghiacciato  cuore  assistette  agli  spasimi  e  airagonia  lenta  delle 
sue  vittime.  E  come  tutti  gli  uomini  fu  debole  e  vile  con  se 
stesso,  e  di  fronte  agli  altri  fu  avventato  ed  incoerente...!  Siffatte 
declamazioni  costituiscono  tutto  il  proemio.  Non  si  può  in  al- 
cun modo  in  opera  scientifica  —  e  tale  vuol  essere  il  lavoro 
del  Maluso  —  ammettere  tali  declamazioni ,  invece  del  critico 
esame  delle  notizie  pervenuteci  dagli  scrittori  antichi  e  dei  giu- 
dizi de*  moderni,  il  che  facendo  il  M.  avrebbe  imparato  a  distin- 
guere quello  che  realmente  ha  valore  per  noi  e  non  confondere 
tutto  je  dar  uguale  valore  a  scritti  di  diversissimi  tempi,  e  non 
affidarsi  troppo  alle  parole  di  scrittori  cristiani  molto  avversi  al 
nostro  poeta,  che  fu  pur  tenuto  in  grandissimo  conto  da  tutta 
Tantichità,  ed  a  cui  essa  tributò  i  massimi  onori. 

Meglio  della  vita  parla  il  M.  dell'arte  di  Archiloco  (p.  15  e 
segg.)  :  poi  istituisce  un  confronto  fra  le  sue  poesie  e  gli  Epodi 
di  Orazio,  e  fra  Archiloco  e  Simonide  Amorgino  ;  in  ultimo 
parla  dei  metri  usati  da  Archiloco.  Il  tutto  è  però  trattato  con 
molta  superficialità:  il  libro  di  Ignazio  Liebel  {Archilochi  Reli- 
quiae,  Lipsia  1828)  è  il  testo  a  cui  principalmente  ricorre,  e,  pur 
troppo,  secondo  la  sua  recensione  dà  anche  i  frammenti  del 
poeta,  cosi  che  dopo  i  recenti  lavori  critici  sul  testo,  e  special* 
mente  dopo  la  quarta  edizione  dei  Lyrici  graeci  del  Bergk  e 
senza  alcun  valore.  Cita  T  antologia  del  Buchholz  :  ma  non  ne 
trae  profitto.  Le  note  che  aggiunge  sono  prolisse,  attinte  in 
massima  parte  anch'esse  al  Liebel.  La  stampa  del  testo  greco 
è  piena  d'errori. 

C.  Braggio  nel  suo  piccolo  scritto  si  è  proposto  di  difendere 
Archiloco  contro  la  taccia  della  viltà  :  è  un  saggio  brioso  per 
lettori  non  eruditi  e  senza  pretesa.  Egli  vuol  rannodare,  con 
CO.  MùUer,  l'origine  della  poesia  giambica  al  culto  di  Demc- 
tra  e  di  Cora  (idea  che  non  venne  approvata  dagli   altri  scrit- 
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tori  della  storia  letteraria  greca),  vede  in  Archiloco  un  iniziato 
ai  misteri  eleusinii,  che  giudicava  alla  libera  del  principio  e  del 
fine  della  vita  ed  a  cui  miserabile  pare  l'avventura  dello  scudo, 
uomo  per  un  subitaneo  rovescio  della  fortuna  non  si  butta  per 
perduto  e  non  affretta  il  passo  ch*era  prefìsso  dal  destino,  e 
quando  in  un  comos  ebbro  di  gioia  cantava  i  suoi  versi,  non 
credeva  viltà  l'aver  gettato  lo  scudo,  né  egli,  nò  alcuni  degli 
amici  presenti.  In  tali  convegni  molti  de*  canti  d*Archiloco  sono 
stati  cantati,  secondo  il  B.,  che  così  si  spiega  Tindole  loro. 

Torino,  io  aprile  1884. 

Giuseppe  Mùller. 


Die  Lyrik  des  Horaz.  Aesthetisch-Kulturhistorische  Studien  von 
D''  Emil  Rosenberg.  Gotha,  Perthes,   1883. 

Questi  studii  del  dott.  Rosenberg  si  dividono  in  due  parti  : 
una  generale,  in  cui  si  ragiona,  anzitutto,  a  mo*  d'introduzione, 
dei  caratteri  della  lirica  oraziana,  quali  appariscono  dalle  con- 
dizioni psicologiche  e  materiali  del  poeta;  della  forma  esteriore 
delle  sue  poesie;  del  culto  che  ebbe  Orazio  nel  medio  evo  e 
nell'età  moderna,  specialmente  in  Germania.  Da  quest'  ultimo 
punto  passa  naturalmente  il  R.  ad  riesaminare  le  opinioni  di  al- 
cuni dotti  tedeschi  sul  vero  pregio  della  lirica  di  Orazio.  Il  R. 
si  domanda  se  sia  proprio  effetto  d*una  consuetudine  contratta 
nelle  scuole  il  considerarla  come  perfetta,  o  se  non  si  deva 
piuttosto,  ad  ogni  modo,  giudicarla  inferiore  a  quella  dei  poeti 
tedeschi  anche  di  second'ordine.  Egli  si  propone  adunque  di 
ricercare  in  che  veramente  consistano  i  pregi  di  Orazio  poeta 
lirico  e  qual  posto  gli  spetti  nella  letteratura  classica  romana. 
Nel  secondo  paragrafo  di  questa  parte  generale,  il  R.  esamina 
l'arte  della  composizione  dell'ode  oraziana,  e  toccando  dell'imi- 
tazione dei  modelli  greci,  vuol  dimostrare  che  l'imitazione  di 
Pindaro  recò  poco  vantaggio  ad  Orazio  per  un  rispetto,  quanto 
danno  gli  portò  quella  di  Omero  per  un  altro,  e  come  L.  Mùller, 
il  R.  crede  che  Orazio  sia  riuscito  meglio  che  altrove  nelle  odi 
di  genere  leggero.  Seguono  parecchie  altre  osservazioni  sui 
caratteri  delle  liriche  oraziane  e  sulla  loro  struttura.  Nella  se- 
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conda  parte  de*  suoi  studii,  il  R.  istituisce  un  esame  minutis- 
simo delle  poesie  di  Orazio,  indagandone  prima  la  composi^ 
zione  rettorica,  poi  la  materia  e  la  sua  trattazione,  il  modo, 
cioè,  con  cui  Orazio  intese  ed  espresse  il  sentimento  della  na- 
tura, le  sue  opinioni  intomo  alla  divinità  e  alFuomo,  i  suoi 
amori  e  le  sue  amicizie  ;  tutte  questioni,  però,  in  cui  non  ci 
sembra  pervenire  a  conclusioni  diverse  da  quelle  a  cui  perviene 
L.  Mùller  nella  sua  biografia  di  Orazio.  Il  R.  chiude  il  suo  la- 
voro accennando  alFimportanza  che  può  avere  la  ritmica  e  la 
armonia  del  verso  nel  far  giudizio  della  lirica  oraziana. 

In  una  forma  un  pò*  involuta  e  talvolta  forse   alquanto  dila- 
vata, il  R.  fa  molte  osservazioni  acute  e    anche  nuove.  Solo, 
quanto  a  queste  ultime,  mi  pare  che  egli  non  proceda  sempre 
nelle  sue  affermazioni  con  quella  cautela  che  sarebbe  richiesta 
da  un  rigoroso  metodo  scientifico.  Certamente  egli  non  riesce 
a  convincerci,  e  diremmo   che    sia   addirittura  fuori  di  strada, 
quando  pretende  di  trovare  non  so  qual  carattere  elegiaco  nella 
lirica  oraziana,  carattere  che  avrebbe  radice  nelle  delusioni  po- 
litiche del  poeta  repubblicano,  costretto  a  rassegnarsi  alla  per- 
dita della  libertà  e  a  sottomettersi  a  malincuore  al  vincitore  dS 
Azzio.  Per  provare  il  suo  asserto,  che,  a  mio  vedere,  contrad-^ 
dice  apertamente  alFindole  di  Orazio  e  a  quella  delle  sue  rela- 
zioni con  Augusto  e  col  circolo  di  lui,  il  R.  vorrebbe  collocar^^ 
tra  il  41  e  il  -^S  a.  C.  tutte  le  poesie  in  cui  Orazio  cerca,  a  su^:> 
dire,  di  soffocare  con  una  gioia  fittizia    e   forzata,  la    tristezgg 
dell'uomo  politico  che  ha  il  cuore  gonfio  per  aver  veduto  sva- 
nire tutte  le  sue  più  belle  speranze.   •  Non  al  tempo  della  sua 
felicità   interiore  (scrive  il  R.  a  pag.  8),  non  al  tempo    in   cui 
egli  era  contento  di  sé  e  del  mondo,  appartengono  quei  quadri 
idillici;  son  essi  Tespressione  di  una  nuova  risoluzione,  di  sot- 
trarsi alla  tristezza,  e  di  procurarsi  nella  poesia,  nella  vita  se- 
rena, nel  ritiro  d*un  ameno  soggiorno,  un  compenso  di  quanto 
aveva  perduto  • .  Ma  a  conforto  di  sì  strana  opinione,  il  R.  non 
adduce  altri  argomenti,  fuorché  Tesarne,  del  tutto    soggettivo, 
di  alcune  odi,  in  cui  Orazio  parla  bensì  delle  sue  cure,  ma  cure 
tali  che  a  nessuno  é  mai  passato  per  il  capo  di  crederle  poli- 
tiche, come  le  giudica  senz'altro  il  nostro  critico. 

Maggiore  approvazione  troverà  forse  ciò  che  il  R.  si  studia 
di  provare  in  seguito,  quanto  al  III  libro,  che  a  suo  giudizio 
fa  un  tutto  a  sé,  pubblicato  probabilmente  più  tardi  dei  primi 
due.  Infatti,  per   tacere    di    altri   argomenti,  mi  pare  giusta  la    _ 
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sservazione  che  l'ode  II,  io,  contiene  già  un  commiato,  di  cui 
jde  lU,  30  è,  sotto  altra  forma,  una  ripetizione;  mentre,  d'altro 
ito,  l'ode  III,  I,  contiene  un'introdazionc  che  si  può  benissimo 
itendere  applicata  a  tutto  il  libro.  Se  non  che  poi,  nel  volere 
:abtlire  l'ordine  deUe  nove  prime  odi  del  libro  I,  parmi  che  il 
..  sottilizzi  senza  necessità  (pag.  14),  mentre  altrove  lascia 
esiderare  ragioni  più  efficaci  per  sostenere  certe  sue  asser- 
oni,  come,  p.  es.,  a  pag.  64,  dove  tenta  di  dimostrare  che  la 
isputata  IV,  13  è  diretta  al  poeta  deìVEneide,  non  ad  un  Vir- 
ilio profumiere  e  uomo  d'affari,  per  questo,  che  nell'ode  I,  3, 
idubitatamente  indirizzata  al  primo,  si  leggono  alcune  espres- 
oni  mercantili  credilum,  Jebes,  reddas),  le  quali,  a  suo  dire, 
crebbero  un'eco  nell'ode  IV,  13.  Ma  vorremmo  che  il  R,  ci 
piegasse  piuttosto  quel  verso,  su  cui  egli  sorvola  troppo  fa- 
!lmente:  nardo  vina  merebere,  e  che  offre,  se  non  m'inganno, 
i  maggior  difficoltà  all'interpretazione  da  lui  accettata. 

Qualche  giudizio  assai  arrischiato  ha  pure  il  R.  dove  tratta 
ella  struttura  delle  poesie  di  Orazio.  Come  tutti  i  classici,  è 
irto  che  Orazio  pone  il  più  grande  studio  nell'architettura  dei 
joì  componimenti;  ma  credo  che  il  R.,  al  pari  del  Nauck,  dì 
ji  si  professa  ammiratore  assai  devoto,  pecchi  di  esagerazione 

voler  trovare  simmetria  anche  là  dove,  per  soddisfare  il  nostro 
mtimento  estetico,  basta  che  si  tro<^i  una  giusta  proporzione, 
hi  vorrà  dunque  dar  ragione  al  R-,  quando  nell'ode  I,  1,  vuol 
conoscere   due   parti  distinte  :  la  prima,  v.  j-i8,  riguardante 

egoisti  •,  la  seconda,  v.  19-34,  riguardante  <  non  egoisti  ■> 

Tali  aflermazioni,  tanto  ardite  quanto  meno  provate,  oscu- 
mo  però  in  piccola  parte  i  meriti  di  questi  studii  diligentis- 
.mi,  che  nell'insieme  sono  un  bel  contributo  all'esame  estetico 
ella  lirica  oraziana,  considerata  in  sé  e  in  relazione  con  quella 
ei  poeti  moderni.  E  vero  che  per  questi  ultimi,  il  R.  ha  te- 
nto conto  quasi  soltanto  de'  suoi  connazionali  ;  perciò,  tra 
uelli  che  attinsero  ad  Orazio,  egli  non  cita  dei  nostri  maggiori 
rici  che  il  Leopardi  e  il  Manzoni,  i  meno  oraziani  forse  dei 
ostri  poeti.  Tuttavia,  specialmente  nella  seconda  parte,  cioè 
ove  tratta  dei  caratteri  intrinseci  di  Orazio,  il  suo  lavoro  potrà 
ìsere  consultato  con  profìtto  anche  tra  noi  da  chiunque  siac- 
.nga  all'interpretazione  delle  liriche  < 


Bergamo,  marzo  1884. 

A.  Cima. 


à 
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Luigi  Cantarelli.  —  /  Latini  Juniani,  contributo  alla  storia  del 
diritto  latino.  Bologna,  1882.  —  L'imperatore  Maioriano. 
Roma,   1883. 


Del  dottor  Luigi  Cantarelli  i  lettori  della  Rivista  hanno  avuto 
sott'occhio  uno  studio  intorno  ad  un'ode  oraziana  (I,  28)  ed  il 
diligente  scritto  sulla  questione  concernente  gli  annali  greci  di 
Caio  Acilio  e  Quinto  Claudio  Quadrigario  (i).  Del  medesimo 
autore,  venuto  ad  accrescere  lo  scarsissimo  numero  de*  gio- 
vani italiani,  che  si  danno  allo  studio  dell'antichità  romana,  son 
due  altri  lavori,  l'uno  di  dritto,  l'altro  di  storia. 

Nel  primo,  pubblicato  ne\V Archivio  giuridico,  che  vede  la  luce 
per  cura  del  prof.  Serafini  dell'Università  pisana,  il  Cantarelli 
piglia  a  soggetto    i   Latini  Giuniani,  ovvero  sia  quei   libertini, 
che,  manomessi  senza  le  forme  legittime  della  vindicta,  del  censo, 
del  testamento,  ebbero  regolata  la  loro  condizione  nell'età  im- 
periale, acquistando  i  diritti  de'  Latini  coloniarii.  Si   fatto  ar- 
gomento fu  trattato  mezzo  secolo  fa  dal  Vangerow  (2).  La  dis- 
sertazione di  questo  giurista  è  pur  sempre   rimasta    il    lavoro 
più    importante  su  tale  materia,  che  poco  o  nulla  aggiungono 
alcune  dissertazioni  francesi  specialmente  intitolate    dai    Latini 
Giuniani   (3).  Il   Cantarelli   reputò  (e  giustamente)  non   essere 
ancora  ben  chiariti  due  punti:  l'anno  cioè,  in  cui  fu  regolatala 
condizione  di  questi  libertini;  alcuni  dei  modi,  con  cui  i  Latini 
Giuniani  potevano  divenire  cittadini  romani. 

Sotto  il  principato  di  Augusto,  per  porre  un  argine  al  nu- 
mero sempre  crescente  delle  manomissioni,  furono  promulgate 
due  leggi,  VElia  Senzia  (757)  e  la  Fitfia  Caninia  (761).  Una  terza 
legge,  la  Giunia  Norbana,  fu  fatta  per  regolare  la  condizione 
degli   schiavi   liberati    senza    legittima  manomissione,  onde  il 


(1)  Addo  XI,  p.  86-93;  anno  XII,  p.  1-23. 

(2)  Ueher  die  Latini  Juniani,  Marburgo  1833. 

(3)  Nicolas,  Études  sur  les  Latins  luniens,  Toulouse,  1868;  Micbom, 
Des  Latins  luniens,  Clichy,  1872;  Portbt,  Des  Latins  luniens^  ÉTreax, 
1882.  Su  quest^altima  vedi  la  recensione  delio  stesso  Cantarelli  nella 
Rivista  critica  delle  scienze  giuridiche  e   sociali,  anno  I,  p.  4  e  sag. 
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loro  nome  di  Latini  Giuniani.  Se  le  date  delle  due  prime  leggi 
sono  indiscutibili,  altrettanto  non  è  della  terza,  intorno  alla 
quale  esistono  due  opinioni.  L'una  attribuisce  la  legge  al- 
Tanno  772,  imperante  Tiberio,  l'altra  al  671  (1).  Il  Cantarelli 
combatte  quest'ultima  improbabile  opinione,  ed  adduce  gli  ar- 
gomenti confermanti  la  prima  generalmente  seguita.  Questi  ar- 
gomenti sono  :  I®  l'esistenza  del  nome  Norbanus  come  nome 
gentilizio,  quindi  la  legge  aver  avuto  nome  da  Marco  Giunio 
Silano  e  Lucio  Norbano  Balbo,  che  tennero  i  fasci  nel  772  ; 
2^  un  passo  della  Miloniana  di  Cicerone,  in  cui,  secondo  la 
restituzione  del  Peyron,  si  parla  di  un  disegno  vagheggiato  da 
Clodio  nel  701  (epperò  30  anni  dopo  la  data,  a  cui  gli  oppo- 
sitori vorrebbero  assegnai-e  la  legge  Giunia  Norbana)  di  rego- 
lare la  condizione  degli  schiavi  liberati  senza  le  forme  legit- 
time, i  quali  in  liberiate  morabantur  ;  3*  un  passo  di  Cicerone 
nella  orazione  prò  Balbo  del  698  accennante  ad  una  sola  specie 
di  libertini;  4*  un  altro  passo  di  Cicerone  ne*  Topici^  scritti  nel 
710,  in  cui  si  ricordano  tre  mezzi  soli  atti  a  far  conseguire  la 
libertà,  cioè  le  tre  forme  di  manomissione  legittima.  Debole  è, 
senza  dubbio,  l'ultimo  argomento  del  Cantarelli  che  sullo  scorcio 
della  repubblica  le  idee  favorevoli  alla  schiavitù  non  avessero 
ancora  fatto  bastanti  progressi  per  ispirare  una  legge  liberale 
come  la  Giunia  Norbana.  1  consoli  Norbano  e  Scipione,  sotto 
cui  nel  671,  secondo  gli  avversarii  della  data  del  772,  sarebbe 
stata  promulgata  la  legge,  eran  di  parte  mariana.  Ora  nulla  si 
opporrebbe  ad  ammettere  (se  non  esistessero  gli  altri  validi 
argomenti  in  contrario)  che  questi  consoli  democratici  avessero 
voluto  non  già  favorire  la  liberazione  di  schiavi,  ma  regolare 
la  condizione  giuridica  di  gente,  che  godeva  di  una  certa  libertà 
protetta  anche  dal  pretore,  in  un  tempo,  in  cui  la  democrazia 
romana  favoriva  l'estensione  del  suffragio  per  i  libertini  citta- 
dini. Nò  possiam  dire  che  idee  liberali  verso  la  schiavitù  avesse 


(1)  Una  terza  opinione  fa  emessa  recentemente  dal  Romanet  du  Cail- 
LAUD^  De  la  date  de  la  loi  Junia  Norbana  {Comptes-rendus  de  VAca* 
démie  dee  inscriptions  et  belles  lettreSj  sept.-oct.,  1882).  Questi  asse- 
gnerebbe la  legge  al  729.  Tale  ipotesi  è  combattuta  validamente  dal 
Cantarelli  nella  Riv.  delle  scienze  giur.^  I,  p.  5  e  segg.  Il  Romanet 
tornò  sa  questo  argomento  neirAccademia  delle  iscrizioni  e  belle  lettere, 
adunanza  de  15  ottobre  1883. 
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Tiberio,  promulgando  la  legge  Giunia  Norbana.  II  seguace  della 
politica  del  suo  genitore  adottivo  non  poteva  circa  la  libera- 
zione degli  schiavi  venir  meno  alla  tradizione  conservatrice  del- 
Tautore  delle  leggi  Elia  Senzia  e  Fufia  Caninia,  contrarie  al 
moltiplicarsi  delle  manomissioni  che  empievano  la  romana  cit- 
tadinanza di  elementi  eterogenei.  La  Giunia  Norbana  non  fu, 
come  direbbesi  ora  una  legge  umanitaria^  fu  una  legge  ispirata 
da  prìncipii  di  ordine,  quali  furono  quelli  dei  due  primi  impe- 
ratori. 

La  latinità  fu  introdotta  dalla  legge  Giunia  Norbana  ovvero  m 
essa  esisteva  già  dal  tempo  della  Elia  Senzia  per  gli  schiavi  m 
minori  di  trent*anni,  manomessi  senza  Tesposizione  di  giusti  m 
motivi  dinanzi  ad  uno  speciale  consiglio >  Il  Cantarelli  combatte  ^s^ 
quest*ultima  opinione  da  noi  altrove  abbracciata  e  difesa  (i).  .  i 
I  suoi  argomenti,   sebbene   ingegnosi,  non  riescono  tuttavia  a  -«^ 

convincerci,  e  ci  sembra  che  debbesi  sforzar  troppo  Tinterprc s 

tazione  di  parecchi  passi  di  Gaio  per  dare  loro  il  senso  attri —  -i 
buito  dal  Cantarelli.  Del  resto,  la  natura  di  questo  periodico  clic  -=: 
vieta  di  soffermarci  sovra  una  quistione  essenzialmente  giuridica.   — 

L'autore  espone  quindi  le  categorie  dei  Latini  Giuniani,  co 

minciando  dalFenumerazione    dei  casi,  in  cui  uno  schiavo  noi 
poteva  divenir  Latino.  Poscia  tratta  della  condizione  giuridici 
dei  Latini  Giuniani  durante  la  lor  vita  e  rispetto  alla  loro  sue — 
cessione,  dei  modi,  con  cui  dalla  latinità  passavasi  alla  romana, 
cittadinanza.  Finalmente  egli  passa  in  rassegna  le  modificazioni 
introdotte  nella  romana  legislazione    circa   questa  specie  di  li- 
bertini anteriori  a  Giustiniano  e  le  riforme  di  questo  principe, 
le  quali  condussero  all'abolizione  de'  Latini  Giuniani. 

Estesa  cultura  giuridica  non  solo,  ma  eziandio  filologica,  e 
dimostrata  dall'autore  di  questa  dissertazione:  ciò  è  abbastanza 
raro,  sovra  tutto  da  noi,  dove  parecchi  egregi  interpreti  del  di- 
ritto romano  non  possono  servirsi  in  tutta  la  sua  ampiezza  del 
sussidio  giovevolissimo  dei  classici  d'ogni  specie,  della  epigrafia 
ed  anche  de'  monumenti  figurativi.  Nò  la  gioventù,  che  si  educa 
nelle  nostre  Facoltà  di  leggi,  ha  in  generale  il  mezzo  di  ini- 
ziarsi a  questa  conoscenza  profonda  del  diritto  romano,  acqui- 
stata non  solo  sui  testi  puramente  giuridici:  come  d'altra  parte 
i  giovani,  che  frequentano  le  scuole  delle  Facoltà  letterarie  non 


(1)  Ferrerò,  Dei  libertini,  Torino,  1877,  p.  36,  nota  1. 


-  423  --. 

possono  aver  del  mondo  romano  una  compiuta  ed  esatta  co- 
gnizione, sinché  insufficienti  sono  le  notizie,  che  acquistano 
sulle  politiche  e  civili  istituzioni  del  grande  popolo.  Al  che  si 
potrebbe  rimediare  con  la  creazione  d'insegnamenti  di  epigrafìa 
giurìdica,  antichità  pubbliche  e  private,  quali  troviamo  in  altri 
paesi.  La  Francia,  per  tacere  della  Germania,  ci  manda  sovente 
lavori  di  ogni  mole  sul  genere  di  quello,  di  cui  ora  parliamo. 
In  esso  vogliamo  ancora  lodare  la  chiara  esposizione  e  la  sa- 
gacia critica,  le  quali  doti,  congiunte  con  la  dottrina,  bene  ci 
fanno  augurare  dei  futuri  lavori  del  giovane  dottore. 

Nello  scritto  intorno  all'imperatore  Maggioriano  (i)  il  Can- 
tarelli non  si  propose  di  esporre  lo  stato  politico  e  sociale  del- 
l'impero tramontante,  lavoro  che  non  è  stato  ancora  fatto;  che 
in  parte  solo  rispondono  a  tal  desiderio  gli  splendidi  racconti 
sulla  storia  degli  ultimi  tempi  dell'impero  occidentale,  dovuti 
all'elegante  e  facile  penna  di  Amedeo  Thierry,  e  le  dissertazioni 
staccate,  che  l'Ozanam  raccolse  sotto  il  titolo  della  civiltà  nel 
quinto  secolo.  Ma  1'  autore  volle  delineare  la  nobile  figura  di 
quell'imperatore,  al  quale  pensiamo  che,  meglio  che  ad  Ezio, 
convenga  il  titolo  di  ultimo  de'  Romani.  Certamente  1'  autore 
non  poteva  dire  cose  nuove,  né  rappresentarci  un  Maggioriano 
diverso  da  quello,  che  rivive  dinanzi  a  noi  nel  libro  del  Thierry; 
ad  ogni  modo  egli  fece  opera  utile  nel  radunare  le  notizie,  che 
la  critica  storica  moderna  ha  messo  in  sodo  su  quel  principe, 
sopra  tutto  mediante  i  lavori  del  Kaufmann,  dell' Holder-Egger, 
del  Sievers,  del  Wietersheim,  del  Dahn,  del  Gregrovius  ecc.  e 
nel  darci  uno  scritto  biografico,  il  quale,  se  manca  alquanto  di 
colorito,  è  però  condotto  con  esattezza,  e  riesce  utile  perchè  fa 
conoscere  lo  stato  attuale  della  scienza  intorno  alla  vita  di  questo 
imperatore,  degno  di  tempi  migliori. 


Ermanno  Ferrerò. 


(1)  Estratto  dsìVArchivio   della  Società   romana   di   storia  patria, 
voi.  VI. 
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IN  DIFESA 


DELLA  TEORIA  DELL'  AGGLUTINAZIONE 


APPU:\,TI    CRITICI 


Bastò  Tannunzio  delia  prossima  ristampa  di  quelPutilis- 
sima  introduzione  agli  studT  glottologici  che  B.  Delbrùck(i) 
compose  per  la  Biblioteca  delle  grammatiche  indogerma- 
niche e  chMo  voltai  in  italiano  tre  anni  addietro,  perchè 
subito  mi  proponessi  di  far  conoscere  ai  lettori  della  Ri- 
vista di  Filologia  in  che  la  seconda  edizione  differisse  dalla 
prima. 

Ma  ora,  fatto  appena  un  rapido  confronto  deiruna  con 
Taitra,  capisco  che  un  breve  articolo  di  semplice  informa- 
zione, quale  aveva  pensato  di  dover  fare,  sarebbe,  in  questo 
periodico,  poco  opportuno. 

L'autore  seppe  troppo  tardi  che  la  prima  edizione  era 
già  esaurita,  né  fu  in  tempo  di  darci  un  vero  rifacimento 
del  suo  lavoro,  come  avrebbe  pure  voluto.  E  le  poche  mu- 
tazioni che  gli  avvenne  di  fare,  sono  quasi  tutte  accennate 
da  lui  medesimo  nella  nuova  prefazione. 


(i)  B.  Delbrììck,  Einleitung  in  das  Sprackstudium,  ein  Beitrag 
^ur  Geschichte  und  Methodik  der  vergi,  Sprachforschung,  Zweite 
Auflage,  Leipzig,  Breitkopf  und  HSrtel  1884. 

mivista  di  filologia  ecc.,  XII  28 
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In  questa  egli  ringrazia  anzi  tutto  il  pubblico  della  buona 
accoglienza  fatta  al  suo  libro,  compiacendosi  segnatamente 
dell'approvazione  data  da  parecchi  uomini  di  molto  valore 
alle  considerazioni  ch'ei  fece,  con  tanta  esattezza  ed  equità, 
sugli  incrementi  che  la  scienza  glottologica  deve  a  parecchi 
grandi  Maestri;  e  dice  di  averne  pigliato  incoraggiamento 
ad  ampliare  tutta  la  sua  esposizione  retrospettiva,  in  modo 
da  darci  a  una  storia  degli  studi  grammaticali,  dove  i  la- 
vori del  Bopp,  del  Grimm,  del  Pott  e  degli  altri  più  eflB- 
caci  loro  cooperatori,  abbiano  come  il  fondo  su  cui  meglio 
possano  spiccare  ».  E  questa  una  gran  bella  notizia,  che 
ognuno  gradirà  tanto  più  vivamente,  quanto  più  sia  per- 
suaso della  utilità  che  hanno  per  le  nuove  indagini  le  sa- 
pienti indicazioni  dei  lenti  e  faticosi  progressi  ottenuti,  e 
degli  errori  stessi  più  ripetuti  e  più  dannosi  (i).  Ma  non  è 
tale  da  farmi  soprassedere  dal  dar  conto  dei  pochi  ritocchi 
fatti  provvisoriamente  in  questa  nuova  edizione  alla  prima 
parte  del  libro. 

Uno  dei  migliori,  di  cui  non  posso  tacere  a  nessun  modo, 
è  quello  per  cui  TAscoli  vien  dato  come  il  promotore  del 
vigoroso  rinnovamento  fattosi  nella  nostra  disciplina  per  lo 
studio  inciswo  delle  fasi  moderne  della  parola  indoger- 
manica (2).  Ed  io  riferisco  quel  passo  tanto  più  volentieri. 


(i)  Onde  G.  von  Gabelentz  potè  dire  concettosamente  che  <  fur 
den  Forscher  ist  der  Weg  durch  die  Irrthlinaer  der  sicherste  zur 
Entdeckung  der  Wahreit  »   {An/angsgriinde  der  Chin,  Gr.^  Pref.). 

[2j  Nachdcm  eine  Zeit  lang  das  Sanskrit,  Griechische,  Italische  die 
lei  tende n  Sprachen  gewesen  waren,  und  zwar  diese  in  ihren  altesten 
Stadien,  begannen  allmShlich  die  moderneren  Idiome  eine  verstSrkte 
Aufmerksamkeit  auf  sich  zu  ziehen ,  Dank  namentlich  den  Arbeiten 
AscoLi's,  eines  Gelehrten,  dessen  Scharfe  und  Genauigkeit  im  Ein- 
zelnen  ebenso  bcwunderungswurdig  ist,  wie  der  ungehcure  Umfang 
seines  Wissens  auf  dem  Gebiet  der  ahen  wie  namentlich  auch  der 
neuen  Dialecte  des  Indogermanischen  (p.  38). 
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inquantochè  posso  dire  di  averne  espresso  in  qualche  modo 
il  desiderio  nella  prefazione  che  posi  alla  mia  versione  •,  e 
paleso  insieme  la  fiducia  che  ho  di   trovare  ricordato,  con 
quelli  dei    più  esperti    e   geniali  etimologi  viventi,  anche  il 
nome  venerato  del  nostro  Flechia,  in  quella   nuova  tratta- 
zione  più  larga  che    mi    auguro,  come  tutti  i  compagni  di 
studio,  di  veder  apparire  più  presto  che  mai. 
■    In  essa  si  parlerà,  non  v'ha  dubbio,  alquanto  più  este- 
samente anche  del  Pott  e  del  Benfev,  che  hanno  tanto  bene 
meritato   della    nostra   scienza  per    le  molte  scoverte  felici 
che  la  rara  dottrina  e  l'ingegno  potente  fece    lor  fare  nella 
etimologia  lessicale  e  grammaticale  delle  lingue  ariane;  seb- 
bene, per  il  metodo  che  tenne  nelle  trattazioni  fonologiche 
«  per  alcune  strane  vedute  morfologiche,  il  secondo  troppo 
abbia  talora  deviato    dalla    via   regia  battuta    dallo  Schlei- 
cher  e  dagli  altri  migliori  glottologi   loro  contemporanei. 

E  forse  avrà  anche  miglior  agio  il  Delbruck,  di  ricordare 
toccando  delle  altre  doti  egregie  di  A.  Schleicher,  còme  la 
sua  rigidità  di  metodo,  talora  eccessiva,  gli  venisse  pure 
da  quello  spirito  sanamente  e  risolutamente  scientifico,  per 
cui  meglio  di  chicchessia  egli  seppe  contrapporre  agli  studi 
filologici  propriamente  detti  i  nuovi  studi  di  glottologia  in- 
dogermanica e  ricongiungerli  organicamente  alla  scienza 
universale  delle  lingue,  all'antropologia  e  alle  scienze  natu- 
rali,  con  sintesi  ardita,  ma  certo  fondata  nel  vero. 

La  conclusione  del  capitolo  che  tratta  di  Lui  è  già  mo- 
dificata alquanto  in  questo  senso  nella  nuova  edizione  •,  e, 
come  ne  avverte  lo  stesso  autore  «  vi  appare  più  chiara- 
mente che  nella  prima  la  profonda  venerazione  ch'ei  nutre 
per  l'illustre  scienziato  ».  Non  vi  si  legge  più  che  lo  Schlei- 
cher sia  stato  sostanzialmente  un  filologo,  contro  le  più 
esplicite  dichiarazioni  fatte  da  Lui  \  né  più  vi  trovi  il  ten- 
tativo di  negare  o  dissimulare  le  analogie  di  metodo  che  ci 
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presenta   la   glottologia  storico-comparativa,  nelle  sue  rico* 
struzioni  della  parola,  con  i  più  recenti  progressi  delFana- 
tomia  e  della  fisiologia  comparata,  analogie  che  allo  Schlei- 
cher  parvero   tanto  preziose.  Ma   forse   non    basta,  per   il 
grande  valore  eh'  egli  ebbe,  chiamarlo  «  un   ingegno  ordi- 
natore e  sistematico,  che  degli  ingegni  sistematici   aveva    i 
soliti  difetti  e  i  soliti  pregi  )),nè  è  giusto  rifiutargli  ogni  atti- 
tudine alle  scoperte  geniali.  Vorrei  per  contro  attenuate  al- 
quanto le  lodi  prodigate  dal  Delbriick  allo  Schleicher,  quanta 
alle  sue  determinazioni  delle  leggi  fonetiche.  Chi  pensi,  per 
es.,  alle  molte  e   gravissime  alterazioni  che  per   lo    stessa 
elemento  o  per  lo  stesso  complesso  di  elementi  questi  non 
dubitava  di  ammettere  nello  stesso  periodo  originario  delle 
lingue  ariane,  affine  di   spiegarsi  la  genesi  delle   desinenze 
personali  del  verbo,  non  sarà  guari  disposto  a  consentirgli 
assolutamente  e  sempre   quella   schneidige   Schdrfe   che  il 
Delbriick,  pur  così  sobrio  in  tutti  i  suoi  elogi,  a  questo  prò* 
posilo  gli   attribuisce   senza  nessuna  riserva;  e  tanto  mena 
vorrà  dire  che  le  conquiste  fatte   nelle  leggi  fonetiche   sieno 
state  il  principale  servigio  {die  haupisàchlichsie   Leistung) 
reso   alla  scienza   da    Lui.    Questo   servigio   fu    reso  alla 
scienza   assai    meglio  dalP  Ascoli  nostro,  e  nella  Germania 
dal  Curtius,  dal  Fick,  dallo  Schmidt,  ecc. 

Ma  io  mi  vergogno  di  lasciarmi  andare,  sebbene  in  omag- 
gio di  quello  che  credo  essere  il  vero,  ad  osservazioni  le 
quali  possono  facilmente  sembrare  troppo  minuziose  a  pro- 
posito di  pochi  periodi.  E  mi  affretto  perciò  a  ripetere  che 
gli  scarsi  ritocchi  fatti  alla  parte  storica  del  libro,  ch'era 
già  bellissima  nella  prima  edizione,  non  sono  riusciti  a 
danno,  ma  tutti  a  vantaggio  dell'opera. 

Parecchie  utili  modificazioni  sono  state  fatte  ai  capitoli 
dell'altra  parte  teoretica  o  metodica.  Nel  secondo  di  essi, 
che  tratta  delle  leggi  de'  suoni,  sono  state  meglio  dichiarate 
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le  idee  del  Whitney  sulle  cause  delle  alterazioni  fonetiche*, 
e  fu  aggiunta  una  nota,  la  quale  accennando  alle  ragioni 
'etnologiche  che  le  sogliono  provocare,  riconosce  che  i  criteri 
proposti  dalPAscoli  più  volte  e  ripetuti  con  bella  copia  di 
prove  nella  Lettera  glottologica  (i)  «  sieno  un  pensiero  fe- 
condo, che  dovrà  perciò  quindUnnanzi  essere  tenuto  di  mira 
più  che  non  sia  stato  fatto  per  Taddietro  »  (p.  i23).  Nel 
capitolo  terzo  sono  poi  più  esattamente  riassunte  e  più  lu- 
cidamente distinte  Tuna  dalfaltra  le  teorie  dello  Schmidt  e 
del  Leskien  sulla  divisione  dei  popoli  ariani. 

Ma  la  mutazione  principale  di  questa  seconda  parte  è 
l'aggiunta  di  due  pagine  di  epilogo,  nelle  quali  il  Delbruck 
si  è  proposto  di  riassumere  l'intero  suo  libro  e  di  trarne 
una  specie  di  programma  succinto  per  gli  studt  che  restano 
a  fare. 

Gli  riuscì  un  programma  pieno  di  cautela,  il  quale  invita 
gli  studiosi  a  ritrarsi  dai  confini  estremi  che  con  tanto  ar- 
dimento furono  assaliti  dal  Bopp,  e  da'  suoi  valorosi  di- 
scepoli nella  prima  metà  di  questo  secolo;  e  di  là  da'  quali 
il  nostro  Ascoli  si  à  spinto  ben  più  felicemente  sul  prin- 
cipiare della  seconda,  e  qualcun  altro  appresso  a  lui. 

Ecco  alcuni  punti  principali  di  quel  programma: 

e  Bopp,  figliuolo  qual  era  di  un  secolo  filosofico,  avea  dato 
decisa  prevalenza  alla  spiegazione  della  genesi  delle  fles- 
sioni... A  poco  a  poco  si  comprese  che  siffatto  assunto  può 
tentare  piuttosto  V  audacia  di  un  filosofo  speculativo,  ma 
che  la  natura  sua  non  permette  guari  una  soluzione  si- 
cura... Il  Sayce,  un  avversario  della  teoria  agglutinati  va  di 
Bopp,  riassume  questo  fatto  dicendo  che  «  T  antica  teoria 
dell'agglutinazione  del  Bopp  vuoisi  considerare  come  morta  ». 


(i)  Rivista  di  Filologia,  anno  X,  p.  i. 
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Or  io  penso  che  lo  stesso  giudizio  possa  darsi  della  teoria 
deiradattamento.  È  per  ora  passato  il  tempo  in  cui  si  pi- 
gliava interesse  a  queste  questioni  ultime  della  scienza  del 
linguaggio...  La  comparazione  delle  lingue  particolari,  la 
determinazione  di  quanto  è  ad  esse  comune,  il  ricongiun- 
gimento di  ciascuna  lingua  con  quella  parte  comune,  in  una 
parola  ,  la  storica  investigazione  delle  lingue  della  famiglia 
indogermanica,  ecco  l'assunto  della  scienza  comparativa  del 
linguaggio  ;  e  questo  assunto  in  complesso  riesce  sempre 
meglio...  Ma  tutto  ciò  che  ho  detto  in  queste  parole  di 
chiusa,  si  può  anche  esprimere  così  :  la  scienza  del  lin- 
guaggio è  uscita  dal  periodo  filosofico  ed  è  entrata  nel  suo 
periodo  storico  »  (p.   140-143). 

lo  vedo  invece  che  parecchi  ingegni,  nutriti  di  buoni  studi, 
si  recano  tuttavia  ai  vietati  confini,  ritentando  assidua- 
mente quegli  ultimi  problemi  della  scienza;  né  credo  che  sv 
rassegneranno  di  buon  animo  alla  proposta  ritirata.  E  me 
ne  sto  con  loro,  né  vorrei  vedere  spenta  del  tutto  nelle  nostre 
file  la  eroica  fiducia  del  Bopp  «  di  potere  scoprire  per 
mezzo  delle  indagini  glottologiche  qualche  cosa  dei  segreti 
dello  spirito  umano  »;  massime  in  questi  giorni  in  cui  un 
periodico  interna'{ionale  di  scienza  del  linguaggio  esorta 
al  comune  lavoro  gli  studiosi  di  ogni  paese  e  piglia  i  suoi 
auspici  dalla  memoria  di  Guglielmo  Humboldt  (i).  E  noto 
che  per  Francesco  Bopp  la  comparazione  delle  lingue  in- 
dogermaniche, ben  lungi  dall'essere  considerata  come  ultimo 
scopo,  non  era  altro  che  un  mezzo  il  quale  doveva  con- 
durlo a  chiarire  le  origini  delle  forme.  Ben  possiamo  dire 
ch'egli  esagerasse  la  importanza  dello  studio  di  queste  origini; 
la  quale  non  deve  oscurarci   il  valore  delle  ricerche  meno 


(i)  Internationale  Zeitschrift  fur  allgemeine  Sprachwissenschaft  he^ — . 
rausgegeben  von  F.  Techmer,  Leipzig,  A.  Barth,  1884. 
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remote.  Ma,  dalPaltro  lato,  se  giova  moltissimo  il  Conoscere 

appuntino   il    corso    inferiore    del    fiume,  quando   pure    la 

sorgente    si  ignori  o  si  abbia  anzi  ad  ignorare  per  sempre, 

ciò    non   vuol  dire  che  non  si  debba  cercare  di  spingersi, 

quanto  più  sia  possibile,  anche  verso  quella  sorgente. 

Ricordo  che  il  prof.  Fr.  d'Ovidio,  nella  recensione  che 
fece  della  prima  edizione  dell'opera  del  Delbriick,  in  questa 
stessa  Rivista  (i),  desiderava  già  un  po'  più  di  a  fede  in 
certi  antichi  postulati  della  scienza  ».  Il  Delbriick  segnala 
quella  recensione,  con  gratitudine,  fra  tutte  quelle  che  si  fe- 
cero del  suo  volume,  e  in  qualche  particolare  se  ne  valse. 
Ma  quant'è  alla  fede,  sembra  purtroppo  che  essa,  anzi  che 
crescere  sia  andata  scemando  più  e  più  nell'animo  dell'au- 
tore; ed  io,  a  torto  od  a  ragione,  non  posso  non  doler- 
mene sinceramente. 

Nessuno  meglio  di  B.  Delbriick  conosce  e  nessuno  meglio 
addita  i  perfezionamenti  mirabili  introdotti  in  questi  ultimi 
anni  nelle  ricerche  storiche  e  comparative,  così  per  la  Fo- 
nologia come  per  la  Morfologia  e  per  la  stessa  Sintassi, 
nella  quale  pochi  o  nessuno  si  conquistò  più  bella  gloria  di 
Lui.  Egli  stesso  afferma  che  per  opera  dcgìi  scolari  di 
I.  Grimm  e  di  F.  Bopp  «  da  tentativi  fatti  a  tastone  si 
giunse  via  via  all'acquisto  di  un  metodo  sicuro:  che  si  riuscì 
ad  assalire  l'un  dopo  l'altro  un  problema  di  Fonologia  o  di 
Morfologia,  l'una  dopo  l'altra  una  lingua  »  (p.   142). 

Or  bene,  con  metodi  tanto  migliori,  non  si  potranno  più 
fortunatamente  affrontare,  in  qualche  parte  almeno,  quei 
problemi  contro  cui  si  spuntarono  le  armi  dei  nostri  pre- 
decessori ?  e  non  si  dovrà  difendere  più  coraggiosamente 
quella  teoria  dell  agglutinazione^  che  die  prova  di  resistere 


(i)  Anno  X,  fase.  5,  6. 
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quasi  da  ogni  lato  agli  impetuosi  assalti  de'  Westphal  e  dei 
Ludwig?  perchè  mai  della  vittoria  finale  di  essa  dovremo 
disperar  tanto  da  concedere  al  Sayce  che  si  possa  conside- 
rarla come  morta  ?  Io  non  direi  morta  nemmeno  quella  ipotesi 
dcWadattamentOj  alla  quale  sono  certo  ripugnanti  le  buone 
tradizioni  della  nostra  scuola  Boppiana;  ripugnanti,  ben  si 
intende,  quando  si  voglia  porla  a  fondamento,  per  modo  da 
volerne  spiegato  l'assetto  generale  della  grammatica  ariana; 
perchè  anch^cssa  dei  resto  può  darci  utili  suggerimenti  par- 
ziali, aiutando  e  compiendo  le  spiegazioni  della  teoria  con- 
traria. Ma  il  Delbriick  non  nota  bastantemente,  a  parer 
mio,  la  soprabbondanza  delle  ragioni  positive  che  sosten- 
gono la  teoria  dell'agglutinazione;  e  si  lascia  troppo  vincer 
la  mano  dalle  ragioni  negative. 

E  anche  rispetto  ai  contrasti  in  cui  sono  le  leggi  de^  suoni 
e  le  perturbazioni  analogiche,  ei  si  compiace  quasi  di  suscitare 
le  difficoltà  più  che  di  risolverle.  Anche  ivi  non  mancano 
incertezze,  derivanti  da  un  eccesso  di  cautela  e  insomma 
da  una  bella  virtù  del  suo  finissimo  ingegno.  Quella  cau- 
tela si  fa  poi  massima  e  diventa  vera  sfiducia,  assai  meglio 
giustificata  del  resto,  nella  questione,  che  è  per  tante  ra- 
gioni difficile  e  complicata,  della  divisione  dei  popoli  ariani. 

Tutto  sommato  devo  dunque  affermare  che  il  Delbriick 
anche  alla  seconda  parte  metodica  fece  lievissime  modi- 
ficazioni e  che  a  ogni  modo  non  vi  ha  punto  temperata, 
ma  ha  anzi  più  fortemente  accentuata,  quella  sua  critica  ne- 
gativa che  a  me  e  ad  altri  parve  già  un  po^  soverchia  nella 
prima  edizione. 

Così  stando  le  cose,  era  impossibile,  come  dissi  fin  da 
principio,  ch'io  mi  contentassi  di  scrivere  un  articoletto  di 
semplice  riassunto. 

E  invece  non  credo  inopportuno  di  palesare  i  principali 
motivi  che  mi  inducono  qua   e  colà  ad   avere  una  fiducia 
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maggiore,  e  a  dissentire  da  un  uomo^  la  cui  autorità  nei 
nostri  studi  è  grandissima  giustamente  ed  universale,  e  che 
io  medesimo  pongo,  con  devozione  non  facilmente  supera- 
bile, tra  i  miei  più  venerati  Maestri. 

Discutendo,  prima  di  ogni  altra  cosa,  la  teoria  delPag- 
glutinazione,  comincerò  dallo  studiare  la  genesi  delie  desi- 
nenze personali  nel  verbo  ariano;  non  solo  perchè  questo 
problema  si  considera  generalmente,  e  ben  a  ragione,  come 
il  caposaldo  dì  tutta  quella  teoria,  ma  anche  perchè  mi 
pare  che  si  possa  in  questo  punto  andare  spigolando  con 
maggiore  profitto. 


I. 


APPUNTI  SULLA  GENESI  DELLE   DESINENZE  PERSONALI 


a)  Alcune  desinenie  verbali  si  sdoppiano  in   mediali 
e  attive  e  generano  due  suffissi  del  dativo  e  del  locativo. 

Per  procedere  nello  studio  delle  desinenze  personali  del 
verbo  ariano  da  ciò  che  è  più  facile  a  ciò  che  sia  più  arduo, 
stimo  conveniente  di  volgere  subito  la  nostra  attenzione  alla 
lingua  greca,  nella  quale  si  è  conservato  in  generale  così 
perfetto  e  vicino  alla  sua  integrità  l'organismo  verbale  primi- 
tivo; soffermandoci  a  considerare  primieramente  quelle  forme 
del  tempo  presente  e  del  numero  singolare ,  che  ci  si  pre- 
sentano a  prima  giunta  come  uno  de'  casi  più  semplici,  e 
si  dimostrerà  essere  veramente  il  caso  più  semplice  fra  tutti. 

In  quella  coniugazione,  detta  dei  verbi  in  fii,  a  cui  anche 
dopo  gli  studi  storici  e  comparativi  si  attribuì  di  solito  un 
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carattere  più  arcaico,  troviamo,  ben  distinte  in  due  serie  pa- 
rallele, due  diverse  categorie  di  desinenze  personali  primarie. 
Le  une,  inai,  (Jai,  xai,  che  sono  più  piene ,  danno  al  verbo 
il  valore  del  così  detto  genere  medio,  le  altre,  ^i,  cri,  n,  più 
sottili,  quello  del  genere  attivo  ;  e  la  loro  lievissima  diffe- 
renza di  forma  fa  tosto  pensare  ad  una  origine  assai  pro- 
babilmente comune. 

Ma  sembrami  pure  evidentissima  la  parentela  che  stringe 
direttamente  le  desinenze  che  dissi  più  piene  ai  pronomi 
di  prima  e  di  seconda  persona  ed  all'articolo,  che  fu  pure 
in  origine  un  pronome  dimostrativo  di  persona  terza.  Esse 
si  avvicinano  più  che  mai  alle  forme  che  quei  pronomi  as- 
sumono nel  caso  dativo  :  fioi,  (Joi,  tiìj  (probabilmente  ana- 
logico quest'ultimo,  per  attrazione  dei  nomi,  o  meglio  cow- 
taminato^  invece  di  toi  che  restò  come  particella  asseverativa). 

La  sola  considerazione  della  forma  ellenica  delle  desi- 
nenze personali  nel  numero  singolare  del  tempo  presente, 
ci  fa  dunque  sospettare  che  esse  sieno  sorte  per  una  agglu- 
tinazione d'alcuni  elementi  pronominali,  posti  in  quel  caso 
dativo  (vero  gemello  del  locativo)^  che  veramente  avrebbe 
potuto  assai  bene  acconciarsi  alla  funzione  del  verbo  medio, 
destinato  com'è  a  indicare  la  finalità  dell'azione. 

Ma  questa  ipotesi  può  parerci  per  un  momento  del 
tutto  strana,  se  noi  moviamo  dal  concetto  del  nostro  verbo 
seriore  e  compiuto,  che  accenna  col  suo  elemento  personale 
anzitutto  ed  essenzialmente  ad  un  soggetto,  epperòal  caso 
nominativo.  Ad  ogni  modo,  questo  caso  nominativo  non 
vi  è  certo  rappresentato  formalmente.  E  se  riflettiamo  che 
l'elemento  personale,  come  già  intravvide  il  Bopp,  può  be- 
nissimo aver  mutato  a  poco  a  poco  per  adattamento  sintat- 
tico la  sua  funzione  nativa,  la  nostra  ipotesi  perderà  ogni 
inverosimiglianza;  e  non  le  rimarrà  che  il  pregio  non  pic- 
colo della  facilità  e  della  naturalezza  con  cui  possa  sorgere 
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e  allettare  la  nostra  mente.  Ma  piglierà  grandissimo  valore, 
ove  si  riesca,  comMo  credo,  a  confortarla  di  argomenti  fo- 
nologici e  morfologici  un  po'  vigorosi. 

Intanto  a  chi  si  faccia,  senza  falsi  preconcetti,  a  ricercare 
quale  de'  due  generi  del  verbo  sia  prima  stato  formato,  deve 
apparire  anteriore  piuttosto  il  medio^  per  il  suo  valore  in- 
transitivo ed  assoluto^  che  non  Vattivo^  il  quale  indica  una 
azione  od  una  qualità  che  non  resta  nel  soggetto  di  cui  si 
predica,  ma  si  espande  fuori  di  esso,  ed  è  insomma  di 
sua  natura  incompiuto  e  relativo. 

Questa  opposizione  fu  benissimo  significata  da'  gramma- 
tici indiani,  che  chiamarono  la  forma  media  àimanèpadam 
os%\2i  forma  propria,  forma  per  se  (adoperando  appunto  il 
caso  dativo),  e  l'attiva  di  riscontro  parasmàipqdan^  cioè 
forma  per  altrui^  forma  aliena;  ma  anche  da  essi  incon- 
sapevolmente. 

Pur  troppo  queste  relazioni,  come  tante  altre,  furono 
dai  grammatici  mal  comprese  e  determinate  proprio  alla 
rovescia.  Parve  generalmente,  per  uno  sbaglio  che  è  del 
resto  assai  facilmente  spiegabile,  essere  anteriore  e  più 
semplice  la  forma  transitiva^  appunto  perchè  incompiuta, 
epperò  più  indeterminata;  complessa  per  contro  quella  in- 
transitiva,  avvegnaché  contenga  implicitamente  oltre  l'indi- 
cazione del  soggetto  anche  quella  dell'  oggetto  suo.  Né  si 
badò  che  questo  oggetto  fosse  identico  al  soggetto  e  che  non 
occorresse  di  necessità  una  doppia  indicazione:  che  la  com- 
piutezza e  la  indipendenza  della  funzione  non  vogliono  es- 
sere confuse  con  la  complessità,  ma  si  possono  accordare 
con  la  semplicità  più  perfetta  :  che  anzi  ogni  forma  della 
lingua,  quantunque  nascendo  sia  stata  necessariamente  sem- 
plice, deve  pure  essere  sorta  come  un  tutto  compiuto  e  solo 
a  grado  a  grado  abbia   potuto  subordinarsi  ad  altre  vicine. 

Prendiamo    un    esempio,  perchè    il    mio   ragionamento 
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acquisti  tutta  l'evidenza  e  la  efficacia  possibile.  Quando  io 
dico  che  «  il  fuoco  brucia  »  senz^aggiungere  altro,  considero 
il  bruciare  come  carattere  del  fuoco  in  sé  e  per  sé.  Ma  questa 
semplice  affermazione,  che  sta  benissimo  da  sola,  può  anche 
divenire  un  primo  passo  rispetto  ad  un'  affermazione  ulte- 
riore, che  la  presupporrà  ad  ogni  modo ,  quale  sarebbe  il 
dire  che  »  il  fuoco  brucia  le  legna  «  o  che  so  io  d' altro  •, 
dove  insomma  non  s'indichi  più  una  qualità  intrinseca  del 
fuoco,  ma  un  suo  effetto  esteriore,  che  si  ottenga  in  virtù 
di  quella  prima  qualità  intrinseca.  E  così  la  funzione  in- 
transitiva ontologicamente  e  logicamente  precorre  sempre  -, 
la  transitiva  è  secondaria  essenzialmente. 

Ma  alla  illusione  ideologica,  che  induceva  i  grammatici  a 
porre  Vattivo  prima  del  medio  nella  stratificazione  crono- 
logica delle  categorie  verbali,  si  aggiungeva,  traviando  le 
menti  nello  stesso  senso,  la  teoria  fonologica  del  guffa^  pro- 
pria degli  antichi  grammatici  indiani  e  confermata  in  Europa 
dal  Bopp  e  dai  primi  suoi  discepoli.  Oggi  le  vedute  dei  glot- 
tologi a  questo  riguardo  sono  del  tutto  mutate,  per  impulso 
specialmente  dell'Ascoli  e  del  Geiger,  del  Benfey  e  del  Fick, 
a'  quali  assentì  calorosamente  la  schiera  de'  così  detti  nuovi 
grammatici;  sicché  abbiamo  anche  l'appoggio  delle  teorie 
fonologiche  più  accreditate,  nel  tentativo  nostro  di  dimostrare 
primitive  le  forme  del  medio.  Ma  finché  la  teoria  del  guf^ 
era  accettata  universalmente,  quasi  senza  contrasto,  ben  si 
capisce  che  non  potesse  a  niun  modo  assumersi  il  dittongo 
ai  come  più  antico  di  fronte  all'i  delle  desinenze  detrattivo. 
Piuttosto  si  avrebbe  dovuto  dire,  come  da  alcuno  si  disse 
veramente,  che  le  desinenze  del  medio  sì  erano  generate  per 
semplice  incremento  di  quell'i.  Ed  in  generale  esse  si  dedu- 
cevano da  quelle  dell'attivo  come  forme  più  complesse. 

È  troppo  noto  a  quali  artifici  abbia    dovuto    ricorrere  il 
Bopp,  per  voler  fare  quella  deduzione. 
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e  Per  quelle  desinenze  alle  quali  neir  attivo  transitivo 
risponde  un  i  e  nel  medio  greco  un  oi ,  così  scriveva  il 
grande  Maestro  nella  Grammatica  Comparata  (3*  ediz., 
§  473),  io  sono  molto  propenso  ad  accettare  la  caduta  di 
una  consonante  pronominale  tra  i  due  elementi  del  dittongo, 
e  veramente  a  spiegare  (m)è,  fioi  da  mami,  sèy  aa\  da  sasi, 
ièj  Tal  da  tati...  In  questo  è  del  sanscrito  si  contiene  due 
volte  la  prima  persona,  una  volta  nell'  a  per  ma,  e  1'  altra 
nell'i  che  vi  sta  per  mi...  Or  dopo  avere  ricondotto  con 
somma  verosimiglianza  (w)è  =  fiai,  se  =  croi  t  tè  =  xoi  alle 
forme  congetturali  marni,  sasi^  tati  o  forse  a  màmi,  sàsi, 
iati,  si  domanda  quale  dei  due  pronomi  esprimesse  la  re- 
lazione ^o^^e/nVa  e  quale  la  oggettiva...  Significò  òiòo(Ta((T)i 
dante  a  te  tu  oppure  dante  tu  a  tei...  Questa  ipotesi  della 
genesi  delle  desinenze  mediali  per  via  della  ripetizione  di 
ognuno  de'  segni  personali  riposa  principalmente  sul  greco 
ècpepófiiiv,  sul  sanscrito  àbharathas  e  sul  vedico  bharatàt 
che  evidentemente  ci  presentano  due  volte  l'elemento  per- 
sonale; ma  si  fonda  anche  sulla  sua  grandissima  natura- 
lezza, perchè  è  veramente  naturalissimo  che  concetti  come 
io  mi  do,  io  mi  godo  si  esprimessero  mediante  un  pronome 
che  desse  in  uso  diverso  così  il  rapporto  soggettivo  come 
il  rapporto  oggettivo,  così  l'io  come  il  me  ovvero  Va  me  » 
(p.  3 19-321). 

Così  il  Bopp,  il  quale  nel  fatto  non  ritrovava  nelle  de- 
sinenze del  medio  nessun  sicuro  vestigio  dei  casi  desiderati. 
Né  oramai  sarebbe  opportuno  mostrare  la  debolezza  delle 
ragioni  con  le  quali  ei  s'ingegnava  pure  di  giustificare  al- 
quanto le  gravi  alterazioni  fonetiche,  che  per  ricondurre  le 
desinenze  mediali  primarie  a  que'  raddoppiamenti  delle  de- 
sinenze attive  parallele,  bisognava  accettare  come  cosa  av- 
venuta già  nel  periodo  primo  della  lingua  ariana  fonda- 
mentale. Tutti  sanno  che  quelle  alterazioni,  già  molto  inve- 
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rosimili  per  il  numero  singolare,  al  numero  plurale  diveni- 
vano troppo  strane  e  inammissibili,  sicché  destarono  spesso 
anche  fra  i  più  docili  discepoli  le  più  ricise  proteste. 

Ma  ricorderò  come  il  Bopp  medesimo,  un  po'  di  mala 
voglia,  ponesse  accanto  alla  proposta  dei  pronomi  raddop- 
piati, quell'altra  ipotesi  dell'aggiunta  di  uno  sa  o  sva  che 
avrebbe  dato  ad  ogni  persona  il  valore  riflessivo^  per  modo 
che  le  desinenze  (m)^,  tè,  fiai,  rai  avrebbero  dovuto  spie- 
garsi da  masi  tasi  o  da  masvi,  tasvi.  u  Nel  qual  caso,  egli 
soggiungeva,  la  seconda  persona  rimarrebbe  sasi,  ma  nel 
secondo  s  non  si  dovrebbe  più  vedere  il  pronome  di  2*  per- 
sona, bensì  il  pronome  riflessivo  »  (p.  322). 

Pur  confessando  di  buon  grado  che  quest'altra  congettura 
sia  alquanto  migliore,  sebbene  sia  stata  meno  fortunata  del- 
l'altra, ritorno  subito  a  quella  immaginata  da  me,  che  nes^ 
suno  vorrà  negare  essere  anche  meno  artificiosa;  e  che  io  mi 
proverò  a  mostrare  assai  meglio  giustificabile  sotto  ogni  ri- 
guardo, pur  che  si  voglia  ben  considerarla  e  riferirla  a  quel 
tempo  a  cui  dev'essere  riferita. 

Parve  al  Bopp  che  fosse  naturale  di  esprimere  con  la  ri- 
petizione dello  stesso  pronome  appoggiato  alla  radice  ed  al 
tema  verbale,  in  due  casi  diversi  di  soggetto  e  di  oggetto, 
ovvero  con  la  determinazione  ulteriore  d'un  altro  pronome 
riflessivo,  l'azione  riflessa  del  verbo. 

Questo  non  si  può  certamente  negare.  Così  facciamo  noi 
veramente  con  le  nostre  lingue  progredite,  che  posseggono 
già  le  forme  verbali  compiute  e  gli  uni  accanto  agli  altri 
anche  i  pronomi  dimostrativi  e  riflessivi  forniti  de'  loro  casi. 

Ma  quando  si  tratta  di  spiegare  la  formazione  delle  prime 
forme  verbali,  non  si  deve  pensare  all'  agglutinazione  di 
verbi  e  di  pronomi  bello  e  fatti,  bensì  a  radici  o  temi  ver- 
bali ed  a  radici  pronominali.  E  infatti  al  Bopp  non  riuscì 
di  trovare  nessun  caso  di  oggetto  né  di  soggetto  nelle  sue 
analisi  delle  desinenze  mediali. 
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Richiamando  le  considerazioni  fatte  un  po'  più  sopra,  ci 
sembrerà  molto  probabile  che  Va:{ione  o  ìa  qualità  espressa 
dalle  radici  verbali  venisse  riferita  aìVagente  od  alla  cosa  a 
cui  spettava,  mediante  la  posposizione  di  una  radice  pro- 
nominale ya  indicante  inerenza  ed  appartenenza,  air  ele- 
mento personale,  che  veniva  a  pigliare  così  il  valore  di  lo- 
cativo. •* 

Si  noti  che  ancora  nelFuso  vedico  la  funzione  di  locativo 
non  è  solo  di  locale  designazione,  ma  molto  frequentemente 
ài  finalità.  E  la  funzione  del  medio,  formato  con  l'unione 
della  radice  verbale  al  pronome  determinato  dallo  /j,  dovette 
essere  appunto,  da  principio,  oscillante  tra  l'indicazione  locale 
e  quella  di  appartenenza  o  àtWdi  finalità.  Ond'è  poi  agevolis- 
simo pensare  che  abbia  potuto  sdoppiarsi  e  generare  accanto 
a  sé  una  forma  attiva.  Infatti  òiboaai  (per  conservare  lo  stesso 
esempio  messo  innanzi  dal  Bopp,  senza  andare  a  cercarne 
un  altro  più  opportuno,  che  ben  si  potrebbe),  òiòoaai,  o 
meglio  un  antichissimo  dada-sva-ya  avrà  significato  primi- 
tivamente dare^  darei  te!  ivil  cioè  a  dire  //  dare  (è)  in  te 
o  insomma  il  dare  spetta  a  te.  E  questa  forma  sarà  stata 
utilmente  ambigua,  prestandosi  docilmente,  secondo  i  vari 
costrutti  e  le  varie  intenzioni  dei  parlanti,  epperò  secondo 
il  vario  accento,  a  significare  non  meno  Tazione  riflessiva 
che  l'attiva.  Ma  appunto  quella  varietà  di  accento,  che  avrà 
dovuto  colpire  più  fortemente  l'elemento  personale  volendosi 
il  senso  riflessivo,  e  più  fortemente  la  radice  verbale  occor- 
rendo il  senso  attivo,  avrà  cagionato  nel  secondo  caso  Tas- 
sottigliamento  maggiore  della  desinenza. 

Così  a  poco  a  poco  si  sarà  fissato  neir  uso  della  lingua 
accanto  al  òiòoaai  un  òiòtuai,  o  più  esattamente  un  anti- 
chissimo daddsvi  accanto  ad  un  dadasvdi  meglio  conservato. 

Non  si  può  dire  che  queste  sieno  congetture  al  tutto  gra- 
tuite e  perciò  vane;  perchè  veramente  tutti  gl'indizi  fornitici 
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dalle  lingue  della  nostra  famiglia  ci  esortano  e  anzi  ci  ob^ 
bligano  a  credere  che  l'accento  cadesse  nelle  forme  pri- 
marie del  medio  sulle  desinenze  e  a  toglierlo  sempre  ad  esse 
nel  numero  singolare  dell'attivo.  Ma  forse  possiamo  avere  in 
questi  fatti  delle  prime  formazioni  verbali  un  additamento 
prezioso  che  ci  aiuterà  anche,  senza  che  ce  lo  fossimo  pro- 
posti, a  chiarire  alcuni  procedimenti  tra  i  più  oscuri  della 
flessione  nominale. 

Si  sogliono  studiare  generalmente  a  parte  a  parte  la  ge- 
nesi, del  verbo  e  la  genesi  del  nome;  quasi  le  due  categorie 
sieno  sorte  indipendentemente  Tuna  dall'altra.  Ma  esse  usci- 
rono fuori  dal  periodo  agglutinativo  e  però  dovettero  for- 
marsi in  gran  parte  contemporaneamente,  e  tra  i  due  si- 
stemi le  attinenze  furono  certo  strettissime  e  numerose. 

Uno  de'  più  belli  esempi  di  que'  loro  commerci  sarà  forse 
quello  che  mi  affretto  ad  accennare,  perchè  la  luce  che  piglia 
in  questo  caso  la  flessione  nominale  dalla  dichiarazione  delle 
forme  verbali  ritorna,  come  suole  avvenire,  sopra  di  essa 
e  ne  riesce  una  valida  riprova. 

Al  sentimento  dei  parlanti  doveva  certo  riuscire  difficile, 
anzi  impossibile,  di  attribuire  il  valore  formale  della  ^mi- 
Ittà  o,  se  vuoisi  del  dativo,  oramai  nato  nella  desinenza 
del  medio,  slÌVì  troppo  misera  reliquia  di  quello  ya  dal  quale 
quel  valore  era  in  origine  venuto  alle  varie  desinenze  per- 
sonali del  medio.  Infatti  1'/  si  sentiva  anche  nelle  desinenze 
della  voce  attiva,  ond'  era  del  tutto  scomparso  Va  del  pro- 
nome personale  ;  ed  ivi  aveva  un  valore  un  po'  diverso  da 
quello  di  finalità  o  come  dicemmo  del  dativo;  aveva  piut- 
tosto quello  del  locativo  semplice  e  quasi  del  genitivo.  L' i 
in  òiòoaai  aveva  dato  al  complesso  questo  valore:  il  dare  è 
per  te  ;  in  òlòtucJi  invece  esso  aveva  finito  per  creare  quello^^^^^ 
ben  distinto:  il  dare  è  in  te,  è  di  te. 

Eppoi,  si  badi  che  anche  nel  medio  quell'i  scompariva  ì\ 
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certo  modo,  unendosi  strettamente   con  un  a  che   trovava 
sempre  identico  accanto  a  sé. 

Doveva  perciò  essere  facile  e  anzi  necessaria  una  sfalda- 
tura^ per  la  quale  l'elemento  personale  identico  nel  medio 
e  nell'attivo  si  riconoscessse  significato  sempre  ugualmente 
dalle  sole  consonanti  m,  s,  t  per  le  varie  persone,  e  il  diverso 
valore  formale  del  verbo  si  ripetesse  per  conseguenza  da 
quella  sola  appendice  vocalica  che  per  il  medio  era  unifor- 
memente ai  e  a  cui  rispondeva  normalmente  un  i  neir  at- 
tivo. 

Per  quella  sfaldatura,  provocata  dalPobblìo  del  vero  suf- 
fisso primitivo  guasto  dall'  azione  dell'  accento,  e  insomma 
per  una  illusoria  etimologia  formale,  non  si  divideva  dunque 
fiai,  (Tal,  xai  in  |Lia-i,  aa-i,  ra-i  (come  prima  ma-ya ,  sa-ya , 
ta-ya)^  ma  in  fi-ai,  cT-ai,  x-ai  ;  e  così  inconsapevolmente  si 
creò  il  suffisso  ai  del  dativo  e  per  la  corrispondenza  di  ^-i, 
(j-i,  T-i  dell'altra  voce  anche  il  suffisso  i  del  locativo.  Quei 
suffissi  si  trasportavano  subito  naturalmente  anche  ai  nomi, 
ai  quali  le  loro  distinzioni  riuscivano  tanto  opportune.  Ed 
ecco  come  due  suffissi  di  due  casi  importantissimi  devono 
avere  avuto  la  loro  origine  fuori  del  sistema  nominale  nelle 
prime  stratificazioni  del  verbo. 

Di  ciò  resta  una  traccia  molto  evidente,  ch'io  non  posso 
quindi  tralasciar  di  notare,  nella  diversa  trattazione  delle 
forme  tematiche  dei  due  casi  dativo  e  locativo;  i  quali  si 
dovettero  in  origine  contrapporre  l'uno  all'altro  anche  nel 
nome,  come  nel  verbo  dove  avevano  avuto  la  culla,  per  la 
diversa  qualità  del  tema  o  della  radice.  La  forma  debole, 
come  si  deve  aspettare,  fu  normale  anche  qui  per  il  caso 
dativo,  che  voleva  l'accento  sulla  desinenza;  ed  invece  ori- 
ginariamente fu  propria  del  locativo  la  forma  forte  del  tema 
che  lo  pigliava  sopra  di  sé.  Ma  la  ragione  del  divario  è 
data  appunto  dalla  corrispondenza  della  flessione  nominale 
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con  la  verbale,  che  non  potrebb'essere  più  sicura  e  ci  si  ri- 
vela come  una  vera  corrispondenza  di  effetto  e  di  causa. 
Invano  si  cercherà  una  ragione  sufficiente  della  diversità 
primitiva  di  accento  tra  il  dativo  e  il  locativo,  fin  che  si 
rimane  contenti  di  considerare  la  flessione  nominale  per  se 
medesima;  ma  se  quella  legge  si  riporta  al  sistema  verbale, 
onde  fu  mutuata,  chiaro  ne  apparisce  il  motivo,  che  fu  la 
diversità  intima  della  funzione  delle  due  voci  verbali. 

Questi  risultamenti,  ottenuti  senza  nessun  grave  sforzo  e 
serbando  fede  al  principii  generali  di  quella  teoria  delPag— 
glutinazione,  che  ebbe  già  il  suffragio  di  tanti  glottologi  va- 
lorosi, non  mi  paiono  privi  d'intportanza. 

Certo  la  dichiarazione  delle  forme  che  abbiamo  discusse, 
che  sono  le  primarie  del  numero  singolare  più  semplici,  è 
la  parte  che  presenta  minori  difficoltà  nel  problema  più 
generale  che  mi  proposi  di  risolvere,  della  genesi  delle  de- 
sinenze verbali. 

Ma  prima  di  passare  allo  studio  del  numero  plurale,  del 
duale,  delle  forme  speciali  dell'imperativo  e  del  perfetto  e 
di  qualche  desinenza  meno  normale,  specialmente  tra  le  se- 
condarie; non  dispiaccia  al  lettore  di  vedere  quali  spiega- 
zioni ci  offrano  dei  fatti  più  palesi  or  ora  esaminati  gli  op- 
pugnatori della  teoria  dell'agglutinazione,  che  vorrebbero 
negare  il  procedimento  di  composizione  coi  pronomi  e  so- 
stituire in  ogni  parte  de'  fenomeni  di  adattamento,  come  li 
chiamano,  di  questo  o  di  quel  tema  nominale. 

L'ultima  loro  parola  è  stata  detta  recentemente  dal  Sayce, 
nel  primo  numero  del  nuovo  Periodico  intemazionale  per 
la  scienza  del  linguaggio  (p.  223-225). 

La  somiglianza  tra  le  desinenze  personali  del  verbo  e  i 
pronomi  personali  pare  al  Sayce,  quando  la  si  esamini  ben 
da  vicino,  una  vera  illusione.  Tutti  i  tentativi  fatti  per  con- 
nettere la  terza  persona  con  un  pronome    personale  si  do- 
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vrebbero  dire  falliti;  e  solo  in  greco,  dove  uno  tv  originario 
diventa  5,  il  pronome  di  seconda  persona  sarebbe  dive- 
nuto somigliante  alla  terminazione  della  seconda  persona  del 
verbo.  Per  contro  vi  ha  innegabile  connessione  tra  cpépovri  e 
q)épovTe^;  e  poiché,  rispetto  alla  nasale,  (pépovri  è  nella  stessa 
relazione  con  qpepéri  (il  Sayce  pone  Taccento  così,  secondo 
la  legge  del  Fick)  che  ha  il  sanscrito  addntas  con  adatds 
e  si  scorge  evidentemente  in  cpepéri  la  stessa  formazione  del 
tema  nominale  Teveri  (Tévem?),  non  v'  ha  dubbio  (sempre 
secondo  il  Sayce),  che  nella  3*  persona  singolare  deve  anche 
vedersi  o  il  tema  di  un  nome  astratto  usato  con  forza  ver- 
bale, ovvero,  più  probabilmente,  anziché  il  puro  tema  il 
suo  caso  locativo,  sebbene  di  questa  preferenza  non  dica 
nessuna  ragione  e  la  fonologia  forse  vi  si  opponga. 

Noterò  subito  che  il*  Sayce  facendo  queste  osservazioni 
viene  a  ripetere  per  la  3*  singolare  ciò  che  disse  già  lo 
Scherer,  e  per  la  3*  plurale  quello  che  propose  prima  di 
tutti  l'Ascoli  e  più  recentemente  il  Brugman.  Noterò  ancora 
che  lo  stesso  Delbriick  ricorda  quelle  opinioni  e  non  si 
mostra  punto  contrario  ad  esse;  onde  il  Sayce  non  avrebbe 
dovuto  fare  contro  di  lui  l'accusa  eh'  egli  abbia  connesso 
risolutamente  tutte  le  desinenze  del  verbo  finito  con  pro- 
nomi personali. 

L'Ascoli  fin  dal  i866  {Memorie  dell'Istituto  Lombardo 
p.  33),  raccostando  la  terza  plurale  col  participio  presente, 
diceva  già  di  vedervi  la  traccia  «  di  due  esponenti  omofoni, 
comunque  istoricamente  diversi  (Porr,  IP,  633),  o  forse 
piuttosto...  dell'essere  la  terza  plurale  il  semplice  participio 
al  plurale  senza  alcuna  aggiunta  di  pronome;  così  precisa- 
mente siccome  si  ebbe  il  semplice  participio  per  la  terza 
persona  de'  tre  numeri  in  un  futuro  sanscrito  e  come  ezian- 
dio la  terza  singolare  del  perfetto  tatdna  è  forse,  prescin- 
dendo  dalla   reduplicazione,   il   mero   nome  di  agente  sin 
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dalle  origini,  di   guisa   che  non  abbia  subito  apocope   al- 
cuna. » 

Ma  io  noto  che  TAscoli  non  volle  già  derivare  da  un 
nome  astratto  la  terza  persona  singolare  del  presente,  che 
potrebb'essere,  nel  caso  nostro  di  t^vcti  e  T^vcai^,  come  il 
sostenere  che  le  terze  persone  singolari  del  presente  per  i 
nostri  verbi  italiani  chiamare,  supplicare^  spa\:^olare  ecc. 
altro  non  siano  se  non  de^  nomi,  astratti  o  concreti,  chiama^ 
supplica^  spa\'{ola  ecc.  insinuatisi  nel  sistema  verbale. 

A  ogni  modo,  il  Sayce  non  si  contenta  di  asseverar^  che 
9€péTi  abbia  significato  in  origine  portamento  e  solo  a  poco 
a  poco  egli  porta.  Alla  sua  teoria,  fino  a  questo  punto  non 
si  potrebbe  negare  molta  verosimiglianza;  perchè  in  varie 
lingue  e  p.  es.  nel  semitico  e  nel  turco  come  lo  stesso 
Sayce  ricorda,  e  nello  stesso  sanscrito,  come  osservava  TA- 
scoli  anche  più  opportunamente,  non  mancano  analogie  di 
nomi  che  assunsero  senz'altro  il  valore   di  terza   persona. 

Ma  il  Sayce  vuole  derivare  da  suoi  nomi  astratti  anche  la 
prima  e  la  seconda  persona  singolare;  avvertendo  che  si 
dice  in  latino  benissimo:  ego  verbum,  tu  scelus.  Un  <pépo^ 
potè  dunque,  secondo  lui,  passare  assai  facilmente  in  <pépoMi 
per  analogia  col  tema  9€péTi  della  terza  persona  ;  e  così  la 
prima  singolare  del  verbo  dev^essere  stata  a  principio  un 
nome  posto  nel  caso  oggettivo.  [It  was  in  faci  the  object  of 
the  first  personal  pronoun).  E  non  s'avrebbe  a  considerare 
diversamente  la  seconda  persona.  Anche  per  essa  il  q  si 
avrebbe  a  giudicare  più  antico  del  m,  che  sarebbe  poscia  sorto 
per  analogia,  ed  in  quel  q  si  nasconderebbe  il  suffisso  del 
caso  nominativo,  del  caso  soggettivo  e  forse  de'  nomi  astratti. 

E  appena  necessario  avvertire  che  le  affermazioni  ellit- 
tiche ego  verbum,  tu  scelus,  addotte  dal  Sayce  in  sostegno 
della  sua  teoria  dell'adattamento,  non  possono  dargli  verun 
aiuto.  Niente  di  più  legittimo  di  quegli  accostamenti,    ove 


—  445  — 

la  copula  è  in  modo  arcaico  latente;  ed  io  li  difesi  altrove 
contro  chi  volle  impugnarli.  Ma  ivi  è  espresso  il  pronome, 
e  non  vi  trovi  quello  che  più  importerebbe  di  trovarvi,  cioè 
de^  nomi  destinati  costantemente  ad  una  sola  persona  e  sot- 
tratto alle  altre  ;  perchè  il  Sayce  consentirà  sicuramente  che 
si  possa  fare  lo  scambio  de^  pronomi  e  dire  egualmente 
bene:  ego  scelusy  tu  verbum. 

Insomma  egli  immagina  che  le  tre  forme  del  presente 
singolare  sieno  sorte  nella  coniugazione  primitiva  come  una 
terna  di  temi  nominali  sinonimi  ;  9€po|yi,  9€p€^,  9€p€Ti,  che 
dovettero  stare  l'uno  accanto  alfaltro  come  chi  dicesse  in 
italiano:  portata^  portatura^  portamento. 

Come  si  sieno  formati  quei  temi  diversi  e  perchè  proprio 
quelli  abbiano  assunto  la  funzione  di  quelle  tre  persone,  ir- 
rigidendosi in  esse  cosi  da  significare  sempre  e  solamente  in 
quell'ordine  io  porto^  tu  porti^  egli  porta^  non  ce  lo  inse- 
gna punto  il  Sayce*,  e  forse  gli  basta  di  pensare  ad  una 
combinazione  capricciosa  o  meglio  cieca  del  caso. 

Ma  io  non  credo  che  alle  combinazioni  del  caso  sia  bene 
di  ricorrere  così  facilmente  nelle  ricerche  scientifiche;  epperò 
lasciando  libera  la  scelta  al  lettore  fra  le  agglutinazioni 
difese  da  me  per  le  tre  prime  persone  del  singolare  e  cotesti 
adattamenti^  nel  giustificare  i  quali  si  trascura  del  tutto  il 
valore  di  ciascuna  forma  e  si  bada  solo  a  qualche  somi- 
glianza di  qualche  lettera,  sento  crescermi  alquanto  la  fi- 
ducia che  mi  è  tanto  necessaria  per  tentare  le  questioni 
troppo  più  intralciate  che  mi  restano  a  trattare;  facendosi 
neiranimo  mio  sempre  più  ferma  la  persuasione  che  le 
forme  della  lingua  originariamente,  secondo  la  sentenza  del 
Curtius,'  abbiano  specchiato  in  sé  stesse  fedelmente  le  idee 
e  i  concetti  di  chi  con  esse  li  designava  a  sé  ed  altrui. 

Pavia,  aprile  1884 

Pietro  Merlo. 

{Continua). 


—  446  — 


ARCHILOCO 


STUDIATO  NEI  SUOI  FRAMMENTI 


I.  Ottofredo  Muller,  nella  introduzione  alla  sua  S/oritf 
della  letteratura  greca^  afferma,  che  la  perdita  di  tante  e 
tante  opere  di  autori  greci,  scomparse  senza  riparo  fra  i 
rivolgimenti  e  le  vicissitudini  della  decadenza  romana  e  del 
medio  evo,  non  fu  forse  sì  grave  danno,  come  altri  po- 
trebbe pensare,  poiché,  se  tanta  mole  di  libri  fosse  sino  a 
noi  pervenuta,  il  nascimento  di  nuove  originali  letterature 
ne  sarebbe  rimasto  inceppato. 

Questa  opinione,  che  l'insigne  critico  tedesco  esprime  in 
forma  alquanto  dubitativa,  ha,  fra  gli  altri,  un  grande  me- 
rito, ed  è  quello  di  imporre  silenzio  alle  vane  recrimina- 
zioni ed  alle  oziose  ipotesi:  ne  può  dirsi  affatto  arbitraria 
e  inspirata  solo  da  un  sentimento  di  fatalismo  ottimistico  o 
di  fidente  sommissione  ai  decreti  della  provvidenza,  perchè 
non  mancano  nella  storia  fatti  ed  analogie,  che  potrebbero 
addarsi  per  confortarla.  È  ovvio  ricordare,  a  questo  propo- 
sito, l'influsso  pervadente  e  direi  quasi,  schiacciante,  che 
l'imitazione  degli  scrittori  greci  esercitò  su  quasi  tutte  le 
parti  della  letteratura  latina  :  ed  il  pensiero  trascorse  facil- 
mente a  quel  grande  momento  storico  che  vien  detto  del 
Rinascimento,  ed  agli  effetti,   non  tutti  ugualmente   buoni^ 
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che  lo  studio  dei  Latini  e  dei  Greci,  ma  principalmente  dei 

primi,  produsse  allora  nel  campo  della  nuova  letteratura  e 

della  nuova  civiltà,  e  nondimeno  io  confesso  di  non    saper 

rassegnarmi  ad  ammettere,  che   la   sottrazione    di   tanto  e 

così  squisito  lavoro  intellettuale  possa  essere  avvenuta  senza 

grave  scapito  dell'umana  coltura:  non  so  abbandonarmi  a 

credere  che  nelle  perturbazioni  e  nelle  battaglie  della  storia 

soppravviva  sempre  e  soltanto  ciò  che  è  per  il  meglio,  né 

mai  vada  travolto  nel  vortice  nulla  di  ciò  che  airumanità 

potrebbe  ancora  riuscire  di  grande  giovamento. 

Né  mi  seducono  gli  esempi  della  letteratura  latina  e  del 
moderno  rinascimento.  Pur  respingendo  Pacerbo  giudìzio  di 
Teodoro  Mommsen  sulla  capacità  artistica  degli  Italiani,  altri 
potrebbe,  con  molto  fondamento,  ritenere  che  gli  esemplari 
greci^  anziché  a  soffocare  od  a  denaturare,  abbian  valso 
piuttosto  a  vivificare  e  fecondare  i  primitivi  scarsi  germi 
della  coltura  e  delibane  italica. 

Quanto    poi  al  rinascimento,  nessuno  che  non   sia    ne- 
mico della  moderna  civiltà  vorrà  disconoscerne   i   benefici 
immensi,  di  gran  lunga  superiori  ai  danni;  se  danni  vi  fu- 
xono;  nessun  avvenimento  di  larga  e  comprensiva  efficacia 
ne  va  mai  del  tutto  scevro.  E  forse  se  allora  agli  scrittori 
latini  si  fossero,  in  maggiori  proporzioni  accompagnati  nello 
studio  e  nell'amore  dei  dotti,  gli  autori   greci,  ne   sarebbe 
nato  un  movimento  più  largo  e  più  profondo,  e  si  sarebbe 
trasfuso  nella  letteratura  moderna  sangue  più  sincero  e  più 
vivace. 

Ma  son  queste  appunto,  se  non  erro,  le  oziose  ipotesi  e 
le  inutili  recriminazioni,  alle  quali  il  Miiller  ci  ammonì  di 
imporre  finalmente  silenzio  rassegnandoci  ai  fatti,  che  non 
possiamo  mutare  ed  ingegnandoci  anzi  di  scernere  un  po' 
di  bene  anche  là,  dove  tutto  ha  l'aspetto  di  sciagura.  E  sia. 
Non  sarà  però    tenuto  sterile    e    ozioso  il  lavoro  di  quelli 
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che  sì  adoperano  a  raccogliere,  ordinare,  illustrare,  inte- 
grare od  interpretare  congetturalmente  le  reliquie  spesso 
sformate  e  quasi  irreconoscibili  di  poesie  che  vissero  un 
tempo  sulle  labbra  del  popolo  più  geniale  che  sia  mai  esi- 
stito: ci  confortano  le  voci  autorevoli  che  anche  ai  giorni 
nostri  sorsero  esortando  i  giovani  poeti  di  ritemprarsi  alle 
limpide  fonti  genuine  della  greca  poesia:  ci  afSdano  le  nuove 
altezze  a  cui  poteron  giungere,  nel  nostro  paese  e  fuori, 
quei  pochi,  che  con  intelletto  d^amore  vollero  e  seppero  at- 
tingervi. 

II.  Pochi  poeti  dell'antichità  ebbero  fama  pari  a  quella 
di  Archiloco.  Platone  lo  chiama  il  sapientissimo:  Cicerone 
nell'Oratore  lo  mette  con  Omero,  Sofocle  e  Pindaro,  fra  i 
poeti  principi:  Longino  gli  concede  l'epiteto  di  ójiTipiKiiiTaTO^: 
Sinesio  lo  chiama  6  KdXXiaro^  xiSv  ttoititiBv  e  lo  dice  pos- 
seduto da  un  divino  spirito.  Potrei  moltiplicare  le  citazioni. 
Aristofane,  grammatico  e  critico,  rigido  fino  allo  scrupolo, 
era  solito  dire,  secondo  ci  attesta  Cicerone,  che  il  più  lungo 
era,  ogni  volta,  fra  i  giambi  di  Archiloco,  quello  che  gli 
pareva  il  migliore:  Vellejo  Patercolo  crede  che  Omero  ed 
Archiloco  abbiano  toccato,  ciascuno  nel  suo  genere,  il  più 
alto  grado  della  perfezione;  e  Dione  Crisostomo  è  dello 
stesso  parere,  anzi  aggiunge  certe  sue  strane  considerazioni 
che  vorrebbero  stabilire  la  superiorità  di  Archiloco  su  Omero, 
perchè  molto  più  vale,  secondo  lui,  vituperare  e  porre  in 
luce  la  stoltezza  e  la  dappocaggine  di  ognuno,  che  non  gra- 
tificarsi gli  animi  di  tutti  colle  belle  parole  e  solleticare  chi 
ascolta  cogli  encomii.  Frequentissimo  e  assai  significante  è  il 
raffronto  di  Omero  ed  Archiloco.  Secondo  Antipatro  un  me- 
desimo giorno  era  consacrato  alla  memoria  dei  due  sommi 
poeti:  e  Quirino  Visconti  credette  di  ravvisare  in  un'erma 
bifronte,  scoperta  sul  monte  Celio,  le  immagini   accoppiate 
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del  poeta  sovrano  e  del  giambografo  pario.  Si  conceda  pure 
qualche  parte,  in  tanti  elogi,  alla  amplificazione  rettorica  ed 
alla  smania  di  esaltare  i  passati  ed  i  lontani  in   confronto 

dei  presenti  e  dei  prossimi:  smania  contro  cui  già  Orazio  si 

indispettiva  e  lanciava  i  suoi  frizzi,  e  che  non  è  morta  nep- 

jpur  oggi. 

Ma  ad  ogni  modo,  le  lodi  dei  citati  e  di  altri  non  pochi 

^he  potrei  addurre,  e  meglio  ancora  la  grandissima  popo- 
larità di  cui  godette,  fra  gli  antichi,  il  nome  di  Archiloco, 
le  onoranze  pubbliche  che,  anche  fuori  delPisola  nativa  gli 
vennero  rese,  le  leggende  stesse  che  la  fantasia  dei  Greci  in- 
tessè alle  incerte  notizie  della  sua  vita,  tutto  ciò  è  più  che 
sufficiente  per  indurci  a  concludere  ch'egli  fu  uno  dei  più 
grandi  e  singolari  poeti  dell'antichità. 

III.  Eppure  di  un  tanto  poeta  non  giunse  sino  a  noi 
neppure  una  sola  intera  composizione.  La  sua  sorte  non 
fu  migliore  di  quella  della  maggior  parte  dei  lirici  greci: 
anzi  di  parecchi  altri,  che  ebbero  fama  molto  minore  della 
sua  ci  rimangono  assai  più  numerosi  e  considerevoli  docu- 
menti che  non  di  lui. 

Raccolsero  ed  illustrarono   i  frantumi  di  un  tanto   nau- 
fragio lo  Jacobs,  Ignazio  Liebel  e  Teodoro  Bergk  (i),  e  non 


(i)  A  quest'ultimo  io  mi  attenni  esclusivamente,  per  il  testo  e  per 
la  numerazione  dei  frammenti.  Per  non  affollare  di  richiami  e  po- 
stille la  mia  trattazione,  dirò  qui  una  volta  per  sempre,  che  nel  rac- 
cogliere le  notizie  ed  in  parte  i  giudizi  che  son  venuto  esponendo, 
mi  attenni  essenzialmente  ai  nomi  di  Ottofredo  Muller,  Bernhardy, 
Welcker  ed  Haupt.  Gli  articoli  che  potei  consultare  nelle  riviste  fi- 
lologiche tedesche  riguardano  quasi  tutti  varianti,  o  propongono 
questioni,  in  gran  parte  risolte  o  abbandonate  nelle  trattazioni  po- 
steriori. Meritano  però  d'essere  prese  in  considerazione  anche  le  due 
più  recenti  pubblicazioni  sulla  lirica  greca,  cioè  la  Geschichte  der 
griechischen  Lyrihyon  Haus  Flach,  Tubinga,  i883,  p.  216-240,  ed  il 
Bergk,  Griechische  Literaiur geschichte,  Berlin,  i883,  v.  II, p.  181-195. 


—  450  — 

è  senza  rimpianti  che  si  scorrono  le  pagine  di  questi  dotti  e 
pazienti.  1  frammenti  non  giungono  al  nunìero  di  duecento: 
appena  venti  superano  in  lunghezza  i  quattro  versi:  pochi 
danno  un  senso  compiuto:  moltissimi  constano  di  tre  o 
quattro  parole  od  anche  di  una  sola,  e  sulla  autenticità  e 
genuinità  di  parecchi  possono  proporsi  gravi  dubbi  e  conte- 
stazioni. 

Dubbi  non  meno  gravi  sorgono  in  mente  a  chi  legge  le 
copiose  ma  spesso  oscure  e  poco  verosimili  notizie  che  gli 
antichi  ci  trasmisero  sulla  vita  e  sulle  qualità  di  Archiloco. 
In  molti  dei  frammenti,  per  il  carattere  peculiare  della  sua 
poesia,  si  contengono  manifesti  accenni  ai  casi  della  sua 
vita  più  che  non  avvenga  presso  la  maggior  parte  degli  al- 
tri poeti  lirici  :  riesce  tuttavia  difScile  stabilire  con  sicurezza 
a  qual  momento  od  a  qual  vicenda  si  riferiscano  queste  o 
quelle  parole. 

Bisogna  accontentarsi,  nella  maggior  parte  dei  casi,  di  rag- 
giungere  un  grado  notevole  di  probabilità,  e  valersi  dei 
frammenti  piuttosto  per  determinare  le  caratteristiche  gene- 
rali della  sua  vita,  che  non  i  particolari  eventi. 

IV.  E  fuori  di  dubbio  che  Archi  loco  nacque  in  Paro, 
una  delle  isole  Cicladi:  lo  troviamo  negli  scrittori  greci  in- 
dicato spesso  colPappellazione  di  6  TTdpioq  7roiTiT#iq  oppure 
di  lajiPoTroiò?  6  nàpio^,  tutti  conoscono  i  versi  d'Orazio  : 

Parios  ego  primus  iambos 

Ostendi  Latio  numeros  animosque  secutus 
Archilochi 

Quanto  all'epoca  della  sua  nascita,  non  la  si  può  deter- 
minare con  assoluta  esattezza;  ma  si  conviene  dai  più  che 
egli  visse  e  fiorì  nel  bel  mezzo  del  secolo  7°  a.  Cr.  No- 
tizie che  troviamo  presso  Eusebio  e  presso  Stefano  Bizan- 
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tino  connettono  gli  anni  giovanili  d^Archiloco  colla  fondazione 
della  colonia  di  Taso  per  opera  dei  Parii:  ma,  come  cer- 
cherò di  provare  più  innanzi,  sono  notizie  poco  credibili: 
si  potrebbe  tutt^al  più  ammettere  che  egli  nascesse  o  vivesse 
i  suoi  primi  anni  circa  i  tempi  che  fu  fondata  quella  colo- 
nia, cioè  nel  720  o  nel  708  a.  Cr.  Con  queste  date  ap- 
prossimative, e  più  con  la  seconda,  concorda  il  tempo  asse- 
gnato dai  cronografi  antichi  al  fiorire  d'Archiloco,  cioè  fin 
dall'anno  688  a.  Cr. 

La  sua  fama  poetica  cominciò  da  quando  regnava  il  re 
Gige  (716-678),  del  quale  egli  stesso  fa  menzione  (Fram- 
mento 25)  e  la  sua  vita  si  protrasse  molto  oltre,  anche  sotto 
il  successore  Ardi  (678-629)  come  ci  è  provato  dall'accenno 
che  egli  fa  in  un  frammento  (20)  della  sventura  toccata  a 
Magnesia,  per  opera  dei  Cimmerii,  nella  seconda  metà  del 
regno  di  Ardi.  E  Cornelio  Nipote  presso  Aulo  Gellio  ci 
informa  che  Archiloco  era  già  famoso  pe'  suoi  poenii  quando 
a  Roma  regnava  Tulio  Ostilio,  notizia  anche  questa  che 
conferma,  per  quanto  ce  Io  consentono  le  incertezze  crono- 
logiche intorno  a  quei  tempi,  ciò  che  siam  venuti  dicendo 
fin  qui.  Non  voglio  però  tacere  che,  per  tal  modo,  si  ver- 
rebbe ad  attribuire  ad  Archiloco  una  vita  molto  lunga,  forse 
più  che  non  ci  consentano  di  credere  il  carattere  agitatis- 
simo  di  essa,  e  la  notizia  su  cui  non  può  nascer  dubbio, 
che  egli  sia  stato  ucciso  in  battaglia. 

Oserei  proporre  di  rinunciare  totalmente  a  stabilire  qual- 
siasi coincidenza  fra  la  sua  nascita  od  i  suoi  primi  anni  e 
la  fondazione  della  colonia  di  Taso.  Ringiovanito  così  Ar- 
chiloco di  qualche  anno  meno  ci  ripugnerebbe  la  notizia 
che  ci  dà  Eusebio  nella  sua  Cronaca,  in  contraddizione 
con  ciò  che  egli  stesso  afferma  altrove,  aver  cioè  Archiloco 
fiorito  circa  la  29*  Olimpiade,  che  è  quanto  dire  sul  decli- 
nare del  VII  secolo.    Ecco  del  resto  i  due  frammenti,  che 
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son  considerati  come  la  base  più  sicura  per  stabilire  ap- 
prossimativamente fin  quando  si  stendesse  la  vita  di  Ar- 
chiloco,  non  però  quando  incominciasse: 

25  Ou  jioi  Tà  rùT€U)  ToO  iroXuxpiicyou  jiéXci, 

oùò'  eWé  fiii)  )i€  lì\\oqj  cab'  &TC(io)iai 
eewv  fpTtt,  |ieT<iXTig  ò'oók  èpéiu  Tupavvibo?' 
&TrÓTTpo6€V  T<ip  èaTtv  òqp6aX|yiixiv  èjyiujv. 

Non  a  me  importa  dei  tesor  di  Gige, 
Né  mai  d'invidia  sentii  dentro  il  morso  : 
L'opre  dei  Numi  attonito  non  miro 
Né  dietro  alle  grandezze, 
Onde  s'abbella  tirannìa,  sospiro  : 
Cose  dagli  occhi  miei  troppo  remote. 

e  Taltro: 

20  KXa(u)  Tà  6aaiujv,  où  là  MaTvrJTUJV  KaKÓ. 

piange  dei  Tasii 

Non  dei  Magneti  i  danni 

In  verità  sono  assai  povera  cosa:  che  Archiloco  nomini  i 
tesori  di  Gige,  non  implica  punto  che  egli  già  poetasse  e 
fiorisse  quando  viveva  questo  re.  Le  ricchezze  di  Gige  erano 
proverbiali  fra  i  Greci  ed  altri  poeti  posteriori  ne  fecero 
cenno  allo  stesso  modo  di  Archiloco,  quali  Tirteo,  Ana- 
creonte,  Alceo  Mitilenese. 

Quanto  all'altro  frammento  più  breve,  che  ricorda  le  sven- 
ture dei  Magneti  a  proposito  di  quelle  dei  Tasii,  se  riteniamo 
come  si  deve,  che  Archiloco  vivesse  prima  in  Paro,  poi  in 
Taso,  poi  di  nuovo  in  Paro,  parendo  verosimile  che  tali  pa- 
role venissero  sulle  labbra  del  poeta  mentre  dimorava  in 
Taso  (forse  dopo  la  sconfitta  che  quegli  isolani  toccarono 
dai  Sai),  saremo   indotti  a  credere  che  egli   sopravvìvesse 


^."..^ 


—  453  -^ 

parecchi  anni  alla  catastrofe  di  Magnesia,  e  tanto  più  ne- 
cessario ci  apparirà  di  stabilire  che  Archiloco  nascesse  al 
principio  od  anche  dopo  il  principio  del  VII  secolo. 

V,  Dirò  soltanto  poche  parole  intorno  alle  condizioni 
politiche  e  sociali  della  Grecia  nel  VII  secolo,  allorché  vi 
fiorì  la  Musa  di  Archiloco.  A  questo  periodo,  meglio  che 
a  qualunque  altro  della  storia  greca,  spetta  propriamente 
il  nome  di  periodo  di  preparazione,  poiché  in  esso  si 
vennero  maturando  tutti  gli  elementi  della  vita  ellenica, 
quale  si  svolse  nei  secoli  successivi.  Intorno  all'oracolo  di 
Delfo  si  raccoglievano  in  unità  religiosa  e  morale  tutti  i 
Greci  (i);  ma  profonde  divisioni  politiche  e  discrepanze 
d'indole  e  di  costumi  separavano  le  varie  schiatte  ed  i  mol- 
teplici stati. 

Prevalevano  sul  continente  i  Dori,  da  Sparta  più  pecu- 
liarmente   rappresentati:    gli  Joni   non  avevano  ancor  tro- 
"vato  il  loro  centro  in  Atene,  ma  già  molte  delle  città  ioniche 
dell'arcipelago  e  della  costa  asiatica  segnalavansi  per  intra- 
prendente spirito  commerciale  e   per   conseguite  ricchezze. 
Le  antiche  dinastie  eroiche  eran  cadute  dappertutto  (fuorché 
a  Sparta)   per  dar  luogo  al  governo  dei  nobili;  ma  anche 
la   signoria  di    questi  pericolava,  per   l'agitarsi  delle  classi 
inferiori,  e  qua  e  là  aveva  già  dovuto  sopportare  fierissime 
scosse. 

Ciò  avveniva  principalmente  nelle  città  marinare  e  com- 
mercianti, nelle  città  joniche  e  nelle  colonie,  dove  erano 
più  fitte,  più  vivaci,  più  inquiete,  più  ricche  od  avide  di  ric- 


(i)  Stradone  osserva  che  Esiodo  ed  Archiloco  furono  tra  i  primi 
a  considerare  Tuniversalità  dei  Greci  come  un  solo  popolo,  chiaman- 
doli ''EXXriva^,  o  TTavéX\Tiva<;,  in  contrapposto  ai  PapPdpoi.  Arch.^  fram- 
mento 52. 
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chezze  e  di  godimenti  le  classi  sociali  che  si  divincolavano 
disordinatamente  sotto  la  signoria  delle  famiglie  oligarchiche. 
Quivi  era  meno  profondo  quello  spirito  di  attaccamento 
agli  usi  ed  ai  precetti  antichi,  che  distingueva  i  Dori,  e  la 
facilità  maggiore  della  vita  faceva  sentir  meno  il  bisogno 
della  disciplina  e  della  sommissione  ai  capi:  aggiunge vansi, 
principalmente  nelle  città  delPArcipelago  e  della  costa  asia- 
tica, i  contatti  corruttori  e  gli  esempi  seducenti  della  vicina 
Lidia,  che  scemavano  il  rispetto  alle  antiche  costituzioni  e 
preparavano  il  campo  prima  ai  tiranni,  poi  alla  democrazia. 
Neirisoletta  di  Paro  quando  vi  nacque  Archiloco,  le  con- 
dizioni politiche  e  sociali  non  dovevano  essere  diverse  da 
quelle  delle  altre  città  ioniche:  uguali  inquietudini,  bramosie 
e  tendenze  dovevano  manifestarvisi,  covarvi  eguali  odii  ed 
amori,  e  se  ristretto  era  il  campo  nel  quale  si  esercitavano 
le  passioni,  esse  avranno  acquistato  di  profondità  e  tena- 
cità, quanto  perdevano  d'ambito  e  di  espansione. 

VI.  La  famiglia  di  cui  nacque  Archiloco  era  in  Paro 
delle  prime.  Per  testimonianza  di  Pausania  Tavo  di  Ar- 
chiloco fu  Tellide,  cittadino  di  gran  conto,  del  quale  il 
poeta  fa  menzione  in  qualche  suo  verso,  che  Pausania  ebbe 
sott'occhio,  ma  che  a  noi  non  pervenne.  Allorché  la  sacer- 
dotessa Cleobea  volle  introdurre  in  Taso  i  Misteri  di  Ce- 
rere, si  prese  per  compagno  questo  Tellide,  il  che  certa- 
mente non  avrebbe  fatto,  se  egli  non  fosse  stato  di  nobile 
famiglia  e  non  avesse  goduto  di  alta  riputazione.  Figlio  di 
Tellide  fu  Telesicle,  che  dai  suoi  concittadini  sarebbe  stato 
posto  a  capo  di  una  deputazione  inviata  a  Delfo  per  con- 
sultare l'oracolo  di  Apolline  intorno  allo  stanziamento  di 
una  colonia.  Le  agitazioni  e  le  discordie  interne  di  Paro 
consigliavano  probabilmente  a  quegli  isolani  di  liberarsi  per 
tal  modo  d'una  parte  della  loro  popolazione. 
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lecito  dubitarne  (i).  I  Greci  guardavano  con  sommo  disprezzo 
tal  genere  d^alleanze  e  la   vergogna  ne  ricadeva  anche  sui 
figli,  che  si  trovavano  esposti  ad  ogni  sorta  di  insulti,  per 
parte  dei  loro   compatrioti.  A  me  pare   questa  circostanza 
importantissima  per  spiegarci  la  vita  ed  il  carattere  morale 
del  nostro  poeta,   la  sua   deplorata   povertà,  le   sue    ire,  i 
suoi  virulenti  dispregi.  Probabilmente  la  famiglia  di  Archi- 
loco,  che  era  ancora  delle  prime  con  Tellide,  cominciò  a 
decadere  con  Telesicle,  e  l'impari   matrimonio  di  costui  po- 
trebbe esserne   una  prova:  scemata    già,  per  chi    sa    quali 
avvenimenti,  di  ricchezze,  andò  man  mano  perdendo  anche 
di  reputazione  preisso  i  concittadini.  Del  resto  simili  muta- 
menti  avvenivano   a   quei   tempi   quasi    dappertutto    nella 
Grecia;  di  quanto  s'innalzavano  le  classi  popolari,  di  tanto 
andavano  scemando  in  credito,  autorità  e  ricchezza  le   an- 
tiche  nobili   famiglie.    I  decaduti  non  tutti  si  atteggiavano 
ugualmente  nelle  mutate  condizioni  :    di  fronte  alle   umilia- 
zioni insolite  ed  al  disprezzo  de'  nuovi  ricchi,  avveniva  che 
quelli  di  tempra  più  robusta   e  più   fiera  in   luogo  di    pie- 
garsi, acuissero  nella  resistenza  contro  tutti  il  loro  orgoglio 
ed  il  loro  corruccio.  A  chi  li  respingeva  o  li  umiliava,  per- 
chè poveri,  rispondevano  come  Archiloco  col  misero  orgo- 
glio di  un  tempo  che  fu: 

2  Où  T^p  jioi  Treviri  Trarpoiiog,  oiiò'  àirò  TràTmuiv 


(i)  Il  Welcker  [Kleine  Schriften,  voi.  I,  pag.  6  e  pag.  78)  inteso  a 
difendere  Archiloco  dalle  accuse  di  che  l'antichità  gli  fu. larga,  non 
accetta  questa  parentela  e  crede  piuttosto  che  il  poeta  abbia  voluto, 
proclamandosi  figlio  di  una  schiava,  alludere  alla  origine  popolare 
dei  giambi,  e  fors'anche  parodiare  l'abitudine  di  altri  antichi  poeti 
che  si  pretendevan  rampolli  di  qualche  musa  o  divinità.  Ingegnosi 
sono  gli  argomenti  che  il  Welcker  adduce  in  sostegno  della  sua  ipo- 
tesi, ma  non  mi  paiono  sufficienti,  né  so  che  essa  sia  stata  accolta  da 
alcun  altro  autorevole  studioso  di  cose  greche. 
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€l|yil  Xmepvi^TT)? 

che  non  è  antica, 

In  casa  mia,  la  povertà,  né  gli  avi 
Mi  lasciar  miserabile 

e  degli  insulti  del  ricco  vulgo  si  vendicavano,  vantando  la 
nobiltà  dei  progenitori  ed  i  diritti,  ad  altri  contesi,  che  per 
questa  a  loro  si  consentivano: 

107  TTàpeXOe,  T€vvaio^  T^p  élq. 

«  T'accosta,  poiché  sei  d'ingenua  schiatta. 

VII.  Certo  è  che  Archiloco  ebbe  in  vita  poco  amica 
la  fortuna:  visse  giorni  agitati,  quasi  sempre  in  balìa  di 
violente  passioni  e  stretto  dalla  povertà.  Che  egli  fu  povero 
ce  lo  dicono  concordi  gli  antichi,  ed  alcuni  suoi  frammenti 
oltre  quello  già  citato,  paiono  confermarcelo: 

50                *Q  Xmepvnxeq  TroXìiai,  Tàjià  bì\  Suviexe 
^njiaT' 

O  cittadini  in  povertà  ridotti. 
Porgete  orecchio  ai  detti  miei. 

Crebbe  in  fama  di  poeta  fin  dalla  prima  giovinezza,  ed 
in  una  gara  di  canto,  che  ebbe  luogo  in  Paro,  celebran- 
dosi i  misteri  di  Cerere,  Tinno  di  Archiloco  alla  Dea  fu  giu- 
dicato il  migliore.  Le  feste  di  Cerere,  e  quelle  affini  di 
Bacco  prestavansi  in  Paro  città  sacra  a  Demeira,  ed  in 
altre  parti  della  Grecia  ad  uno  sfogo  di  licenza  non  diversa- 
mente dai  Baccanali  e  dai  Ludi  fescennini  presso  i  Romani. 
Le  persone  celebranti  le  feste  di  Cerere  o  di  Bacco,  dove- 
vano dar  la  baia  a  quanti  incontravano,  ed  i  motteggi  più 
lascivi,  le  provocazioni  più  ardite,  v'eran  non  solo  permesse, 

Tiivista  dì  filologia  ecc.,  XII.  30 


^  ".-    . 
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ma  incoragg  te.  In  queste  gare  di  reciproche  sfide  licen- 
ziose trovò  probabilmente  Archiloco  l'occasione  di  sbrigliare 
il  suo  caustico  violento  ingegno:  il  nome  stesso  di  giambo 
intimamente  legato  colla  poesia  di  Archiloco,  nacque  ap- 
punto nelle  feste  di  Cerere  e  di  Bacco;  molte  delle  sue 
canzoni  chiamate  Jobacchi,  furono  evidentemente  consacrate 
a  questo  cullo.  Dell'inno  a  Demetra,  cui  sopra  accennai, 
nulla  è  giunto  a  noi  se  non  vogliamo  credere  che  ad  esso 
appartenesse  il  frammento  (120)  che  suona: 

120      ArìjJiTiTpo^  o:Tvn<;  Ka\  KÓpiig  Tfjv  iravriTupiv  (Tépujv 

celebrando  la  festa  solenne  della  veneranda 
Cerere  e  di  Proserpina, 

ma  forse  in  questo  verso  non  dessi  ravvisare  altro  che  un 
allusione  posteriore  del  poeta  a  quella  festa  ed  alla  parte 
gloriosa  che  egli  vi  ebbe.  Il  citato  frammento  insieme  col 
119,  che  dovrò  presto  ricordare,  sarebbero  i  soli  che  ri- 
mangano ad  attestarci,  che  la  musa  d' Archiloco  fu  anche 
religiosa  ed  eroica,  ove  non  fossero  le  affermazioni  con- 
cordi degli  antichi,  di  cui  non  ci  è  lecito  dubitare. 

Non  pare  tuttavia  che  la  tranquilla  vita  del  poeta  citta- 
dino, che  serenamente  e  solennemente,  simile  ad  inspirato 
sacerdote,  celebra  la  divinità  e,  quasi  con  essa  conversando, 
si  solleva  sopra  la  miseria  comune,  molto  si  confacesse  col 
carattere  d' Archiloco. 

Più  fieri  iddii  ragionavano  in  lui.  L'indole  mordace  e 
sfrenata  lo  trascinava  ad  aggredire  e  vituperare  coi  suoi 
versi  nemici  ed  amici:  gli  eran  arma  i  giambi  furenti  (Xua- 
auivTcq  Ta|Lipoi)che  Tira  gli  somministrava:  di  più,  se  crediamo 
ad  Eusebio,  egli  si  abbandonava  senza  ritegno  agli  amori 
ed  alle  seduzioni,  e  cantava  poi,  calpestando  ogni  pudore 
ed  ogni  rispetto,  i  suoi  trionfi  sulla  virtù  di  fanciulle  e    di 
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spose.  Eusebio,  sempre  poco  benevolo  ai  poeti  pagani,  cer- 
tamente esagera:  ma  le  sue  affermazioni  e  quelle  di  altri 
non  possono  non  avere  nessun  fondamento.  Ben  presto  Ar- 
chiloco  s'ebbe  attirato  sul  capo  tal  soma  d'odii  e  di  inimi- 
cizie, che  dovette  pensare  a  lasciar  Paro,  forse  coU'intenzione 
di  non  tornarvi  mai  più,  o  almeno  di  starne  lontano  quanto 
bastasse  ad  affievolire  la  memoria   delle  sue  intemperanze. 

Impossibile  decidere  se  questi  o  solo  questi,  oppure  altri 
motivi,  forse  politici,  lo  inducessero  a  lasciare  la  madre  pa- 
tria, od  anche  semplicemente  l'inquieta  speranza  di  miglior 
fortuna. 

Certo  si  è  che  egli  non  risparmiò  le  espressioni  di  scherno 
verso  la  sua  isola  nativa,  come  ci  attestano  gli  antichi  ed 
appare  da  un  frammento  che  suona:  lascia  Parx)  ed  i  suoi 
fichi  e  quella  vita  da  pescatori  (i). 

« 

Vili.  Emigrò  a  Taso,  dove  sperava  forse  di  poter  im- 

■ 

porre  un  po'  di  calma  alla  sua  anima  tempestosa;  ma  nem- 
meno là  ebbe    pace,  sia  che   egli   portasse  con  sé  la   sua 
-sciagura,  sia  che  quell'isola  fosse   in  quel  torno  afflitta  da 
gravi  calamità. 
Il  frammento  : 

53  Mtìò'6  TavTdXou  Xieoq 

1^(79'  uTtèp  vnaou  KpejLidaGiD. 

Né  la  pietra  di  Tantalo 

Stia  sovra  di  quest'isola, 

sembra  deprecare  qualche  grave  danno,  ma  non  può  deci- 
dersi se  si  riferisca  a  Paro  od  a  Taso.  I  Tasii  cercavano 
d'ingrandirsi  a  spese  dei  vicini  Traci.  F'ecero  una  spedizione 


(1)  51    ''Ea  TTdpov  Kal  aOKa  K€iva  Kal  eaXdoaiov  p{ov. 
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contro  le  città  di  Strimea  e  di  Galasso,  ed  ebbero  a  soste^ 
nere  una  lunga  lotta  contro  i  Sai>  popolo  trace,  a  cui  quelle 
città  appartenevano.  In  una  battaglia,  a  cui  prese  parte  an- 
che Àrchiloco,  i  Tasii  ebbero  la  peggio  e  si  volsero  in  fuga. 
Archiloco  fu  tra  i  fuggiaschi,  e  per  essere  più  spedito,  gettò 
lo  scudo  che  rimase  dei  nemici. 

Egli  stesso  ci  confessa  questa  sua  vergogna  con  versi 
improntati  di  ironica  leggerezza  e  di  noncuranza  dell'opi- 
nione dei  tempi  che  reputava  infame  chiunque  avesse  in 
battaglia  gettato  lo  scudo. 

6  'AcTmòi  jLièv  Zatujv  ti^  àTaXXeiai,  f)v  Ttapà  0<i^vi}i 

fvTO^  djLiiiiiTiTOV  KdXXiTTOv  oùk  èB^Xujv* 
aÙTÒq  ò'éHécpuTOV  0av(ÌTOu  léXc^'  àam^  èKcivn 
èppériu*  èSauTi^  KTifjaojLiai  où  KaKiuj. 

Qualcun  di  Sai  si  ringalluzza  tutto 
Perchè  il  mio  scudo,  non  colpabil  arma. 
Lasciai,  pur  riluttante,  entro  un  cespuglio. 
Ma  trassi  in  salvo  la  mia  vita.  Stiasi 
Quello  scudo  in  malora  !  Un  altro  presto 
N'avrò,  che  non  sarà  peggior  del  primo. 

Non  sappiamo  se  egli  rimanesse  lungo  tempo  a  Taso, 
né  vi  si  recasse  proprio  in  qualità  di  colono  colPintenzione 
di  stabilirvisi  oppure  soltanto  come  soldato,  finché  durò  la 
guerra,  che  fu  lunga  e  fini  colla  vittoria  degli  isolani.  Forse 
egli  parla  di  sé  stesso  e  della  risoluzione  di  recarsi  a  Taso 
per  combattere  con  quei  coloni  nel  frammento: 

24  Km  òf]*  *7rÌKoupog  uiaie  Kàp  KeKXrjaojLiai. 

D'ausiliario  avrò  il  nome. 

Come  un  Cario. 

Comunque  sia  anche  sul  conto  di  Taso  che  pur  era  isola 
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fertilissima  e  ricca  di  vino  eccellente,  Àrchiioco  si  esprime 
in  termini  poco  lusinghieri. 
La  chiama  in  un  frammento: 

129  GàcJGV  òè  ifjv  ipicToiZùpTiv  ttóXiv 

Taso,  la  miserrima  città, 

e  in  un  altro  esclama  : 

52    *Q^  TTaveXXrjviwv  ò'ilxx;  i<;  GàcTov  auvftpajiev. 

Oh  !  La  miseria  di  tutti  i  Greci  concorse  a  Taso. 

La  sua  inquieta  fa^ntasia  gli  dipingeva  con  bei  colori  PI- 
talia  lontana:  airitalia  pare  che  egli  aspirasse,  ma  non  si 
ha  notizia  che  ci  venisse  mai. 

20  "Hòc  V  &aT  6vou  pàxx<; 

2aTTiK€V  OXn?  àTpin?  èmcTTecpri^' 

où  T<4p  TI  KttXòg  x^PO?  ^^^'  èqpCjLiepo^ 

oùb*  èparó^,  olog  à^cpi  Zipio^  ^oà^. 

Simile  a  dorso  d'asino 

Taso  si  sta,  d'una  selva  selvaggia 
Incoronata.  Oh  non  è  proprio  questo 
Un  bel  paese  e  lieto  e  desiato 
Come  del  Siri  presso  alle  correnti. 

IX.  Viaggiò  per  la  Grecia,  dove  lo  aveva  preceduto  la 
sua  fama  poetica,  e  dicesi  che  giungesse  fino  a  Sparta:  ma 
quei  rigidi  cittadini  non  volessero  ammetterlo  fra  le  loro 
mura  o  sia  per  quei  suoi  versi,  dove  confessa  di  aver  get- 
tato in  fuga  lo  scudo,  sia  per  le  molte  oscenità  delle  sue 
poesie,   ovvero  per  Tuna  e    Taltra   colpa  insieme  (i).   Più 


(i)  Il  Welcker  non  crede  di  poter  accettare  questa  notizia,  dataci  da 
Plutarco,  ed  è  infatti  poco  probabile.. 


rf  *■*. 
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fortunato  fu  ad  Olimpk,  secondo  ci  narra  uno  scoliasta  dì 
Pindaro.  Quivi  egli  recitò  durante  le  feste  un  inno  ad  Er- 
cole, e  riscosse  tal  plauso,  che  ancora  ai  tempi  del  grande 
lirico  tebano,  per  celebrare  i  vincitori  d'Olimpia,  si  cantava 
Tinno  di  Archiloco. 

119  TrjvcXXa  (1). 

KaXXiviK€  xctip*  fivaE,  'HpdKXee^, 
aÙTÓq  T€  Kai  1óXao^  alxMnTà  buo. 

TrjveXXa 
KaXXiviKC  xa^P*  fivc^E,  'HpdKXeeq. 

Tenella  !  salve  vincitore  egregio 
Ercol  signore,  e  tu  e  lolao  salvete 
Eroi  guerrieri  entrambi.  Ercol  Signore 
Tenella  !  Salve  vincitore  egregio. 

Non  ci  è  dato  decidere  se  ad  Olimpia  si  cantasse  ai  tempi 
di  Pindaro  un  più  lungo  inno  o  se  si  ripetessero  soltanto  i 
pochi  versi  citati,  acclamando  in  coro  ai  vincitori  e  accom- 
pagnandoli solennemente  al  suono  di  musici  strumenti. 

Archiloco  tornò  quindi  a  Paro,  dove  visse  gli  ultimi  suoi 
anni:  forse  l'alta  sua  fama  poetica,  che  lo  aveva  fatto  ono- 
rare da  tutti  i  Greci,  rendeva  più  indulgenti  di  lui  i  suoi 
concittadini,  e  forse  anche  gli  anni  cresciuti  avevano  tem- 
perato gli  impeti  della  sua  musa  collerica  e  mordace. 

Non  sopravvisse  per  altro  molti  anni:  morì  poco  dopo 
in  una  guerra  che  i  cittadini  di  Paro  ebbero  con  quelli  di 
Nasso,  e  così  la  sua  fine  giustificò  il  vanto  che  si  contiene 
in  uno  de'  suoi  frammenti 

1  Eljiì  ò'  i-xìh  eepdiTUJV  jièv  'EvuaXioio  fivaKTO^, 


(i)  È  voce  imitativa   del   suono  che  dan   le   corde   vibrate  di  uno 
strumento  musicale. 


■fc-.k^* 
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Kal  MoucJéiwv  èpaiòv  òiijpov  è7ri(JTà|Li€Voq. 

Io  son  ministro  del  pugnace  Marte, 
E  delle  Muse  il  grato  dono  appresi. 

Gli  Dei  si  commossero  per  la  morte  del  grande  Poeta, 
ed  il  suo  uccisore  Calonda  essendosi  presentato  airoracolo 
di  Delfo  per  consultarlo,  ne  fu  respinto,  come  quello  che 
si  era  bagnate  le  mani  nel  sangue  di  un  ministro  delle  Muse 
e  del  Dio.  Calonda  si  giustificò  allegando  di  averlo  ucciso 
in  giusta  guerra,  per  propria  difesa:  e  finalmente  fu  am- 
messo entro  le  soglie  del  tempio,  quando  ebbe  promesso  di 
placare  i  Mani  del  Poeta  al  quale  straordinarie  onoranze 
furono  rese  per  molti  secoli  da'  suoi  concittadini,  e  da  tutti 
i  Greci  si  celebrava  ogni  anno  pubblicamente  la  gloria  sua 
e  quella  di  Omero,  e  v'eran  rapsodi  che  recitavano  i  canti 
sì  dell'uno  che  dell'altro. 

X.  Non  ho  parlato  fin  qui  dell'avvenimento  più  famoso 
della  vita  di  Archiloco,  intorno  al  quale  più  abbondano  le 
testimonianze  degli  antichi  e  che  è  di  capitale  importanza 
a  spiegarci  il  carattere  della  sua  Musa,  del  suo  amore  cioè 
per  la  bella  figlia  di  Licambe.  Ne  tacqui  di  proposito,  espo- 
nendo gli  eventi  meno  dubbi  della  vita  del  Poeta,  perchè 
mi  parve  che  di  questo  occorresse  discorrere  alquanto  più 
ampiamente. 

Archiloco  si  innamorò  di  Neobuie,  la  figliuola  minore  di 
Licambe,  ricco  cittadino  di  Paro. 

A  costei  si  riferiscono,  secondo  affermano  gli  antichi,  i 
frammenti  29  e  3o  dove  egli  celebra  le  chiome  che  scen- 
don  per  le  spalle  e  il  petto  odoroso  di  unguenti  d' una 
fanciulla: 

29  "Exouaa  GaXXòv  jiiupaivriq  tTépjiejo 
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{iòbf\<;  T€  KaXòv  fivOo^,  f|  bé  ol  kó^ti 
ujjiou^  KaT€aKÌa2;€  xai  ^CTàqppeva. 

Ella  godevasi 

Tenendo  in  mano  un  ramoscel  di  mirto 
Ed  un  bel  fior  di  rosa:  e  spalle  ed  omeri 
Le  adombravan  le  chiome 

30  'EcT^upia^évaq  KÓ^a^ 

Kal  (TTTÌBoq,  d)^  Sv  xaì  T^pwv  i^pócrcJaTO. 

Le  chiome 

D'unguenti  infuse  e  il  petto, 

Tal  che  anche  un  vecchio  ne  sarebbe  preso. 

Pare  che  le  passioni  assumessero  facilmente  nelPanima  di 
Archiloco  un  carattere  di  estrema  violenza  e  che  egli  vi  si 
abbandonasse  con  tutta  l'energìa  della  sua  potente  natura. 
Possiam  credere  che  Archiloco  amasse  anche  altre  donne 
e  non  «  soltanto  la  figliuola  minore  di  Licambe  »  : 

28  Otriv  AuKà|Lipeuj  rcaxba  Tf|v  ÙTrepT^priv; 

ma  nulla  ci  vieta  di  riferire  alla  sua  passione  per  la  bella 
Neobuie  alcuni  suoi  frammenti  in  cui  egli  si  confessa  pro- 
fondamente innamorato  : 

85        *AXXd  \i*  6  XuaijieXrig,  (b  'laipe,  òàjivaTai  ttóBo^. 

Mi  soggioga,  o  amico 

Desiderio  amoroso,  che  le  membra 
Dissolve 

84  AùaiTivoq  fT^cijiiai  ttóBijj 

fii|;uxog,  xa^CTTrjcTi  Geoiv  òòuvriaiv  Ek^ti 
7T€TTap|iévo^  h\  òaiéujv. 
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D'amore  infermo,  esanime 

Giaccio  trafitto  dalle  fiere  doglie 
Per  Possa,  che  ci  mandano  gli  Dei. 

103      Toio^  TÒip  (piXóniTG^  fpu)^  ùttò  Kapbiriv  èXucTGeC^ 

TTOXXflV   Kai'  àxXÙV   ÒjbljiàTUJV    fX€U€V, 

KXéi|ia^  èK  axtiG^ujv  àTtaXàq  cppéva^. 

Tale  un  desìo  d'amor  mi  strinse  al  core 
Che  torbid'ombra  mi  fé  velo  agli  occhi 
E  mi  furò  dal  petto  il  debol  senno. 

Chi  non  pensa,  leggendo  questi  versi,  a  Saffo  ed  agli  im- 
placati desiderii  di  cui  ci  son  testimonio  le  sue  poesie? 

L'amore  di  Archiloco  non  fu  più  fortunato  di  quello 
della  poetessa  di  Lesbo:  egli  chiese  in  isposa  la  sua  amata, 
e  pare  che  il  padre  gliene  facesse  solenne  promessa  con  giu- 
ramento. Ma  le  nozze  non  ebbero  luogo: 

99  ZeO  Tràiep,  t^MOV  fièv  oùk  èbaicrdiLiriv. 

O  padre  Giove  ! 

Il  banchetto  nuzì'al  non  celebrai. 

s 

All'ultimo  Licambe  disdisse  la  sua  fede^  adducendo  proba- 
bilmente per  motivo  la  povertà  del  Poeta  od  anche  la  sua 
vita  licenziosa.  Credeva  forse  quel  padre  disgraziato,  man- 
cando alla  fede  data,  di  provvedere  meglio  alla  felicità  di 
Neobuie,  ed  invece  preparò  a  sé  e  alla  famiglia  una  sorte 
spaventosa  : 

38  TTpofiBriKe  Ttaial  òeTirvov  alrivèq  qpépujv. 

pose  innanzi  alle  figlie 

un  pasto  orrendo 

Dalla   repulsa  Archiloco   si  sentì   profondamente   ferito: 


—  46C- 

come  suole  accadere,  egli  era  altrettanto  pronto  ad  offen- 
dere quanto  poco  disposto  a  sopportare  in  pace  le  offese 
che  a  lui  si  facessero.  L'immenso  amore  si  converse  in  odio 
e  desiderio  di  vendetta  inesorabili.  Ben  egli  rimase  fedele 
alla  sua  divisa  : 

65  ""Ev  b'  è7T(<JTa|iai  jiéTa, 

TÒv  KQKUjq  fie  bpoivia  òeivoT^  àvTajieipeaeai  KaKOi^. 

Una  sol  cosa  e  grande 

Io  so,  di  mali  ricambiar  terribili 
Chi  a  me  malanno  arreca 

né  Apollo  fu  sordo  alle  sue  preghiere: 

27  ''AvaH  "AttoXXov,  Ka\  aò  loùg  |ièv  aiiiou^ 

(Jri|uiaiv€  KQi  acpea^  òXXu*  &anep  òXXùei^. 

Apollo  Re,  tu  pur  sciagure  accumula 
Sul  capo  ai  rei,  tu  sperdili  a  tua  posta-, 

anzi,  se  stiamo  alla  leggenda,  egli  ottenne  vendetta  assai 
più  grande  che  non  fosse  stata  l'offesa.  Confondendo  nel- 
l'odio suo  tutta  la  famiglia,  aggredì  Licambe  e  le  sue  figlie 
coi  suoi  giambi  e  coi  suoi  epodi  micidiali,  che  l'ira  gli  aguz- 
zava. Non  si  accontentò  di  rinfacciare  a  Licambe  il  suo 
spergiuro: 

9f)        "OpKov  b*  èvoacpiaGrig  jh^tciv 
fiXag  Te  Ktti  TpaireCav  .... 

Violasti  il  giuramento  solenne,  il  sale,  e  la  mensa; 

94    TTaicp  AuKdjiPa,  ttoTov  ècppdaiu  ròbe; 
Tig  aàq  7Tapr|€ipe  9pévag; 
a^  TÒ  Trpiv  ripìipeiaGa*  vOv  bè  bf|  TroXùg 
àcTToTai  qpaiveai  TéXujq. 
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Padre  Licambe,  qual  parola  hai  detto  ? 
Chi  ti  spogliò  del  senno, 
Di  che  prima  eri  armato  ?  Ed  or  sarai 
Cagion  di  grandi  risa  ai  cittadini-, 

ma  contro  tutte  le  leggi  di  giustizia  e  di  pietà  si  volse  a  vi- 
tuperare Neobuie  e  le  sue  sorelle  con  imputazioni  e  calun- 
nie di  ogni  sorta  affibbiando  loro  i  più  turpi  vizii  e  le  più 
colpevoli  passioni.  Le  accusò  di  aver  disonorato  la  loro 
verginità,  la  famiglia,  la  patria:  non  rifuggi  dalle  più  gros- 
solane oscenità,  pur  di  gettare  il  fango  su  quella  famiglia, 
di  cui  poc'anzi  aveva  ambito  l'alleanza,  tantoché  i  lessico- 
grafi trovarono  nelle  sue  poesie  ampia  messe  di  parole  turpi 
di  cui  la  maggior  parte,  essi  affermano,  avevano  servito  al 
Poeta  per  macchiare  d'infamia  le  figlie  di  Licambe. 

A  quella  Neobuie,  che  gli  era  sembrata  tanto  bella  e  tanto 
casta  da  sospirare,  come  ogni  più  fervido  e  rispettoso  amante, 
di  toccarne  almeno  la   mano: 

71         El  Tctp  ujg  é|Lio\  T€voiTO  x^ipct  NeoPoùXriq  BiTeìv 

Oh  se  m'avvenga 

Di  toccar  di  Neobuie  la  mano, 

a  questa  stessa  appiccò  gli  epiteti  di  juuaàxvTi  e  ÒTnnocpTaTiq, 
e  si  allietò  di  non  averla  impalmata,  di  non  aver  recato 
alla  sua  casa  un  tanto  danno  : 

98  OaivójLievov  kqkòv  oiKob*  fiT^crOai. 

Condursi  un  manifesto  malanno  in  casa. 

In  parecchi  frammenti  il  vendicativo  poeta  ci  presenta  le 
figlie  di  Licambe  sedute  ad  inverecondi  banchetti,  colla  fronda 
di  mirto  (i)  come  usavano  le  cortigiane,  allorché  verso    la 


(i)  V.  fram.  29,  giii  riportato. 
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fine  del  simposio  si  cantava  successivamente:  fradice  di  cer- 
vogia come  soldatacci  di  Frigia  o  di  Tracia,  o  abbandonate 
in  osceni  amplessi,  e  non  c'è  turpitudine  per  quanto  squi- 
sita da  cui  la  sua  musa  rifugga,  mente  si  compiace  accen- 
nare a  se  stesso  come  ad  un  nemico  chiacchierone,  che  si 
aggira  nella  casa  per  ispiarle. 

33  KaT'oiKOv  èaiptucpSto  bucTjbievfiq  pdpaH. 

S'aggirava  in  casa 

Un  maligno  ciarliero 

Riporto  in  nota  alcuni  frammenti,  che  appartengono  pro- 
babilmente a  queste  poesie  libello,  e  che  valgono  a  provarci 
che  non  a  torto  si  fece  rimprovero  al  poeta  di  Paro  di  aver 
introdotte  nei  suoi    versi  troppe  oscenità  (i). 

Eppure  le  figlie  di  Licambe  erano  innocenti:  non  avevano 
per  nulla  mancato  ai  loro  doveri,  e  ce  lo  dicono  quegli  stessi  a 
cui  dobbiamo  tutte  queste  notizie.  Ma,  aggiungono  essi,  non 
valse  la  coscienza  del  sentirsi  pure  a  sostenerle:  fu  tanta  la 
vergogna  e  la  disperazione  di  Licambe  e  delle  sue  figlie  che 
non  credettero  di  poter  più  comparire  dinanzi  ai  loro  con- 
cittadini, e  per  sottrarsi  alle  freccie  avvelenate  del  malvagio 
poeta  ed  alle  risa  del  popolo,  si  tolsero  la  vita  appiccandosi 
nella  casa.  Allora  soltanto  Archiloco  fu  pago,  e  menò  vanto 
della  sua  insigne  vendetta  esclamando: 


(1)  32.  "Qaucp  irap*  aò\^  PpOrov  f^  OpniE  àvi?ip  |  ii  <t)pùH  (fipvU,  Kufòa 
h'^v  irovcuMévii»  Traboccava  vin  cTorzo,  come  un  Trace  |  Od  un  Frigio 
soldato,  al    suon    dei    flauti,  |  E    col    capo    rechino   avea   travaglio. 

!<4  TTpò^  Totxov  èKX(v9ìiaav  èv  iraXivJKdiJ Incontro  alla  parete  |  Al- 

Toscuro  giacevansi 72  Kal  Tr€a€tv   òp^iaxiiv   èir'daKÒv   kòttI  yaaTpX 

taOTépa  I    irpoapaXelv  nr]po(ì<;  t€  nnpoU ^  'H  òè  ol  aàOr]  |  \ba^i 

t'óvou  TTpir|véo(;  |  k^Xujvo<;    èTrXfimaupcv   ÒTpuYr)<pdTou...    124  irdvT'dvòpa 
àTToaKoXuTTTcìv.    Cfr.    Catullo:  Nunc    in    quadriviis    et    angiporiis  | 
Glubit  magnanimos  Remi  nepotes. 


.  .VJ 
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35  Kùi|;avT€<;  lippiv  àOpÓTiv  àiiecpXuaav. 

Tale  è  la  storia  deiramore  disprezzato  di  Archiloco  e  della 
sua  atroce  vendetta,  quale  ce  la  tramandarono  moltissimi 
antichi  scrittori,  quale  corse  sulle  bocche  del  popolo  e  fu 
creduta  dai  più.  I  poeti  greci  e  latini  non  tralasciarono  di 
farne  menzione  all'occorrenza  per  aifermare  la  potenza  della 
poesia  ed  i  riguardi  dovuti  ai  protetti  del  Dio  di  Pindo:  ed 
anche  in  tempi  a  noi  vicini  usarono  i  poeti  di  rammentare 
il  giambo  Archilocheo  ed  i  suoi  sanguinosi  effetti,  talvolta  per 
confortarsi  nelle  loro  ire  impolenti  e  retloriche,  più  spesso 
per  aggiungere  solennità  alle  meschinissime  guerre  di  pa- 
role, in  cui  non  di  rado  sciuparono  le  orecchie  del  pub- 
blico. 

Ma  vorremo  noi  prestar  fede  ad  una  tanta  enormità  ? 
Anche  senza  insistere  sulla  poca  verosimiglianza  del  fatto, 
come  potremo  noi  spiegarci  l'ammirazione  illimitata,  le  lodi 
amplissime,  le  straordinarie  onoranze  che  gli  antichi  tribu- 
tarono ad  Archiloco,  se  crediamo  che  in  lui  fosse  una  così 
inaudita  malvagità?  So  bene  che  gli  uomini,  che  Tinfinito 
vulgo  degli  uomini,  s'inchinano  talora  riverenti  dinanzi  al 
fascino  della  grandezza,  anche  malefica:  ma  più  spesso  alla 
grandezza  cui  si  accompagna  una  materiale  potenza,  che  la 
rende  temuta,  od  una  consacrazione  che  la  fa  credere  in- 
violabile: e  qualche  grido  d'indegnazione  e  di  protesta  si  fa 
udire  anche  fra  gli  applausi  dei  più. 

È  pur  vero  che  il  principio  della  vendetta  non  era  con- 
trario alla  morale  primitiva  dei  Greci,  come  di  tutti  i  po- 
poli: nelle  Coefore  di  Eschilo  (v.  1 20)  avendo  Elettra  inter- 
rogato il  coro,  se  sia  lecito  e  conforme  a  pietà  pregare  gli 
Dei  che  conducano  a  morte  violenta  gli  uccisori  di  Aga- 
mennone, il  coro  risponde,  quasi  colle  parole  di  un  fram- 
mento già  citato  di  Archiloco: 
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TTiùq  ò*  ou;  TÒv  èxOpòv  àvia^eipecrBai  KQKOiq; 
E  come  no  ?  Ricambiare  di  mali  il  nemico  ? 

Ma  qual  paese  dovremo  noi  pensare  che  fosse  quello, 
dove  eran  permesse  ad  un  poeta  le  sfrenatezze  e  le  infamie 
che  si  attribuiscono  ad  Archiloco,  e  la  punizione  od  almeno 
il  biasimo  generale  non  lo  raggiungeva,  nemmeno  quando 
se  ne  appalesassero  le  micidiali  conseguenze?  dove  anzi  era 
lecito  ad  un  poeta  di  menar  vanto  delle  proprie  violenze? 
Preceduto  dalla  fama  della  sua  sanguinosa  vendetta,  quando 
anche  non  propriamente  voluta,  come  avrebbe  potuto  Ar- 
chiloco  essere  accolto  in  Olimpia,  col  fiore  di  tutta  l'Eliade, 
prender  parte  ai  sacri  giuochi  e  recitarvi  un  canto  in  onore 
di  un  eroe  ?  E  l'Oracolo  di  Delfo  che  si  commove  della  sua 
morte,  tanto  da  respingere  dalla  sua  soglia  colui  che  lo 
aveva  ucciso  in  giusta  guerra  ? 

Nessuno  porrà  in  dubbio  Tindole  violenta  dell'ingegno 
d'Archiloco  e  la  potenza  de'  suoi  giambi  -,  ma  ben  si  potrà 
respingere  la  storiella  del  suicidio  di  Licambe  e  delle  sue 
figlie  nel  novero  delle  popolari  leggende.  Il  frammento  35 
che  ho  riportato,  parrebbe  appartenere  ad  un  canto  in 
cui  Archiloco  esprima  la  sua  selvaggia  esultanza  per  la  mi- 
sera fine  delle  sue  vittime:  ma  neppur  questo  verso  molto 
tormentato  dai  critici  nella  forma  e  nell'interpretazione,  può 
ritenersi  come  un  argomento  irrepugnabile  (i). 

Forse  il  poeta  nella  sua  febbre  superba  si  compiacque  di 
immaginare  e  di  fingere  che  coloro,  ch'egli  lacerava  ogni 
giorno  coi  suoi  giambi  ignominiosi,  si  sottraessero  colla 
morte  alla  sua  collera:  e  la  fama  di  tempi  posteriori,  intesa 


(i)  Notisi   che    K\JiyavT€(;  difficilmente    può   avere    il   significato   di 
ànàflaoQai  attribuito  al  vocabolo  dagli  antichi  interpreti. 
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a  magnificare  il  genio  strapotente  del  Poeta,  non  seppe  ri- 
nunciare a  credere  che  così  fosse  realmente  avvenuto. 

XI.  Pensi,  del  resto,  ciascuno,  di  questo  famoso  epi- 
sodio della  vita  di  Archiloco,  ciò  che  meglio  gli  aggrada: 
poiché  a  determinare  un'opinione  intorno  ad  un  fatto  di  tal 
genere  più  dalle  argomentazioni,  senza  base  di  dati  positivi 
posson  valere,  per  ciascuno,  un  complessivo  giudizio  sul  ca- 
rattere del  Poeta  e  de'  suoi  tempi,  e  queirintimo  convinci- 
mento individuale  che  altrettanto  è  difficile  trascurare,  quanto 
comunicarlo  ad  altri.  Comunque  sia,  gli  è  certo  che  Archi- 
loco  ci  viene  additato  come  soggetto  degnissimo  di  studio 
per  la  tempra  singolare  delPanimo  e  delFingegno.  E  una 
schietta  e  potente  figura,  di  energica  volontà  ed  azione,  di 
ingegno  e  passioni  traboccanti.  Leggendo  alcuni  de'suoi  fram- 
menti e  pensando  alle  vicende  della  sua  vita,  il  pensiero 
corre  ad  alcuni  grandi  ed  infelici  vissuti  in  tempi  a  noi  vi- 
cini: il  pensiero  s'arresta  ad  un  Poeta  inglese,  il  quale  come 
Archiloco,  non  fu  contento  del  suolo  della  patria,  e  ra- 
mingò lontano  da  essa,  odiato  da  molti  che  egli  aveva  of- 
fesi, ed  odiando  a  sua  volta,  amato  da  altri  fino  all'ido- 
latria ed  amando  egli  stesso  con  tutto  l'abbandono  dell'anima 
che  molto  peccò  e  moho  sofferse  ed  a  cui  lutto  fu  perdo- 
nato in  grazia  dell'ingegno  ammirando  e  della  morte  glo- 
riosa. Ecco  un  frammento  che  è  dei  più  lunghi  e  dei  più 
significanti  per  iniziarci  ai  misteri  della  vita  interna  di 
Archiloco  : 

66    0u|Lié,  9u|i'  d|LinXcivoi(yi  Krjòeaiv  KUKuijLieve, 

èvdbeu,  òu(J)LievuJV  b'àX^Heu  TrpoapaXuJV  èvaviiov 
(TTepvov,  èv  ÒOKoTaiv  èxGpwv  nXiiaiov  KaTaaiaSeig 
àacpaXéuj^'  xaì  )Lir)Te  vikOùv  diLiqpdbriv  ÓTÓXXeo, 
|ir|T€  viKiiBeiq  èv  oikiu  KaTaTrecTibv  òòùpeo* 
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àXXà  xotpTOicJiv  T€  xaipe  kqi  KaKOiaiv  dax^Xa 

\xì\  XiTiv  TÌTVu>(JK€  ò*  olo^  ^uajiòq  dvGponrouq  ixex. 

Anima  mia,  anima  mia  nel  fascino 
Di  crucci  irresistibile  travolta, 
Vinci  l'angoscia,  e  fieramente  il  petto 
Opponi  ai  petti  in  fra  le  avverse  file: 
Avventati  con  saldo  cor  pel  mezzo 
Alle  insidie  nemiche,  e,  se  tu  vinci, 
Non  ostentar  tra  il  volgo  il  tuo  tripudio, 
Non  trafugarti  a  pianger  nelle  case. 
S'altri  te  vince,  inesauribil  pianto: 
Serba  pei  tristi  casi  e  pei  felici 
Temperanza  di  tutti  e  di  letizia: 
Pensa  qual  regge  assidua  vece  gli  uomini. 

Questi  versi,  che  ci  rivelano  un  tumulto  di  passioni  vio- 
lente invano  volute  comprimere  e  dissimulare  sotto  le  ap- 
parenze di  una  fredda  saggezza,  basterebbero  da  soli  ad 
attestarci  un  grande  poeta  e  ci  danno  la  storia  degli  intimi 
dolorosi  dissidii  dell'anima  di  Archiloco.  Chi  vorrà  credere 
che  quella  temperanza  nel  dolore  e  nella  gioia,  che  qui  il 
poeta  consiglia  a  se  stesso,  abbia  egli  realmente  sapulo  con- 
servare nella  vita?  Ciò  che  di  lui  scrissero  gli  antichi  ed  il 
poco  che  da'  suoi  frammenti  possiamo  desumere,  basta  a 
persuaderci  del  contrario.  Dovette  esservi  qualcosa  di  sel- 
vaggio nella  sua  natura  e  nel  modo  di  atteggiarsi  de*  suoi 
aifetti,  per  cui  odii  ed  amori,  gioie  e  dolori,  tutte  le  pas- 
sioni buone  e  cattive  si  elevarono  ad  un  grado  di  forza  ir- 
resistibile. Uomini  di  tal  fatta,  in  qualsivoglia  società  tocchi 
loro  di  vivere,  difficilmente  vi  si  possono  adattare:  presto 
son  trascinati  alla  lotta  contro  tutti  nella  quale  i  sentimenti 
d'egoismo  e  d'odio  si  esaltano  e  prendono  il  sopravvento: 
facilmente  divengono  violenti    ed    ingiusti   e    fanno    degli 
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infelici  :  ma  vinti  o  vincitori,  più  di  tutti  infelici ,  son 
sempre  dessi.  Le  torbide  gioie  dell'  ira  e  della  vendetta 
forse  appagheranno  gli  Dei  beati,  ma  non  bastano  al  cuore 
deir  uomo ,  nel  quale  lasciano  il  più  delle  volte  germi 
di  dolori,  che  vendicano  le  vittime.  E  diffatti  nella  poesia 
d'Archiloco,  dove  pure  hanno  tanta  parte  gli  scherni  ed  i 
vilipendii,  dove  cosi  spesso  si  cerca  di  provocare  il  riso,  la 
nota  del  dolore  ha  una  parte  non  piccola,  e  spesso  si  ri- 
vela appunto  colà,  dove  forse  il  poeta  meglio  cercò  dissi- 
mularla. Anche  per  questo  carattere  Archiloco  si  accosta  a 
qualcuno  fra  i  più  grandi  poeti  del  nostro  secolo:  certo  Ta- 
nima  sua  ferrigna  non  fu  suscettibile  di  languori  romantici, 
non  era  di  quelle  che  si  accasciano  o  si  spezzano  per  an- 
goscie  e  sventure:  un  intimo  orgoglio  indomabile  fa  sì  che 
esse  paiano  scrollare,  pompeggiandosene  i  proprii  dolori,  ma 
non  per  questo  sentono  meno  acerbo  e  profondo  lo  spa- 
simo delle  ferite. 

XII.  Ecco  alcuni  frammenti  che  ^varranno  a  rivelarci, 
in  qualche  parte,  qual  fosse  la  mente  di  Archiloco,  che  cosa 
egli  pensasse  degli  Dei  e  della  parte  riservata  agli  uomini 
in  terra,  ed  in  qual  modo  consolasse  se  stesso  e  gli  altri 
dell'essere  nati: 

15  TTàvTa  ttóvo?  leuxei  GvriToTq  jneXérri  t€  Ppot€Ìti. 

Tutte  cose  ai  mortali 

Dan  la  cura  e  il  travaglio  dei  mortali. 

16  TTdvia  xuxri  Kai  jbioTpa,  TTepiKXeeq,  àvòpi  òiòuucTiv. 

La  sorte  e  il  fato,  o  Pericle, 

D'ogni  cosa  fan  dono  alPuom 

Questi  due  versi  esprimono  assai  risolutamente  due  con- 

7<imrj  di  filologia  ecc.,  XII  31 
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cetti,  se  non  opposti,  diversi:  non  inconciliabili  però  e  tutti 
poco  lieti.  Se  tutto  è  in  balìa  della  sorte  e  della  fortuna,  è 
vana  ogni  fatica  nostra:  ma  forse  gli  è  appunto  contro  la 
cecità  dei  casi  che  Tuomo  deve  di  continuo  travagliarsi,  se 
pur  vuol  giungere  a  qualche  allegra  vittoria.  Mi  sarebbe 
agevole  citare  simiglianti  espressioni  di  poeti  posteriori  ed 
anche  di  moderni:  ricorderò  soltanto  il  Virgiliano:  labor  im- 
probus  omnia  vincit,  dove  tuttavia  una  verità  poco  conso- 
lante viene  accompagnata  con  un  sentimento  confortatore 
di  orgoglio  umano,  che  mancò  affatto  in  Àrchiloco.  Al- 
trove afferma  il  poeta  la  sua  poca  fede  nel  valore  deirin- 
telligenza  umana,  negando  la  libertà  nostra.  Non  sorprende 
che  cosi  pensasse  un  uomo  troppo  spesso  schiavo  delle  pro- 
prie passioni: 

70        Toio^  àv6pu)Troim  6upó^,  fXaOKe,  AeTmveui  irai, 
T^Tveiai  6vTìT0i^,  ókgitìv  Zeù^  èTi'  fiM^P^v  filali 
Km  q)pov60(7i  Toì*,  ÒKOtot^  èTKupeoimv  fpTMCW^iv. 

Glauco,  delFuom  mortai  sono  i  pensieri 
Quali  i  giorni  che  a  lui  Giove  conduce  : 
Di  Lettine  figliol,  dell'uomo  il  senno 
È  a  seconda  dei  casi  in  ch'egli  inciampa. 

Questo  frammento  fu  molto  tormentato  dagli  eruditi  e 
molto  variamente  interpretato:  il  pensiero  complessivo  non 
è  pero  nuovo  nella  letteratura  greca,  e  troppo  facilmente  si 
raffronta  coU'omerico: 

Toio^  TÒp  vóo^  èaxìv  èmxOoviiuv  dvOpuiTriwv 
OIov  èir'fìpap  àfvityx  irairip  àvòpuiv  xe  GeOùv  xc. 

(pdiss.,  VI,   i35). 

Simile   concetto  troviamo  più  ampliamente  svolto  in  un 
frammento  di  Simonide  Amorgino  (Fr.  i  B: 


.       il 
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*Q  Trai,  T^Xo^  pèv  Zevq  Ixei  papÙKTUTro^ 
TidvTiwv  6a^  ècTTi,  Koì  TÌ0Tia'  Sttti  GéXci. 
vóo^  ò'oÙK  èli' dvSpiÙTTOiaiv  •  àXX' èqpi^iLiepoi 
àe\  PpoTot  òf)  (1)  2:u))Liev,  oùòèv  elòóre^ 
Sttuj^  ÉKaaxov  èKTcXeuiriaei  8€Ó^. 

O  figlio,  il  fine  d'ogni  nostra  cosa, 
Di  quante  cose  sono,  è  in  man  di  Giove 
Àltotonante;  ei  come  più  gli  aggrada 
Riduce  il  tutto:  non  han  senno  gii  uomini-, 
Noi  mortali  viviam  giorno  per  giorno. 
Niun  sa  qual  fine  Dio  porrà  alle  cose. 

Un  altro  poeta  pensatore,    Euripide,  ci  avverte  che  non 
giova  adirarsi  cogli  eventi,  perchè  ad  essi  nulla  cale  di  nulla: 

Toìg  npà'fyiaaw  tàp  ouxi  GujLiouaOai  xpcu»v 
jLieXei  fàp  aÙToi^  oùòév 

In  due  altri  frammenti  assai  notevoli  Archiloco  afferma 
Tarbitrio  onnipossente  degli  Dei: 

56    Toig  6€0i^  TiOei  xà  Travia*  TioXXdKi^  jiièv  èK  KaKwv 
àvbpa^  òpOoOcTiv  jiieXaivi]  K€i|Liévou^  èTii  x^ovi, 
TToXXàKig  ò*  àvaTpéTTOuai  Kaì  iiidX'  €u  pePìiKÓia^ 
ótitìgu^  kXìvoucj''  èTieiia  TToXXd  T^Tverai  Kaxd, 
Koì  piou  XP^Mfl  TrXavctTai  vóou  Trapf|opog. 
Tutto  agli  Dei  riporta:  essi  il  tapino 
Di  negra  polve  sordidato,  traggono 
Fuor  dei  malanni  in  salvo,  e  chi  più  baldo 
E  più  sicuro  i  passi  stampa,  in  fondo 
Travolgono:  di  mali  allor  gran  schiera 
Gli  fa  ressa  d'intorno  :  orbo  di  vitto 
Orbo  di  senno,  per  la  terra  ei  vagola. 


(i)  Il  Bergk  mantiene  anche  nella  4*  ed.  la  lezione  fi  òi^  ^òr*  aìeì  l. 
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74      XpiDLlÓTlDV   fieXTTTOV    OÙbéV    èCTTlV   OÙÒ' àTriÙjLlOTOV, 

ouòè  6au|Lià(yiov,  èireiòf)  Zeùq  Traxfip  *0Xu|Li7riujv 
èK  jLieaTmppiTì^  ?9tìk€  vùkt' àrroKpùijiaq  cpdo^ 

f|X(0U  XdpTTOVTO^  •  XuTpòv  b'  f\W  èTT*  dvOpiWTTOU^  ò^o^ 

èK  òè  ToO  Kaì  TTicTTà  TiàvTa  KÓTTieXTria  TiTveiai 
àvòpàcTiv  jLiTibeì^  ?6'  ujLidiv  €l(Topd»v  6aujLiaréTui, 
jLiTìò'  Siav  òeXq)T(Ji  6f\p€^  àviapeiipuiviai  vo^óv 
èvdXiov  Kai  (Tq)iv  OaXdcraTiq  i^x^evia  KiifJiaTa 
q)iXT€p*  i^ireipou  t^vìitoi,  xoTai  ò'  f|òii  fjv  6poq. 

Cosa  non  v'ha  che  sperar  non  si  possa, 
Di  nulla  puoi  giurar;  non  sarà  mai, 
Di  nulla  dei  stupir,  dappoiché  Giove 
Padre  d'Olimpo,  dal  pieno  meriggio 
Trasse  la  notte  e  ci  nascose  il  foco 
Del  sole  lampeggiante:  onde  terribile 
Spavento  corse  fra  i  mortali:  ormai 
L'uom  creda  tutto  e  tutto  aspetti:  alcuno 
Non  sia  di  voi  che  inarchi  il  ciglio,  avvenga 
Pur  che  le  fiere  coi  delfini  scambino 
La  marina  dimora,  e  a  quelli  i  flutti 
Echeggianti  del  mar,  più  che  la  terra 
Piacciano,  e  a  questi  sien  graditi  i  monti. 

Ma  forse  che  il  potere  assoluto  degli  Dei  non  segue  nes- 
suna norma  di  giustizia?  Non  altro  son  dunque  gli  Dei 
che  i  ciechi  dispensatori  dei  casi  umani? 

I  Greci  in  generale  non  furono  che  troppo  poco  asseve- 
ranti su  questo  punto,  né  ciò  deve  sorprenderci,  poiché  il 
concetto  di  giustizia  divina  sorge  sempre  tardi  nei  sistemi 
religiosi  dei  popoli.  Da  principio,  così  nelle  religioni  come 
nella  vita  sociale  e  politica,  gli  uomini  si  inchinano  alla 
pura  forza  brutale:  e  allorché  il  concetto  della  legge  e  della 
giustizia  si  sovrappone  anche  ai  Celesti,  allora  appunto  co- 
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mincia  la  critica  delle  religioni  ed  il  loro  decadimento.  Né 
pare  che  Archiloco,  così  pronto  a  rendersi  giustizia  da  sé, 
dovesse  essere  troppo  persuaso  delPefficace  intervento  della 
Divinità  a  ristabilire  l'ordine  morale. 

Abbiamo  tuttavia  un  frammento  nel  quale  Giove  ci  è 
rappresentato"  non  sostanzialmente  diverso  dal  giudaico  Dio 
delle  vendette;  avrò  occasione  di  riportarlo  più  tardi,  ma 
importa  sapere  fin  d'ora  che  tal  frammento  appaniene 
ad  una  favola,  e  che  è  una  volpe  offesa  da  un'aquila  che 
implora  la  vendetta  di  Giove,  e  l'ottiene.  Un  altro  fram- 
mento è  più  significante  pel  caso  nostro.  In  esso  vediamo 
Archiloco  supplicante  in  ginocchio  al  Dio  Vulcano;  ma 
anche  qui  pare  che  egli  lo  chiami  piuttosto  complice  alle 
proprie  vendette,  che  non  esecutore  di  giustizia  assoluta  : 

75     KX06'àva£  "H^aicTie  Kai  poi  (jùmiiaxo^  Towvou|Liéviu 
\'Xao^  T€vo0,  xapilev  b*  otaTrep  xapxleai. 

M'odi,  Signor  Vulcano,  e  a  me  prostrato 
Supplice  qui  sulle  ginocchia,  scendi 
Alleato  di  guerra,  e  sii  propizio 
In  ciò  che  ti  consente  il  tuo  potere. 

XIII.  Fra  i  frammenti  d' Archiloco  son  dei  più  note- 
voli quelli  che,  a  quanto  si  giudica,  appartennero  ad  una 
o  più  elegìe  che  egli  scrisse  in  morte  del  marito  di  sua  so- 
rella e  di  parecchi  altri,  fra  i  quali  una  donna  gentile  di 
cui  fu  invano  sospirato  il  ritorno,  periti  in  una  burrasca,  ad 
alcuni  dei  naufraghi  si  potè  dar  sepoltura,  perchè  il  mare 
ne  spinse  i  cadaveri  sulla  spiaggia,  ma  i  più: 

23  Vuxà^  ?xovT€^  KUjLidxiDV  èv  àT^aXaig... 

...Nei  gorghi  del  mare 
L'anime  avendo... 
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rimasero  senza  gli  onori  dei  morti.  Vediamo  dunque  colui 
che  siamo  abituati  a  contemplare  quasi  sempre  in  atteggia- 
mento di  collera  o  di  scherno,  col  mite  aspetto  di  pietoso 
cognato  e  di  cittadino  che  deplora  il  danno  comune  : 

npò^   TTeptKXéa. 

9  Kr|b€a  |Lièv  aiovócvia,  TTepiKXec?,  ouò^  ti^  àcTTt&v 

jLi6fJi(pó^evo^  OaXii]^  Tépi|i€Tai  oùbè  ttóXi^  * 
To(ou^  fàp  KttTà  KOjLia  TToXucpXoiapoto  QaXàcCì]^  * 

?kXu(T€v,  olòaXéou^  b'  àjLiq)'  òbuvq^  ?xoi^v 
trveù^ova^*  àXXà  Oecl  tàp  dvTìKearoicyi  KaKOicTiv, 

li  q)iX',  èirl  KpaT€pf|v  rXimocrùviiv  ?6€(yav 
qxxpjuuxKOV  '  fiXXoT€  b'  àXXo^  ^x^^  "^àbe  '  vOv  fièv  è^  flM^a^ 

irpàneQ\  atpaióev  b*?XKO^  dvacTTévofJiev, 
èSauTi^  b'  ijépovq  èTrapeiipeiai  •  àXXà  TdxKJTa 

xXfjTe  T^vaiKCiov  TtévOc^  àTiuicjàjLievoi. 

Pericle  mio,  se  geme  in  lutto  assorto 

Il  cittadin  per  sciagurosi  eventi 

Non  giovangli  i  conviti, 

Né  la  città  da  feste  ottien  conforto. 

Quelli  ingoiò  del  mar  Tonda  sonante 

E  noi  rechiam  gonfio  d'angoscia  il  petto. 

Ma  un  sol  rimedio  ai  mali  inesorabili 

Largirono  i  Celesti, 

Sol  la  costanza  invitta,  o  mio  diletto. 

Tal  sorte  or  questo  or  quello  attende:  or  venne 

A  noi  che  qui  gemiamo 

Per  piaghe  sanguinanti; 

Ma  tosto  ad  altri  volgerassi:  forti 

Soffrite,  alieni  da  femminei  pianti. 

10  KpuiTTU)fJi€v  b'àviTìpà  TIocTeibàuivo^  fivaKTO^ 

bOjpa. 
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Seppelliamo  i  doni 

Funesti  del  Signore  Poseidone 

11  TToXXà  b' èuTrXoKàjLiou  TroXif^g  àXò^  èv  TrcXàtecJaiv 

6€(T(yàjLi€voi  tXuKcpòv  vóaxov 

Con  molti  preghi  della  ben  chiomata  # 

Il  gradito  ritorno  supplicando 

Su  pei  flutti  del  mar  bianco  spumanti... 

12  El  K€tvou  K€cpaXf|v  xaì  x^tp^^vra  jiiéXea 
"H^aicJTG^  Ka6apoT(Tiv  èv  eYjLiamv  à)Liq)€Trovi^6Tì. 

Se  le  leggiadre  membra  e  il  caro  capo 
Di  pure  vesti  adorni 
Consunto  avesse  il  foco. 

13  06x6  TI  fàp  KXaliuv  l^jcToiiiai  ofiie  kóikiov 

6riam  xepTraiXà^  Kal  8aXX(a^  ècpéirujv. 

Né  integro  il  renderò  coi  pianti  miei 

Né  il  renderò  più  misero 

Di  mense  e  di  delizie  andando  in  caccia. 

XIV.  Non  sono  certamente  gran  cosa  i  frammenti  che 
fin  qui  venni  citando,  ma  tutti  insieme  ci  rivelano  un'ani- 
ma malata,  che  nelFimpeto  delle  passioni  e  degli  affanni 
smarrì  la  fiducia  nella  vita  ed  il  sentimento  della  misura, 
abbandonandosi  in  braccio  ad  una  filosofìa  sconsolata.  Non 
vale  affidarci  al  senno  nostro,  poiché  desso  é  nullo  in  fac- 
cia alla  forza  delle  cose,  di  nulla  dessi  stupire,  poiché  tutto 
possono  gli  Dei,  la  cui  volontà  non  ha  legge,  ma  é  dessa 
la  legge:  non  giovano  i  banchetti  a  far  lieti  i  dolenti,  ma 
ncppur  le  lagrime  a  resuscitare  i  morti,  i  quali,  per  altro, 
non  si  troveranno  neppur  peggio,  se  altri,  per  obliarli, 
corra  in  cerca  di  delizie  e  di  mense.  Quest'ultimo  pensiero     \ 

\ 
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ci  prova  la  franchezza  perfetta  di  Archiloco  che  non  esita 
neppure  a  far  aperta  professione  di  cinismo. 

Con  tali  argomenti  Archiloco  cerca  consolare  se  stesso 
dell'umano  stato  ed  alleviare  i  dolori  degli  amici.  A  lui 
certamente  la  Musa  avrà  offerto  sovente  più  alti  conforti, 
quasi  pòrto  di  rifugio  all'anima  sua  tempestosa.  Il  poeta  si 
ricrea  e  si  rianima  nell'atto  stesso  che  trova  potenti  espres- 
sioni dei  proprii  dolori.  Ma  i  conforti  che  Archiloco  offre 
agli  amici  non  pare  abbian  potuto  tergere  molte  lagrime,  seb- 
ben  non  siano  diversi  da  quelli  a  cui  ancor  oggi  ricorre  la 
pluralità  degli  uomini:  accettare  i  danni  necessarii,  quasi- 
ché il  male  che  non  ha  rimedio,  che  non  lascia  speranza, 
sia  più  lieve  a  sopportarsi  :  sopprimere  i  dolori  dell'anima 
nostra  negando  noi  stessi  in  faccia  alle  cose  infinite  ed  alle 
leggi  inesorabili.  Si  direbbe,  del  resto,  che  Archiloco  stesso 
non  abbia  troppa  fiducia  nell'efficacia  de'  suoi  conforti:  par 
quasi  voglia  dire:  io  non  so  porgerne  altri,  con  questi  mi 
sostengo  : 

36  'AXX'aXXo^  àWijj  Kapòinv  laivexai. 

ciascheduno  per  altro  a  modo  suo  dà  ristoro  all'anima, 

• 

Ma  forse  i  più  fieri  travagli  non  vennero  nell'anima  di 
Archiloco  dai  casi  miserandi,  come  quello  sopra  accennato, 
dalle  sventure  domestiche  o  cittadine:  a  tal  sorta  di  malanni 
quasi  nessun  uomo  può  sottrarsi  nella  vita,  ed  è  perciò  che 
tutti  riescono  il  più  delle  volte  a  consolarsene:  sicuro  far- 
maco ne  sono  il  tempo  e  l'oblio.  Più  difficile  invece  è  tro- 
var rimedio  ai  peregrini  affanni  di  cui  noi  siam  fabbri  a 
noi  stessi,  per  infelice  od  inferma  disposizione  di  mente  o 
di  cuore:  l'ingegno  strapotente,  l'impeto  passionato,  l'orgo- 
glio profondo,  indomabile,  furono  la  forza  ed  insieme  il  tor- 
mento del  Poeta  di  Paro.  Sopratutto  l'orgoglio:  questa  pas- 
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sione  può  bastare  a  spiegarci  i  tratti  più   singolari  del  suo 
carattere  e  della  sua  poesia. 

Ci.  dicono  gli  antichi  che  egli  era  uomo  di  somma  libertà 
nelle  parole  e  ne'  fatti,  pieno  di  fiducia  in  sé  medesimo  e 
che  per  nulla  al  mondo  si  tratterrebbe  dalla  maldicenza  e 
dai  vituperii,  ove  glie  ne  venisse  porta  occasione.  Ed  è  ap- 
punto l'orgoglio,  che  il  più  delle  volte  ci  rende  maledici,  che 
ci  fa  godere  la  nostra  superiorità  sull'abbassamento  d'altri, 
e  ci  consola  de'  nostri  difetti  col  pensiero  che  altri  ne  ab- 
bia di  simili  o  di  peggiori.  Ed  è  per  questo  che  i  più  acerbi . 
censori  son  di  rado  mondi  di  quelle  colpe  che  più  ineso- 
rabilmente rinfacciano  agli  altri.  Archiloco  dovette  trovarsi 
spesso  in  simiglianti  situazioni  morali  :  di  gran  lunga  su- 
periore ai  suoi  nemici  per  altezza  d'ingegno  ed  energia  di 
fibra,  ma  non  libero  da  rimorsi,  all'ira  contro  gli  avversari 
s'univa  in  luì  quel  profondo  malcontento  di  sé  che  nelle 
anime  appassionate  ed  orgogliose  non  é  quasi  mai  consi- 
gliero  di  mitezza  e  d'indulgenza  versogli  altri.  A  fomentare 
la  naturale  disposizione  orgogliosa  e  ribelle  dell'indole  sua 
concorsero  le  circostanze  disgraziate  della  sua  vita,  la  po- 
%  verta,  la  condizione  di  decaduto:  forse  nel  framm.  io8  ab- 
biamo un  grido  di  dolore  che  gli  eruppe  dal  petto  in  un 
momento  in  cui  il  suo  spirito  si  accasciava,  pel  contrasto 
fra  l'alto  suo  sentire  e  le  sue  miserie  : 

108  T(  jLiaKpà  bì\  cppoveT^,  idXav; 

A  che  tant'alto  pensi,  o  disgraziato  ? 

Per  stordirsi,  per  far  tacere  le  voci  dell'anima  sua,  voci 
di  rimprovero  o  di  lamento,  egli  si  gettò  a  capo  fitto 
nella  lotta:  e  chi  fornito  di  robusta  tempra  di  spirito  s'è 
una  volta  impegnato  nella  guerra  contro  tutti,  difiicilmente 
avviene  che  poi  se  ne  ritragga;  ogni  passo  che  muova  per 
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quella  via,  ogni  ostacolo  che  incontra,  ogni  odio  di  piò, 
ond'egli  si  sente  aggravato,  gli  son  stimolo  a  procedere  più 
oltre.  I  danni  che  gliene  vengono^  le  persecuzioni  di  cui  è 
fatto  segno,  inaspriscono  il  suo  cuore  e  lo  decidono  a  get- 
tare ogni  riguardo.  Agli  altri  strazi  s'aggiunge  la  sete  della 
vendetta  : 

68        ...Màxn?  ^è  Tfì^  af\^,  i&aTe  òii|iéujv  meiv, 
lù^  èpéu). 

....Anelo  d'affrontarmi  teco 
Come  di  bere  quando  ho  sete.... 

61        "EXtropai,  ttgXXgù^  jiièv  aùiaiv  Zeipio^  Kaxauavci, 

Òii)^   èXXdjLlTTUJV. 

Forse,  o  ch'io  spero,  acuto  dardeggiando 
Sirio  arrostirà  molti  di  costoro... 

92        'EpeO  ò'èKCivo^  où  KaiaTipotEeTai. 

Colui  non  m'avrà  offeso  a  gabbo. 
109      "Qq  b'  fiv  ce  eiDifj  X6poi. 

Ti  colpisce  il  castigo. 

Questi  poveri  frammenti  bastano  a  rivelarci  una  intensità 
d'odio  quasi  selvaggio,  brutalmente  confessato:  ed  altrove 
par  quasi  ch'egli  si  indispettisca  con  chi  non  è  capace  di 
sdegno  come  lui,  o  con  sé  stesso,  se  l'impeto  dell'ira  sua 
accenna  a  svigorirsi,  o  co'  suoi  nemici,  se  teme  che  il  suo 
insulto  non  abbia  provocato  tanta  collera  quanta  egli  ne  de- 
sidera: 

131      XoXfiv  TÒp  ouK  2x^1^  èqp'f^TraTi. 

che  tu  non  hai  fiele  in  cuore. 
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Ben  può  egli  con  una  frase  sprezzante,  far  mostra  di  non 
curare  i  giudizi  della  gente: 

8  AlcTijLiibii,  òeiXoO  jnèv  èTrippriaiv  jiicXeòaiviwv, 

oùbei^  &v  judXa  iróXX'  Ijiiepóevia  TidOoi. 

Esimide,  nessun  che  si  dia  cruccio 
Per  le  ciarle  d'un  vile 
Gusterà  molte  gioie.... 

Ma  è  troppo  insito  nell'anima  di  ogni  uomo  il  desiderio 
dell'approvazione  e  del  consenso  dei  proprii  simili,  per  cui 
altrove  troviamo  che  egli  si  lagna,  che  perfìn  gli  amici  faccian 
strazio  di  lui: 

67        Zù  TÒp  bf|  Tiapà  cpiXiuv  ànà^xeo. 

che  a  te  dan  rovello 

Proprio  gli  amici 

Anche  gli  amici  pare  si  stancassero  della  protervia  dì 
Archiloco  e  lo  respingessero:  era  tanta  la  sua  febbre  di 
maldicenza,  che,  se  crediamo  ad  Eliano,  egli  vituperava 
ugualmente  amici  e  nemici  e  non  risparmiava  neppur  se 
stesso.  Anche  di  ciò  possiam  trovare  una  conferma  nei  suoi 
frammenti.  L'abbiam  visto  nel  frammento  87  rivolgere  la 
parola  a  Glauco,  figliol  di  Lettine,  come  ad  amico:  nel  fram. 
mento  54  gli  annuncia  solennemente  ravvicinarsi  d'una  tem- 
pesta, o,  meglio,  per  allegoria,  di  una  sventura  alla  città, 
forse  di  una  guerra: 

54    rXauK*,  8pa,  paOùq  fàp  f[br\  Kuiuaaiv  Tapàaaeiai 
TTÓVTG^,  djLicpl  ò'fiKpa  fupéujv  òp9òv  ìfaiaTai  vécpoq, 
af\ixa  xeiMWJVo?'  Kixdvei  ò'  ii  àe\m\r](;  (pó^oq. 

O  Glauco,  mira,  già  si  turba  il  mare 


±,. 
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Nei  flutti  suoi  profondi,  e  ritta  intorno 
Le  vette  dei  Girei  stassi  una  nube 
Foriera  di  procella  :  inopinata 
Cincoglie  la  paura 

Altrove  così  lo  interpella: 

14    rXaOK*,  èniKoupo^  dvf|p  TÓacTov  91X05,  fcJKe  fJiàxilTai. 

Glauco,  forte  alleato  e  tanto  amico 
Or  si  va  combattendo 

Più  tardi  ci  dicon  gli  antichi  che  Archiloco  si  inimicò 
con  lui  e  nel  frammento  Sy  lo  chiama  in  tuono  di  scherno 
«  l'azzimato  Glauco  »: 

57    Tòv  K€poTrXàaTTiv  fieiòe  rXaOKOV. 

canta  l'azzimato  Glauco. 

Nel  fram.  79  Garilao  è  il  più  caro  degli  amici: 

79    *Epa(T|LioviÒTi  XapiXac,  XP^M^  toi  t€XoTov 

èpéuj,  TToXù  cpiXiae'  éTaipiDV,  lépipem  ò'  àKOiiuiv. 

O  di  gran  lunga  il  mio  più  caro  amico, 
Carilao  Erasmonide,  voglio  dirti 
Una  cosa  da  ridere:  sollazzo 
N'avrai,  se  mi  dai  retta.». 

Ma  in  un'altra  sua  poesia,  di  cui  rimase  notizia,  lo  inso- 
lentì aspramente  per  la  sua  voracità. 

Quel  Pericle  di  cui  nell'elegia  riportata  più  sopra  Archi- 
loco  si  fa  confortatore,  fu  poscia  da  lui  tacciato  d'impru- 
denza per  aver  preso  parte,  non  invitato  ad  un  banchetto: 

78    ...TToXXòv  òè  ttìvujv  koi  xaXiKpTiTOv  péOu, 
o6t€  Ti|Liov  elaeveTKuiv 
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oùòè  jLif|v  KXneel^  (óq)'  fmOùv)  fjXOe^,  ola  br\  cplXo^  • 
àWà  (f(ì])  TCtcJTfip  vóov  T€  Kaì  cppéva?  TrapritaTev 
€U  àvaiòiìiv. 

Cioncando  a  macco 

Vin  schietto  e  senza  pure  offrir  lo  scotto, 
Né  invitato  da  noi,  tu  sei  venuto 
Proprio  come  un  amico:  ma  fu  il  ventre 
Che  ti  rubò  il  giudizio  e  ti  sospinse 
All'impudenza 

Né  parmi  che  questi  versi  abbiano  il  tono  d'una  celia 
amichevole.  Certamente  non  solo  motivi  personali,  ma  anche 
gli  odii  politici,  che  sempre  infierirono  nelle  città  greche, 
avran  contribuito  a  convertirgli  gli  amici  in  nemici. 

Morte  sol  mi  darà  fama  e  riposo,  pronunziò  di  sé  un 
poeta  nostro;  poteva  Archiloco  pensare  Io  stesso  per  pro- 
prio conto?  I  due  frammenti  che  seguono  non  ci  permet- 
tono di  decidere  : 

63  OO  Ti^  alòoio^  fjtex'  daxwv  Kàvapi9pio^  Gavoiv 
TÌTV€Tar  x<ip*v  bè  pfiXXov  loO  loov  biibaofjiev 
[Ziwoi*  KÓKiara  bè  xtp  6avóvTi  TiTvexai]. 

Venerando  e  insigne 

Fra  i  cittadini  non  divien  nessuno 
Dopo  la  morte:  a  noi,  finché  siam  vivi 
Giova  dei  vivi  procacciar  la  grazia 
Il  peggio  é  per  chi  muore. 

64  Où  YÒp  èa6Xà  KaiGavcOai  KepTopéeiv  èir*  àvbpdaiv. 

Che  non  é  generoso 

Dilaniar  gli  uomini  morti 

XV.  Alle  battaglie  della  vita  privata  e  cittadina   s'ac- 


-  486  - 

compagnarono   quelle  del  guerriero:  Archiloco  potè  chia- 
marsi figlio  di  guerra: 

48    TTaib*  "Apcu)  pniqpóvou 

Figlio  di  Marte  sanguinoso 

e,  come  vedemmo,  professò  superbamente  di  se  stesso: 

Io  son  ministro  del  pugnace  Marte 
E  delle  Muse  il  grato  dono  appresi. 

Diresti  quasi,  che,  più  che  al  vanto  di  poeta,  egli  ci  tenga 
a  quello  di  guerriero:  e  ciò  non  disdice  punto  al  concetto 
che  del  suo  carattere  ci  è  dato  formarci.  Parecchi  de^suoi 
frammenti  ci  attestano  che  fu  in  lui  qualche  aura  dello 
spirito  di  Gallino  e  di  Tirteo,  di  Teagene,  di  Alceo:  nei  versi 
che  seguono  sentiamo  scorrere  un  alito  di  vita  dorica: 

3  'Ev  òopl  \xév  iiox  ixàla  ixeixa^\xévr\,  Iv  òopl  ò'oTvo^ 

IcTpaplKÓ^,   mVUJ   ò*èv   òopl  K€KXlMéV0^. 

Sto  alla  lancia,  e  mi  si  appresta  il  pane; 
Sto  alla  lancia,  e  mi  vien  porto  il  vino 
.  Ismarico:  alla  lancia 
M'appoggio  e  bevo 

4  Ou  Toi  TTÓXX*  èirl  TÓEa  TavucTaeiai  oùòè  6ap€ial 

(jcpevòóvai,  €ut'  Sv  bì\  pujXov  "Apri^  auvdrrq 
èv  ireòiu)'  Hi(péa)v  òè  ttoXùcTtgvov  Jcraeiai  ?pT0V 
TaÙTTi^  T^p  Kcivoi  baipoveg  t\a\  Mdxn? 

òeCTlTÓTai   EÙpOlTìq   ÒOUplKXuTOl. 

Non  saranno  a  veder  molt'archi  tesi 
Ne  spesse  fionde,  quando  Marte  susciti 
Nel  pian  la  mischia:  ma  diritte  spade 
Saran  strumento  a  miserabil  opra: 
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Che  di  tal  guerra  son  coloro  ì  mastri 
I  Signori  d'Eubea,  forti  neirarme. 

5      'A\X'fiT€,  (Tùv  Kdi9ujvi  Qof\q  òià  (TéXjLiaTa  vr\òq 
q)0ÌTa  Kaì  koiXujv  nibiiat"  ScpeXxc  xdòuiv, 
fiTP€i  b*  olvov  èpuSpòv  ànò  Tputó^  '  oùòè  T^p  fjM^K 
vricpeiv  èv  q)uXaKq  T^be  òuvTi(Jó|Li€0a. 

T'affretta,  orsù,  pei  banchi 
Delia  nave  veloce,  con  la  ciotola: 
Togli  i  tappi  alle  botti  e  mesci  il  rosso 
Liquor  fino  alla  feccia:  in  questa  guardia 
Non  convien  rimanerci  a  labbra  asciutte. 

Il  primo  di  questi  frammenti  ci  richiama    le   parole   del 
Cretese  Ibria: 

''Eaxi  jLioi  ttXoOto^  M^TO?  ^ópu  kqI  Siq)o^ 
KQi  TÒ  xaXòv  XaicTniov,  TrpópXTijia  xpwió^' 
TOUTqi  Top  àp*fii  TOÙTip  6ep(Cuj, 
toiìti}!  iraréui  xòv  àòùv  oTvov  àTi'  àfJtiréXip  • 
TOÙTtp  beanóxa^  luvuiia^  KéKXTHLiai. 

L'asta,  la  spada,  la  mia  bella  targa 
Schermo  alla  pelle  son  mia  gran  ricchezza: 
Con  queste  aro  e  raccolgo  i  frutti  e  il  dolce 
Vino  spremo  dai  grappoli,  e  signore 
Mi  chiamo,  infra  la  turba  degli  schiavi. 

Altri  frammenti  più  brevi  ci  mostrano    Archiloco  assorto 
in  pensieri  di  guerra. 

55    Kal  véou^  Odpauve*  viKiiq  ò*èv  OeoTcTi  Treipaxa. 

Tu  fa  coraggio  ai  giovani 

La  vittoria  dipende  dagli  Dei 
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Nel  frammento  69  par  che  si  dolga  di  una  vittoria  troppo 
facile: 

59    'Eirrà  fàfì  veKpoiv  treaóvTUiV,  oO^  èjadpi|ian€V  ttoctìv, 
XiXioi  (poyne^  ia\xéy, 

Siam  mille  gli  uccisori 

Di  sette,  che  da  noi  raggiunti  in  corsa 
Caddero  estinti 

Altrove  Archiloco  dichiara  quale  a  lui  garbi  che  sia  u 
capitano,  o  meglio,  quali   ostentazioni  egli  non  possa   sq^^^^ 
frire  negli  uomini  di  guerra.    L'intenzione   satirica   cont:^ 
qualche  noto  personaggio  è  evidente: 

58     Où  cpiXéu)  liéfav  (TTpaiTiTÒv  oùòè  òiaTreiiXlTMévov, 
oùbè  pocTTpiixoiai  TaGpov  otìò' uTreEupiijLiévov, 
àXXà  poi  (jjiiKpó^  Ti^  e\r\  Kal  irepl  KViijLia^  lòeiv 
^oiKÓ^,  àacpaXéu)^  pepTìKib^  iroacTi,  Kapòin^  TrXéoc, 

Non  amo  un  capitan  di  molta  mole, 
Che  incede  a  gambe  larghe,  e  si  pompeggia 
Della  chioma  ricciuta,  e  il  mento  h^  raso: 
Per  me,  sia  pure  un  omettin,  gli  stinchi 
Sian  sbilenchi  a  vedersi,  ma  ben  fermo 
Sui  pie,  ma  pieno  d'ardimenti  il  cuore. 

Ma  neppure  per  la  parte  da  lui  presa  nelle  guerre  la  viSL/i^ 
d'Archiloco    non    andò    in  tutto   esente  da   macchie  o  gr^ 
brutte  imputazioni.  Abbiam  già    visto  un  frammento  dc^re 
egli   confessa   d' esser   fuggito    gettando   lo    scudo.    Anche 
in   esso   egli    ci    rivela  il  suo   orgoglio  sprezzante  e  que//a 
leggerezza  per  cui  eran  segnalati  gli  Ioni  nella  Grecia:  non 
possono  tuttavia  questi  pochi  versi  darci  argomento  a  chia- 
marlo vile;  la  sua  vita  intera   e  la  sua    morte   in  'campo 
smentirebbero  un  tale  giudizio.  Quanta  differenza  fra  questi 
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e  i  versi  d'Orazio,  dove  il  poeta  cortigiano  ricorda    d'aver 
malamente  abbandonato  Io  scudo  a  Filippi,  provando  che 
sia  la  fuga  (i).  Orazio  par  quasi  voglia  scusarsi  d'aver  un 
tempo  combattuto  contro  colui  che  era  allora  suo  nemico, 
che  uscì  vincitore  ed  ora  lo  ama  e  lo  protegge:  confessando 
d'aver  combattuto  con  poco  animo,  crede  forse  di  attenuare 
presso  Augusto  la  sua  colpa:   ed  è  vile  due  volte.  Archi- 
ioco  invece  sfida  l'opinione  del  tempo,  che  recava  ad  infa- 
mia del  guerriero  l' abbandono   dello  scudo,   ma  non    ac- 
<:enna  punto  di  aver  rinunciato  alla  lotta:  superbamente  egli 
afferma  :  gettai  lo   scudo   per   salvarmi   la   vita  e  tornare 
xin'altra  volta  più  formidabile  a  combattervi. 

XVI.  E  basti  della  vita  e  dell'indole  morale  di  Archi- 
loco.  Forse  il  mio  studio  si  rassomiglia  troppo  ad  un    pro- 
cesso inquisitorio,  instituito  e  condotto  da  chi,  disponendo 
di  scarsissimi  indizi  e  documenti,  si  trovi  costretto  a  trarre 
da  quei  pochi,  conclusioni,  che,  fondandosi  il  più  delle  volte 
sovra  ipotesi,  ancor  desse  non  sono  altro  che  ipotesi.  Una 
domanda  si  affaccia   ad   ogni   tratto  a  chi  legge  ciò  che  di 
questo  singolare  poeta  scrissero  gli  antichi,  ed  i  pochi  suoi 
versi  che  sfuggirono  all'invidia  del  tempo  : 

95  T(q  fipa  òaijiujv  xaì  léou  xo^ou^evoq; 

/ 
Or  qual  demone  infuria  e  perchè  mai  ? 

A  questa  ho  cercato  di  rispondere  in  qualche  modo  -,  e 
mi  parve  che  ne  fosse  il  caso,  trattandosi  d'uomo,  per  giu- 
dizio concorde,  fornito  di  ingegno  straordinario  e  ricco  di 
molteplici  non  comuni  energie.  Né  io  credo  che  l'anima  di 


(X)  Orazio,  lib.  II,  od.  VII. 
QUvista  di  filologia  ecc.,  XU.  32 
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Archiloco  non  fosse  capace  anche  di  miti  e  gentili  senti- 
menti-, ma  in  lui  l'impeto  delle  passioni,  della  collera  e  del- 
Torgoglio  principalmente  soverchiarono  troppo  spesso  i  più 
puri  affetti  dell'anima .  Tuonò  contro  gli  errori  ed  i  vizi  e 
le  colpe  degli  altri  con  vena  inesauribile  di  vituperii  e  di 
scherni,  né,  ciò  che  lo  mosse  ai  biasimi  velenosi  ed  atroci, 
fu  puro  disgusto  per  il  turbato  ordine  morale  ;  contaminato 
egli  stesso  di  non  poche  macchie,  illuse  col  furore  Tintimo 
suo  scontento,  e  non  si  astenne  neppure  dalla  calunnia  ;  ma 
perchè  vorremmo  noi  credere  che  i  suoi  nemici  fossero 
sempre  innocenti,  ed  egli  solo  Timplacabile  ed  ingiusto  ag- 
gressore? Se  già  gli  antichi  parteciparono,  rapiti  e  com- 
mossi, alle  manifestazioni  delle  sue  ire  e  de'  suoi  affanni, 
fu  perchè  in  esse  dovette  rivelarsi  un'insolita  potenza  di 
sentire  e  di  pensare,  e  pur  di  mezzo  a  quell'appassionato 
smarrimento,  dovette  rivelarsi  un'anima  non  del  tutto  cor- 
rotta né  incapace  di  alti  e  nobili  sentimenti.  L'ira  e  l'af- 
fanno d'un'anima  volgare  non  avrebbero  potuto  mai  diven- 
tare vera  poesia,  anche  se  adornati  con  tutti  gli  splendori 
della  poesia  e  dell'arte. 

XVII.  Ed  ora  mi  basteranno  poche  parole  ad  esami- 
nare Archiloco  più  specialmente  come  scrittore,  ed  a  deter- 
minare qual  posto  egli  tenga  nel  campo  della  poesia  e  della 
letteratura  greca,  per  quali  rispetti  egli  si  colleghi  co'  suoi 
predecessori  e  co'  suoi  contemporanei,  quali  elementi  egli 
abbia  trasmessi  in  eredità  a  quelli  che  vennero  dopo  di  lui. 
Fu  chiamato  il  poeta  dei  giambi  ed  il  suo  nome  va  colla 
poesia  giambica  indissolubilmente  congiunto,  poiché  fu  questa 
l'arma  che  lo  rese  tanto  terribile  e  famoso.  Però  non  si  può 
affermare  con  sicurezza  che  Archiloco  inventasse  questo 
metro  ;  Aristotele  afferma  che  versi  giambici  si  trovassero 
già  nel  MargitCy  attribuito  ad  Omero.  Certo  si  è  ad  ogni 
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modo  che  il  poeta  di  Paro  per  il  primo  dette  grande  fama 
ai  giambi  : 

7  EeCvia  òu^jievéaiv  XuTpà  x«piZ!ó|i€Voi 

di  funesti  doni 

Liberali  ai  malevoli 


ed  al  genere  di  poesia  che  fu  detta  giambica ,  per  la  larga 
e  libera  applicazione  che  ne  fece,  per  il  carattere  di  estrema 
Ipugnacità  che  seppe  imprimergli,  per  Tarte  somma  con  che 
jie   variò   in    varii  modi    la   struttura.  I  metri  d'Archiloco 
-passarono  col  suo  nome  nella  letteratura  greca  e  durarono 
per  tutti  i  tempi  come  forme  normali  di  determinati  generi 
di  poesia,  prova  evidente  della  loro  perfezione;  ne  i  poste- 
riori, che  pur  ne  fecero  talvolta  diverse  applicazioni,  credet- 
tero di  poterli  migliorare    con    modificazioni  essenziali.  Ai 
giambi  Archiloco  dette  la  preferenza,  sebbene  in  un  fram- 
mento egli  esclami  : 

22  Kai  li^  gOt'  Idfipujv  oflie  TepirujXéuJv  jiéXei. 

Non  m'importa  di  giambi  né  di  feste, 

perchè  questa  forma  di  verso  rotto  e  saltellante  meglio  di 
tutte  si  prestava  ad  esprimere  la  viva  concitazione  dell'a- 
nimo per  la  collera  o  per  altra  passione  violenta. 

Ci  rimangon  disgraziatamente  pochissimi  resti  di  giambi 
archilochei,  e  per  la  maggior  parte  troppo  brevi;  in  quasi 
tutti  è  per  altro  agevole  scorgere  un'intenzione  ostile  di  di- 
leggio o  di  biasimo,  come  in  quelli  che  già  mi  occorse  di 
riportare,  ed  in  pochi  altri: 

31  OÙK  fiv  jiópoiai  TpaO^  èoOcT*  ^XeicpcTO. 

Né  vecchia  si  lisciava  cogli  unguenti. 
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37  XaiTTiv  àn  ui|iuiv  èTKuii  KCKap^évo^. 

fino  alla  cute 

Raso  la  chioma  a  partir  dalle  spalle. 

Insieme  col  giambo  Archiloco  fece  uso  anche  del  trocheo, 
che  ha  minor  impeto  e  serve  ad  una  satira  alquanto  più 
mite,  come  nel  frammento  78,  già  riportato,  e  nel  69, 
dov^  vien  fatto  rimprovero  ad  alcuno  che  troppo  si  lascia 
dominare  da  un  amasio  di  noine  Leofilo  : 

69    NOv  òè  AeibcpiXo^  jièv  fipx^i,  AcibcpiXc^  b'èmKparei, 
A€U)q>iXiL)  bè  TidvTa  Keirai,  AeujcpiXou  ò'  àKOuerai. 

Ma  ora  è  di  Leofilo 

Il  regno,  ora  Leofilo 

Signoreggia,  a  Leofilo 

Tutto  s'inchina,  a  lui  si  porge  ascolto. 

XVIII.  Invenzione  metrica  di  Archiloco  sono  gli  epodi, 
che  Orazio  confessa  d'aver  imitati  da  lui.  Son  notevoli  fra 
i' resti  Archilochei  alcuni  che  appartennero  a  certe  favole, 
di  cui  si  valse  il  poeta  contro  Licambe  od  altri  nemici: 

86  AIvÓ^   Tiq   àvòpOITTUJV   6ò€, 

ib^  fip*àXu)TnìH  Kaletò^  Huvuuviiiv 
fjiiHav. 

Si  narra  questa  favola 
Tra  gli  uomini:  Una  volta 
Fecero  società  la  volpe  e  l'aquila, 

ma  l'aquila,  abusando  delle  sue  prerogative  (così  ci  è  dato 
per  altre  fonti  di  completare),  si  divorò  i  nati  della  volpe, 
ridendosi  poscia  della  sua  collera  da  un  alto  poggio  : 
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87  'Op^?  tv'  far'  èKCivo?  ói|inXò^  nàfoq 

Tpiixu?  T€  Kaì  TraXiTKOTO^, 
èv  Ti!^  Kd6ii|iiai  af)v  èXa(ppi2:ujv  jidxiiv. 

Vedi  cotesto  poggio  com  è  alto, 

Sassoso,  inaccessibile 

Dov'io  mi  seggo  e  il  tuo  furor  deludo. 

Alla  misera  volpe  non  rimase  che  d'invocare  sulla  pro- 
terva lo  sdegno  della  divinità: 

88  *Q  ZeO,  Tidrep  ZeO,  aòv  ixìy  oùpavoO  KpdTO^. 

ai)  ò' ?PT' èTT*  dvepiwTTUJV  ópql^ 

XeiupTÒ  Kaì  6€|ii(TTd,  ao\  bè  Oiiptuiv 

fiPpiq  T€  Kal  blKTl    ixékei. 

O  Giove,  o  Padre  Giove, 

Tu  sei  signore  in  cielo  e  tu  riguardi 

Sovra  Topre  dell'uom  giuste  o  nefande  : 

A  te  pur  delle  bestie 

Stanno  a  cuore  TofTese  e  la  giustizia  ; 

e  la  punizione  di  Giove  non  tardò,  perocché  l'aquila  furò 
la  carne  di  sopra  un  altare,  non  accorgendosi  che  ad  un 
tempo  portava  seco  nel  nido  alcune  scintille  (i),  le  quali 
poi  bruciarono  il  nido  con  gli  aquilotti.  E  assai  probabile 
che  questa  favola  fosse  diretta  a  minacciare  Licambe  ;  ed 
a  deriderne  il  fasto  nobiliare  forse  si  indirizzava  l'altra,  di 
cui  abbiamo  il  principio  nel  frammento 

89  *Epéu)  Tiv'ójiTv  alvov,  (b  KiipuKtóii- 

dxvufiévTi  (TKutdXii' 


(1)  126  ...TTup^  ò*èv  aÒTCp  qiGiidXuE,  e  in  esso  una  scintilla  di  fuoco. 
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ttìOiiko^  tÌ6t  Gepiuiv  àTTOKpiOei^ 

^oOvoq  àv'  ècTxa-rinv  * 
Tip  V  Sp'  &k{i)m\l  KcpbaXéii  (JuvrivieTO 

TTUKVÒV   ?XOW^«   VÓOV. 

Voglio  dirvi  una  favola,  o  Cericide  : 
Poco  lieta  novella. 
Una  scimmia  soletta  viaggiava 
Segregata  da  tutte  l'altre  bestie 
Dove  la  selva  è  più  deserta:  incontro 
Le  si  fece  una  volpe,  maliziosa. 
Piena  d'accorgimenti. 

Fecero  insieme  la  via  e  giunti  ad  un  campo,  dov'  erano 
molte  stele,  la  scimmia  sospirò  profondamente.  Interrogata 
dalla  volpe  intorno  al  perchè,  rispose  :  Non  posso  fare  a 
meno  di  piangere  vedendo  le  tombe  de'  miei  avi  antichi. 
E  la  volpe:  Inventa,  inventa  pure  a  tua  posta,  che  nessuno 
sorgerà  dalla  tomba  a  darti  una  smentita  (i). 

Molteplici  furon  dunque  le  armi  di  che  si  valse  Archi- 
loco  per  fare  le  sue  insigni  vendette;  a  chi  provoca  incau- 
tamente contro  di  sé  l'ira  di  chi,  sebben  più  debole,  saprà 
nella  sua  malvagità  e  nell'odio  suo  trovare  i  mezzi  della 
vendetta,  noi  diciamo:  tu  calchi  un  serpente  che  si  rivolterà; 
oppure  :  tu  hai  messo  il  piede  sopra  uno  scorpione  ;  bada 
a  te  ;  i  Greci  invece,  per  memoria  della  sorte  tristissima 
delle  Licambiadi,  dicevano  in  simili  casi:  'ApxiXoxov  naTCì^: 
tu  calpesti  Archiloco. 

XIX.  Anche  in  altri  componimenti  d'indole  più  bene- 
vola e  tranquilla  si  esercitò  l'ingegno  d'Archiloco;  abbiamo 


(i)  Forse  a   questa   stessa  favola  appartiene   il  fram.  91  :  Toti^vòe 


—  495  — 

considerevoli  frammenti  di  carmi  elegiaci,  che  ho  già  in 
gran  parte  riportati.  Il  suo  genio  d'innovazione  si  fa  mani- 
festo pure  in  questo  genere  di  poesia ,  poiché  egli  se  ne 
valse  non  solo  pei  lugubri  canti  dei  morti  o  per  esprimere 
sentimenti  guerrieri,  ma,  in  tono  più  lieto  e  giocoso,  a  ce- 
lebrare i  piaceri  delle  mense,  ed  il  loro  più  caro  ornamento 
le  etere  \  di  tali  dovette  essere  quella  «  Pasifile  dal  bel 
cuore,  che  lieta  accoglie  tutti  gli- stranieri,  come  un  fico 
selvaggio,  che  nutre  molte  cornacchie  »: 

19  luKf^  ireipaiTi  iroXXàq  póaKOuaa  KOpiùvaq 

euTjOTiq  E€ivu)v  Ò€KTpia  TTaaicpiXTi. 

Due  altri  epigrammi  in  forma  elegiaca,  come  questo,  ci 
rimangono  d'Archiloco  ;  essi  però  non  si  scostano  aftktto 
dairindole  e  dall'ufiBcio  primitivo  di  questi  brevissimi  com- 
ponimenti poetici,  sebbene  Meleagro  affermi  che  fu  il  poeta 
di  Paro  il  primo  che  diede  loro  quel  carattere  di  estrema 
acerbità,  che  più  tardi  ne  divenne  essenziale. 

17  *Yi|iTiXoù^  M6TCtTi|iOv  'ApiaiocpóiwvTa  le  NàEou 

Kiovaq,  li  jiefdXTi  t«T,  ùirévepSev  (.x^xq. 

Di  Nasso  le  colonne,  o  magna  terra. 
Due  sommi  cittadini,  Aristofonte 
E  Megatimo,  il  grembo  tuo  rinserra. 

18  'AXkiPih  TrXoKdfiujv  Ì€pf|v  dvéOriKe  KaXÙTTTpr|v 

"Hpr|,  Koupiòiiuv  euT*  èKÙpriae  yómujv. 

Alcibie  ad  Era  dedicò  la  sacra 
Benda  delle  sue  chiome, 
Il  dì  che  di  legittima 
Consorte  ottenne  il  nome. 

Abbiamo  notizia  che  egli  scrivesse  anche  dei  ditirambi, 
ed  egli  stesso  se  ne  dà  vanto  : 
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77        *Q^  AiujvùcToi'  fivaKTO^  KaXòv  èEdpEai  \xé\o(; 

oTòa  òi9upa|iipov,  oTvip  (TuTKcpauvuiGelq  (ppéva^. 

Io  dì  Dioniso  re 

So  intonare  un  bel  canto,  un  ditirambo 
Percosso  in  cor  dal  vin,  quasi  da  fulmine. 

Egli  era  devoto  cultore  del  Dio  del  vino;  ce  lo  attestano 
i  numerosi  ma  troppo  brevi  e  spesso  sformati  frammenti 
che  van  sotto  il  nome  di  lobacchi  •,  al  suo  genio  dovettero 
certamente  gradire  quei  lirici  componimenti,  di  carattere 
passionato  ed  entusiastico,  adatti  ad  esprimere  gli  estremi 
del  sentimento,  la  gioia  tumultuante  ed  il  feroce  dolore. 

Finalmente  ci  informano  concordi  gli  antichi  scrittori, 
che  Archiloco  introdusse  un  particolar  modo  di  recitazione 
e  di  accompagnamento  musicale.  Già  Terpandro,  contem- 
poraneo o  quasi,  aveva  introdotto  V  uso  del  flauto  ad  ac- 
compagnare i  peani  lesbici,  per  i  quali  fino  allora  s'era  giu- 
dicata più  adatta  la  cetra.  Archiloco  nel  frammento 

76  AÙTÒ^  èSdpxuiv  npòq  auXòv  Aéapiov  TraiViova. 

intonando  io  stesso 

Al  suon  del  flauto  un  lesbico  peana, 

pare  si  dia  vanto  di  valore  musicale,  e  forse  d'aver  egli 
stesso  per  primo  adattato  il  flauto  per  accompagnamento 
del  peana.  Certo  si  è,  che  egli  in  modo  nuovo  sposò  la 
musica  alla  poesia  giambica,  e  forse  inventò  per  tale  scopo 
un  apposito  strumento  ;  ed  a  quel  modo  che  tolse  al  verso 
di  solennità  per  accrescergli  impeto  e  forza,  nella  recita- 
zione sostituì  alla  monotonia  rapsodica  un  fare  più  libero 
ed  ardito,  che  potè  giungere  talora  fino  alla  stranezza  ed  al 
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capriccio,  ma  dischiuse  senza  dubbio  nuove  vie  airarte  poe- 
tica e  musicale. 

XX.  La  lingua  della  quale  egli  si  valse  fu  la  ionica,  ma 
non  perfettamente  quale  la  troviamo  in  Omero  ed  in  Esiodo; 
egli  rigettò  le  espressioni  antiche  e  non  più  vive  nelP  uso, 
gli  epiteti  puramente  adornativi  ed  usati  in  significato  uni- 
versale, e  molte  particelle  adoperò  in  senso  proprio  della 
prosa,  e  non  della  grave  e  severa  epopea;  fece  invece  uso 
frequente  ed  efficace  dell'articolo,  alieno  dall'indole  dell'epos, 
e  si  scostò  così  dal  tono  sempre  solenne  e  dignitoso  di 
Omero,  come  dall'andamento  pacato  e  casalingo  di  Esiodo; 
insomma,  per  dirla  colle  parole  autorevoli  di  Ottofredo 
Muller ,  del  quale  tanto  mi  son  valso  fin  qui,  il  suo  stile 
è  quale  lo  potremmo  rinvenire  in  un  comico  attico,  ed 
anche,  sciolto  il  ritmo,  in  un  prosatore,  poiché  solo  la  vi- 
vezza e  la  forza  del  concepimento  e  della  significazione  del- 
l'idea, e  l'euritmia  graziosa  e  piacevole  dei  pensieri,  possono 
distinguere  il  linguaggio  d'Archiloco  da  quello  della  vita  co- 
mune. 

Ad  esempio  dell'uso  contrario  a  quello  dell'epica,  e  tut- 
tavia efficacissimo,  che  Archiloco  fa  degli  aggettivi,  valgano 
alcuni  frammenti  : 

100  OÒKéff  òii&q  edXX€i?  àjraXòv  XPÓa*  Kdpcpeiai  fàp  i\br]. 

più  non  fiorisce 

Tenera  la  tua  pelle:  or  si  fa  vizza. 

dove  l'epiteto  àTraXóv  non  è  riferito  alla  pelle  in  generale, 
ma  si  dice  con  sarcastica  intenzione,  per  rispetto  a  ciò  che 
fu  un  tempo  ed  or  non  è  più,  e  forse  quegli  a  cui  è  di- 
retto il  discorso,  crede  sia  ancora  o  almeno  vorrebbe  che 
fosse. 
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128  àjiubpnv  xoipa^'  èHaX€ii|i4€V05 

evitando  uno  scoglio  oscuro 

dove  oscuro  è  detto  non  in  generale,  ma  perchè  nel  caso 
particolare  è  a  fior  d'acqua,  e  perciò  difficile  a  scorgersi. 

101  TToXXà^  òè  TucpXàq  ètxéXuag  èbéEiw, 

Prendesti  molte  cieche  anguille: 

non  son  cieche  in  generale  le  anguille,  ma  vengono,  da  chi 
pesca,  acciecate,  intorbidando  Tacqua. 
Invece  nel  frammento  già  riportato  : 

48  TTaib* ''Ap€uj  |iiTi<p6vou 

l'epiteto  è  adoperato  universalmente  come  nell'epopea. 
Nel  frammento 

91  Toirjvò'ò'oi  Tri9TiK€,  Tf|v  7ruTi?|v  2x^v, 

vediamo  l'uso  libero  ed  efficace  che  Archiloco  sa  fare  del- 
l' articolo  ;  e  quasi  tutti  i  frammenti  riportati  ci  danno 
esempio  della  sua  semplice  e  quasi  prosastica  espressione. 


XXI.  Vissuto  in  tempi  di  grande  movimento  spirituale, 
Archiloco  ne  fu  non  solo  rappresentante,  ma  parte  essen- 
ziale. Nella  sua  poesia  si  riflette  in  essenziale  modo  la  vita 
travagliosa  e  multiforme  delle  colonie  ioniche,  in  un  periodo 
storico  che  fu  forse  per  esse  il  più  splendido.  Dotato  di 
ingegno  e  di  immaginazione  traboccanti,  di  grande  forza 
creatrice,  egli  valse  più  d'ogni  altro  a  liberare  la  poesia  dai 


4       •■ 
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ceppi  deirepopea,  a  creare  nuove  forme,  ad  aprirle  un  nuovo 
immenso  campo.  Egli  la  distolse  dalla  contemplazione  di  un 
mondo  antico  e  sublime,  che  poteva  eccitare  gli  affetti  e 
tener  sospeso  Tanimo,  ma  non  mai  spingerlo  fino  alla  pas- 
sione; né  si  accontentò,  come  Esiodo,  di  considerare  tran- 
quillamente le  cose  de'  suoi  giorni,  discorrendo  in  tono  ca- 
salingo delle  leggi  che  gli  Dei  hanno  imposto  alla  natura 
ed  alla  vita  sociale;  ma  introdusse  la  poesia  nel  cuore  della 
vita  individuale,  la  rese  abile  ad  esprimere  tutti  i  sussulti, 
le  spezzature,  i  contrasti  deir  anima  umana,  e  se  ne  valse 
ad  estrinsecare  la  sua  potente  personalità,  unendo  insieme 
la  forza,  la  grazia  e  la  leggerezza. 


Torino,  gennaio  1884. 


Vittorio  Graziadei. 
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IN   C.  PLINIUM   CAECILIUM  SECUNDUM 

OBSERVATIONES    AD    ELOCUTIONEM    VERBORUMQUE     CONSTRUCTIONEM 

ET    USUM    PERTINENTES. 


ScHicct  incipiam  lima  mordacius  uti 
Kt  sub  iudìcium  singula  verba  vocem? 

OviD.,  I,  Pont.f  5,   19. 


Spero  fore  ut  hoc  meum  opusculum  neque  supervacaneum 
ncque  inutile  iis  etiam  videatur  qui  Jonae  Petri  Lager greni 
academicam  t  de  vita  et  elocutione  C.  Plinii  Caecilii  Secundi  » 
disputationém  pcrlegerint.  Etsi  enim  summae  diligentiae  laus 
huic  scriptori  tribuenda  est,  negari  non  potest  eius  scriptum 
propter  quandam  inaequalem  partium  convenicntiam  mendosum 
esse ,  cum  non  aeque  copiosa  de  ratione  syntactica,  quam 
vocat,  atque  de  usu  verborum  dissertati©  sit.  Hunc  igitur  de- 
fectum  supplere  conatus  sum ,  ita  syntaxim  late  ac  diffuse  ex- 
plicans,  ut  quaecumque  in  plinianis  epistulis  vel  in  panegyrico 
notanda  mihi  viderentur,  et  idoneis  exemplis  illustrarentur  et 
cum  usitatioribus  structuris  componerentur.  Observationibus 
quac  pertinent  ad  syntaxim  nonnullas  de  pliniano  dicendi  ge- 
nere subiunxi:  quae  tamen  in  breve  coegi  cum  hanc  mate- 
riam  omnes  qui  litterarum  latinarum  historiam  scripserunt  latius 
pertractaverint.  Plura  de  verborum  usu  scripsi,  eaque  singilla- 
tim  vocabula  adnotavi  quae  in  optimis  scriptoribus  vel  nun- 
quam,  vel  raro  et,  ut  ita  dicam,  per  exceptionem  aut  inveniuntur 
aut  significationem  habent,  quam  Plinius  iis  dedit.  In  exemplis 
proferendis  ita  me  gessi  ut  ea  deligcrem  quae  unamquamque 
animadversionem  maxime  declararent,  ubi  vero  usum  plinianum 
et  aliorum  argenteae,  quam  vocant,  aetatis  scriptorum  commu- 
nem  esse  comperi  horum  etiam  locos  plcrumquc  adduxi. 


\ 
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Quod  si  in  Lagergreni  disputatione  iudicanda  opimo  me  fé* 
fellcrit,  confido  tamen  commentariolo  meo  legentium  approba- 
tionem  non  esse  defuturam.  Utinam  id  sit,   quod  spero  (i). 


I.  De  Casibus. 

Nominativus  casus,  adverbio  ut  vel  aliis  similibus  praepositis, 
constructioni  illi  verborum  quae  ablativus  modi  vocatur  non- 
nunquam  interponi  tur,  III,  4,  2.  tCuminTuscos  excucurrissem, 
accepto,  ut  praefectus  aerarii ,  commeatu,  legati...  advocatum 
me...  petierunt.  » 

Genetivo  obiectivo,  qui  iam  inde  a  Livii  aetate  frequentissime 
usurpatus  est,  Plinius  quoque  haud  raro  utitur,  V,  16,  7:  «  ex- 
pulsis  virtù tibus  aliis,  pietatis  est  totus  •  (i). 

2.  Raro  vetustiores  solutae  orationis  scripto res  genetivum 
nomini  adiectivo  neutraliter,  substantivi  instar,  posito  subiun- 
gunt ,  ut  vel  unam  vel  plures  de  partibus  alicuius  rei  indi- 
cent  (3).  In  poematis  vero  et  in  prosa  argenteae  aetatis  oratione 
hic  usus  frequenti ssimus  est  non  ad  partes  tantum  sed  ad  qua- 
litatem  quoque  indicandam.  Tacitus  in  i"  Annalium  (LXV)  •  lu- 
brica paludum  •  scripsit  prò  •  lubrico  paludum  solo  » .  Et  Pi., 
Ili,  3  :  •  cui  in  hoc  lubrico  aetatis  non  praeceptor  modo,  sed 
custos  etiam  rectorque  quaerendus  est  » .  —  III,  19,  4:  •  tutius 
videtur  incerta  fortunae  possessionum  varietatibus  experiri  »  (4). 
Apud  Plinium  saepe  etiam  cum  adverbio  quod  est  eo  genetivus 


(1)  Tbrbnt.,  Andr.,  V,  4,  30. 

(2)  Cfr.  iUud  Qraecorum  :  ÒXov  cTvai  Tivoq.  Poetae  ac  orationis  solutae 
scrìptores  qui  argentea,  quam  vocant,  aetate  floruerunt  (veluti  Tacitus 
pluries]  genetivum  multis  aliis  adiectivis  nominibus  subiungunt,  prae- 
sertim  si  animi  afifectionem  significent.  Apud  scrìptores  optimi  aevi  abla- 
tivum  casum  invenies,  praeposito  in  vel  de. 

(3)  Usurpant  vero  saepius  dimidiumj  vel  plurali  numeiH)  neutroque 
genere  adiectivum  superlativum.  Exempla  sunt  : 

Cic.  ad  Q,  frair,^  II,  4:  a  dimidium  pecuniae  », 
Ciò.  ad  Fam,,  ì,  9:  e  summa  pectoris  t . 

(4)  Cfr.  apud  Liv.: 

XXX,  15,  4:  (  ad  incerta  fortunae  «, 
XXX^  30,  11:  a  incerta  casuum  9. 
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partitivus  invenitur.  Exemplasunt:  Paneg.^  i6,  5,  «Si  quis  bar- 
banis  rex  co  insolcntiae  furorisque  processcrit  ».  —  i,  5:  «  electus 
quippe  inter  aras  et  altaria,  eodemque  loci  ■ . 

3.  Genetivus  cum  verbo  consulendi.  Boni  consulere  eadem 
significatione  scripsit,  qua  apud  veteres  accipere  in  bonam  par  lem , 
boniim  iudicare  invenitur  VII,  12,  y.  «  Quod  si  feccris,  boni 
consulamt .  Hic  loqucndi  modus  communis  est  scriptorum  Plinio 
acqualium;  iam  vero  Ciceronem  simili  sensu  «  aequi  bonique 
facere  •  dixisse  viri  docti  animadverterunt. 

4.  Genetivus  verbo  quod  est  interest  optime  subiungitur; 
verbo  autem  referendi  accusativus  praeposito  ad.  Plinius  inter- 
dum  hanc  frequentiorem  structuram  usurpat,  vel\iti  I,  23,  5: 
«  nihil  ad  ostentationem,  omnia  ad  conscientiam  rcfert  »  ;  sed 
crebrius  habct  refert  cum  genetivo.  Vili,  22,  4:  «  exempli  non- 
nihil...  humanitatis  plurimum  refert». —  Paneg.,  40,  5:  •  nihil 
referre  iniquitalis  » . 

5.  Nonnulla  adiectiva  nomina  minus  usitate  cum  genetivo 
coniunguntur  : 

certum  poslcritatis  »    IX,   3,   i. 
incertus  fulurorum  »    IX,    13,  2. 
proximorum  incuriosi  »   Vili,  20,   i. 
miseros  ambitionis  »    Paneg.,  58,  5. 
offensae  pariter  gratiaeque  securi  •   Paneg.,    18,  2. 
uxor  omnis  secreti  capacissima  »    1,   12,  7. 
cuius  (amicitiae)  esse  eum,  usque  in  intimam  familia- 
ritatem,  capacem  quo  magis  scires  •    II,   13,   io. 
arborum  ferax  terra  •    II,    17,   15. 

miraculorum  ferax  commendatrixque  terra  •  Vili,  20,  2. 
quae  (memoria)  est  benefaciendi  tenacissima  »    X,  7. 
consiliipublici  spectatores  ante,  quam  consoites  erant.  • 

6.  Nonnulla  quoque  participia  genetivo  comitantur,  veluti  : 
alieni  abstinentissimus,  sui  diligens  *  VI,  8,  5. 
irtrevercntem  operis  »  Vili,  21,5. 
rcverentior  huius  operis  »  VI,  17,  5. 
navium  patiens  •   V,  6,   12;  Vili,  8,   3. 
dominationis  impatiens  »  Pjneg,,  85,  3. 
tempcrans  gaudii  seraeque  laetitiae  •  Paneg,^  52,  5. 

7.  Cum  nomen  viri  genetivo  positum  mulieris  nomini  sub- 
iunctum  sit  ,  subauditur  interdum  vocabulum  quod  est  uxor 
eodem  quo  mulieris  nomen  casu,  veluti  : 

•  Verania  Pisonis  graviter  iaccbat...» ,  intcUcge  uxor  Pi^ 
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sonis ,  ut  in  Ovidii,  fleroid,  VII,  193  :    •  Nec  consumpta  rogis, 
inscribar,  Elisa  Sichci  •  (i). 

8.  Ad  annorum  numcnim  indicandum  quo  aliquis  natu 
maior  vel  minor  est  quam  alter,  adhiberi  solet  accusativus  : 
«  maior  quam  triginta  annos  natus  t  (Liv.,  XLV,  32);  vel  (omisso 

quatti)  •  maior  triginta  annos  natus  •  (Cic,  prò  Roseto  Am.,  14); 
vel  etiam  (omisso  natus)  «  maior  triginta  annis  »  (Cic,  ib.  35), 
cum  ablativo.  —  Rariores  structurae  sunt  :  •  maior  triginta  annis 
natus  •  ;  t  maior  triginta  annis  natu  »  ;  paene  vero  insolcns 
•  maior  triginta  annorum  •,  usurpato  genetivo  qualitatis  et 
omisso  quam,  Huius  tamen  ultimae  locutionis  duo  apud  Pli- 
nium  exempla  invenimus. 

X,  83:  «  neve  sit  in  senatu  minor  annorum  triginta.  » 
t  Quaeritur  ergo,  an  qui  minor  triginta  annorum  ges^it 
magistratus,  possit...i 

9.  Postremo  inexplicabilis  fere  mihi  locutio  videtur,  quae 
II,  19,  8,  invenitur  : 

•  Nam,  ut  illis  erat  moris,  leges...  convincere,  ita  nobis, 
inesse...  Jìiit  »  (2). 

Expectatur  enim  vel  mos,  nominativo  casu,  usurpato  esse  prò 
habercy  vel  geneti\Tis  pronominis  (3).  Sed  ellipsim  hic  fortasse 
concedere  oportet,  locusque  ita  explicandus  est  :  »  nam,  ut  eius 
moris  crat  (subaudi  proprium),  qui  illis  erat  »   (4). 

10.  Notabile  etiam  est:  «  Servi  e  cubiculo  recesserunt  : 
habebat  hoc  moris,  quotiens  intrasset  fidelior  amicus  •  I,  12,  7. 


Dativo  prò  latino  casu,  adiecto  ab,  ut  personam  agentem  si- 
gnificet,  nonnunquam  usurpat  Plinius,  et  cum  illis  verbi  tem- 


(1)  Livius  simili  ratione  genetivum  usurpat  ad  indicaodum  patrem  : 
«  Hasdrubal  Gisgonis^  etc.  »  XXV,  37.  —  Hinc  Genetivus  a  gramma- 
tids  patemus  vel  patrius  casus  etiam  vocatur. 

(2)  Huius  loci  simìles  alii  sunt,  veluti: 

e  reis  moris  est  submittere  capillum  »  VII,  27,  14. 
e  est  autem  mihi  moris...  »  Vili,  19,  2. 

(3)  Cfr.  Cic,  Verr.,  I,  26: 

«  Negavit  moris  esse  Graecorum,  ut  in  convivio  virorum   accumbe- 
rent  mulieres  ». 

(4)  Cfr.  apud  Tacitdm,  Agric,  39  : 
«  ut  moris  erat  Domitiano  ». 
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poribus ,  quae   sìmplicia   dicuntur,  cum    in   declinatione    verbo 
substantivo  non  iungantur: 

t  Inhabitantibus  tristes  diraeque    noctes  per  metum  vi- 
gilabantur  •  VII,  27,  6. 

i  Sed  haec  felicitas   terrac   imbecillìs    cultoribus  fatiga- 
tur  »   III,   19,  6. 

Inhabitantibus  et  imbecillis  cultoribus  malo  dativos  potius- 
quam,  subaudito  ab,  comparativos  casus  habere.  Nunquam  enim 
verbis  passivis  ablativus  personae  agentis  praepositione  caret, 
quae  immo  interdum  ,  in  primis  apud  poetas  (i),  exprimitur 
etiam  si  agens  ncque  persona  sit  ncque  ut  persona  repraesen- 
tetur.  Tertius  contra  prò  sexto  casu,  adiecto  ab,  nonnunquam 
invenitur.  Est  vero  apud  optimos  solutae  orationes  scriptores 
hoc  inter  has  duas  locutiones  discrìmen  ,  ut  dativus  significct 
actionem  aut  commodo  personae  agentis  fieri ,  aut  (ubi  verbi 
tempus  praeteritum  sit  vel  per/ecium,  ut  aiunt,  vei  pltisquam- 
perfectum  )  iam  quantum  ad  agentem  confectam  finitamque 
esse  (2).  Licet  hanc  dififerentiam  non  servent  poetae  (3),  ncc 
(si  bene  animadvertimus)  Plinius  servavit;  eius  enim  loci  neu- 
tram  earum  quas  diximus  condicionem  exhibent. 

2.  Hic  autem  dativus  (ut  ita  dicam)  personae  agentis  più- 
ries  participiis  perfecti ,  quod  vocant,  tempori s,  passiva  signi- 
ficatione  subiungitur. 

VI,  24,  5:  t  Quod  factum  ne  mihi  quidem...  nisi  proximc 
auditum  est.  • 

VII,  11,2:  I  Cupio  enim  et  tibi  probatum,  et  cohercdibus 
meis  excusatum  esse...i 

Vili,  2,   3:  •  Ne  quis  mihi  non  donatus  abirct.  » 
Paneg.  20,  2:    §  Affectata  aliis  castitas ,  tibi   ingenita  et 

innata...! 

Paneg.,  SS,  2    §....  neminem  in  usu   habes ,  nisi  aut  tibi 

aut  patri  tuo,  aut  optimo  cuique  dilectum...i 

3.  Notabile  est  illud,  VII,   17,  3: 

«  quae  (historia)  non    ostentationi    sed    fidei  veritatique 
componitur...» , 


(1)  Ov.,  Met,,  VI,  342:  «  Sidereo  siccatus  ab  aestu  >. 

(2)  Cio.^  Nat,  Deor,,  2,  48  :  a  Sic  dissìmìllimis  bestìis  communiter 
cibus  quaeritur  »;  De  or.,  2,  34:  «  Haec  omnibus  pertractata  esse  pos- 
snnt  )\ 

(3)  HoR.,  Ep.,  I,  19,  3:  «  Carmina,  quae  scribantur  aquae  potorìbus  ». 
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ubi  illi  dandi  casus  finales^  ut  aiunt,  haberì  debent,  ex- 
prìmentes  scilicet  quo  spectet  historia.  Hanc  constructionem 
argenteac  aetatls  scriptores  usurpant  modo  cum  verbo  esse,  vel 
cum  vcrbis  imputandi,  vel  cum  iis  locutionibus  in  quibus  verba 
insint  dandi,  vel  habendi,  vel  sumendtf  vel  cupiendt,  vel  ponendi, 
et  si  qua  sunt  alia  similia. 

4.  Perpetuus  apud  Plinium  est  dativi  usus  cum  adiectivis 
et  verbis  nonnullis  quibus  veteres  scriptores  modo  tertium, 
modo  etiam  sextum  casum,  praepositione  adiecta,  subiungunt. 
Quam  structuram  iam  a  Sallustio  et  a  Livio  frequentatam  esse 
viri  docti  animadverterunt.  Exempla  apud  Plinium  sunt: 

•  numinibus  aequatus  est  •    (Titus)  Paneg.,  35 ,  4  (Cic, 
3.  Verr,  4,  8  «  Acquare  et  conferre  scelera  alicuius  cum  aliis  •  ). 

€  rigor  aquae  certaverit  nivibus  •  Vili,  8,  4  (Cic,  Brut., 
46   t  Certare  cum  aliquo  dicacitate  >  ). 

€  mira  utrique  probitas ,  decorus  habitus,  etc.  »   VI, 

II,  2  (Usitatior  est  in  praepositio  seq.  abl.) 

•  ut  haereat  animo  tuo  gaudium  •   Paneg.,  75,  6. 

•  fontes  flumini  miscentur  •  Vili,  8,  5. 

5.  Nomina  adiectiva  quae  sunt  similis^  dissimilisi  eorumque 
derivationes  et  cum  genetivo  et  cum  dativo  usurpantur;  plerum- 
que  tamen  cum  genetivo,  si  comparatio  fiat  cum  persona.  Pli- 
nius  vero  etiam  ubi  de  proportione  hominum  agitur  dandi  casu 
utitur  : 

III,  3,  i:    t...enitar,  ut  filius  tuus  avo  similis  existat.  •. 
Paneg,  I,    3:  t    ...   castus  et  sanctus,   et   diis  simillimus 
princeps...» 

6.  Saepe  relatio  quam  actus  in  propositione  enuntiatus 
habet  vel  cum  persona  vel  cum  re  aliqua ,  verbo  sìgnificatur 
particula  praeposita,  casuque  dativo  subiecto(i).  Si  vero  parti- 
cula  praeponitur  ad  vel  de  vel  ex  vel  in  vel  suby  et  relatio  non 
translata  sed  propria,  sive  loci  (veri  vel  imaginarii)  est,  ncque 
verbum  passive  impersonaliter  construitur,  optimi  prosae  ora- 
tionis  scriptores  praepositionem  post  verbum  iterant,  eique  ca- 
sum  quem  poscit  subiungunt,  veluti:  «  detrahere  annulum  de 
digito  » ,  €  imponere  in  cervicibus  hominum  sempiternum  do- 
minum  • .  Sequiores    vero  latinitatis  auctores  hanc  optimorum 


(1)  Eco,  gr,:  «  afferro  reipublicae  magnam  utili tatem  ». 
Kiviita  di  filologia  ecc.,  XII.  35 
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consuetudinem  neglegunt  intcrdum,  invcnimusque  apud  Plinium 
nostrum  : 

€  Nam  quis  adeo  dissolutus,  cuius  non  occupatìonibus 
aliqua  species  severìtatis  incidat  •   Paneg.,  82,  9. 

t  Confido  te  accessurum  sententiae  meae  •  IV,  io,  3. 

7.  Praeterea  commemorandum  est  t  accedit  his  quod  • 
Plinium  dixisse  (i)  prò  translaticiis  locutionibus  <  ad  hoc,  eo, 
huc  accedit  > . 

8.  Hellenismus  est  accusativo  neutro  quod  est  idem  dati* 
vum  subiungere  prò  nominativo  atque  praeposito.  UsumanlQu^ 
poetae  : 

•  Invitum  qui  servat,  idem  facit  occidenti  • 

HoR.,  A.  P.,  467. 
et  in  Traiani  rescripto  invenitur: 

<   Interpretationi  tuae,  mi  Secundi  carissime,    idem 
stimo  >  X,  84,  I . 

Invenimus  accusativum  nulla  adiecta  praepositione  (uti  ap^ 
poetas)  ad  locum  indicandum  quo  tendimus  :  X,  28,  2  <  aliquandi 
tardius,  quam  speraveram, Bithyniam  intravi  •  (2). 

2.  Sic  nulla  subiecta  praepositione  invenimus  verbum  quod 
est  spedare,  translate  prò  vergere ,  versum  esse,  e  regione  es$cr 
4  Magna  sui  parte  meridiem  spectat  >  (villa)  (3);  quibus  in  lo- 
cutionibus praepositionem  classici  scriptores  nunquam  non  ex- 
primunt  (4). 

3.  Notanda  est  etiam  II,  2,  3,  locutio  ad  vUlam  prò  in  villa 
(«  ipse  ad  villam  partim  studiis,  partim  desidia  fhior  •),  quac 
apud  optimos  scriptores  insolentior  est  (5). 


(1)  «  His  accedit,  quod  oratio...  pugnax  et  contentiosa  est  >  II,  10«5. 
—  a  Accedit  hia,  quod,  si  cognoverit...  »  IV,  12,  7. 

(2)  Cfr.  Vbrg.,  I,  2:  e  Italiani  venit  «.  Optimi  prosae  Bcriptores  hanc 
loqoendi  modum  cum  graecis  iìs  tantum  provinciarum  regionumqtie  do- 
minibus  asurpant,  quae  per  us  finiont,  velati  Aegypius,  Cyprus  etc. 

(3)  Cfr.  Plin.  Maior,  IV,  22,  26:  e  ab  eo  latere  quo  Gadis  BLìspaniam 
spectat  »  —  Liv.,  XXXIII,  17:  e  Acarnania  solem  occidentem  et  mare  Si» 
culum  spectat  ». 

(4)  Ciò.,  7,  Verr,^  66:  e  Quid  attinuit,  crucem  in  ea  parte  figere  quae 
ad  fretum  spectaret?  ».  ~  Cabs.,  B,  0.,  1:  «  Belgae  spectant  in  aepten- 
trionem  et  orientem  solem  » . 

(5)  Forcellinius  notat  quidem  ad  prò  in  cum  verbis  quietem  signifi- 
cantibus  usurpari  ;  in  utroque  vero  Ciceronis  exemplo,  quo  utitur,  ma- 
limus  ad  prò  apud  habere,  quam  prò  in. 
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4.  Accusandi  casus  regitur  per  éXXiivia^òv  verbo  stupere^  prò 
valde  mirari,  quasi  ex  se  capì  prae  admiratione  ;  scriptum  enim 
est  in  Panegyrico,  32,  6:  t  stupebant  agricolae  piena  hor- 
rea »  (1). 

5.  Cogere  invenimus  cum  duobus  accusativis  coniunctum, 
alterum  personae  quae  cogitur  alterum  (nulla  particula  praepo- 
sita)  rei  ad  quam  cogitur:  t  ille  tamen  istud  tanquam  moritu- 
ram  (eam)  coegit  »  II,  20,  11,  et  passiva  forma  «  quorum  nihil 
cogi  posse  dicuntur  qui  sunt  revera  christiani  •  X,  97,  5. 

6.  Interdum  etiam  quartus  casus  verbis  nonnullis  intransi- 
tivis  a  Plinio  subiungitur,  quae  transitiva  facit.  Sed  de  bis, 
cum  loquemur  de  usu  verborum. 

7.  Notandum  denique  semel  Plinium  in  summam  dixisse 
prò  locutionibus  ad  summam  vel  in  sumtna  quae  apud  optimos 
solutae  orationis  scriptores  plerumque  inveniuntur:  «  In  sum- 
mam non  facile  quemquam...  buie  viro  comparabis  •  I,  22,  6. 

Cum  mora  in  aliquo  loco  indicatur,  pauca  tantum  vocabula, 
quae  grammatici  notant,  ab  optimis  scriptoribus  nulli  praepo- 
sitioni  coniunguntur.  Poetae  vero  multo  saepius  praepositioncm 
silent,  dummodo  nulla  sit  ambiguitas:  Vero.,  Ae«.,  VI,  673: 

•  lucis  habitamus  opacis  • .  —  Huius  usus,  quem  non- 
nunquam  et  in  Livio  invenimus  (2),  complura  sunt  apud  Pli- 
nium exempla  : 

«  mandat,  ut  domum  meam  Esquiliis   quaérat  »    3,  21,  5. 

«  nequaquam  par  gubernatoris  est  virtus,  cum  placido 
et  cum  turbato  mari  vehitur  •  IX,  26,  4. 

€  ...  cum  abunde  expertus  esset ,  quam  bene  humeris 
tuis  sederet  imperium  •  Paneg.^  io,  6  (3). 

2.  Nec  loci  tantum  sed  etiam  temporis  ablativus  sine  prae- 
positione  insolenter  invenitur.  Cum  enim  optimi  scriptores 
ad  tempus  indicandum  in  quo  aliqua  res  perficitur  ablativo 
utuntur,  iis    modo  vocabulis    nullam  adiciunt    praepositioncm, 


(1)  Cfr.  VgRG.,  II,  31:  a  pars  stupet  innuptae  dooum  exitiale  Mioer- 
vae  >.  —  Makt.,  12,  15:  e  et  stupet  superbi  Regìs  delicias,  gravesque 
lusus  ». 

(2)  I,  41:  «  Ei  carpento  sedenti  aquila  pileum  aufert  ». 

(3)  Cfr.  Cic,  Divin,,  2,  68:  a  Equus,  in  quo  ego  yehebar,  mecum  una 
-demersus  »  —  Fin.,  2,  21:  a  ornata  regali  in  solio  sedens  >. 
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quae  per  se  ipsa  tempus  indicent;  et  iis  etiam  interdum  quae 
non  tempus  sed  eventum  aliquo  modo  significent,  veluti   «  ad- 
ventu,  disccssu  »    (i).  Legimus  igitur  apud  Plinium,  VII,  24,  6: 
€  proximis  sacerdotalibus  ludis  • . 

VI,  19,   i:    «  proximis  comitiis  •  . 

3.  Ad  alicuius  rei  diuturnitatem  exprimendam,  aureae  ae- 
tatis  scriptores  ablativo  paucis  vicibus  utuntur  (2);  saepius  vero 
scriptores  argenteae  aetatis  : 

Senec,  Ep.  93   •  octoginta  annis  vixit  ». 
et  Plinius: 

IV,  13,    i:    t  ipse  pauculis   adhuc   diebus  in   Tusculano 
commoratur  » . 

Vili,  5,  i:  I  vixit  cum  hac  (uxore) trìgìnta.  novem  annis  ». 
X,   15,   I    «...  Cum...  Nicaeae...  biduo  substitisset...» 

4.  Si  modum  vel  instrumentum  ad  aliquid  agendum  indi- 
care velint ,  idque  uti  rationale  repraesentent ,  prò  sextu  casu 
quartum  adhiberi  solent  optimi  scriptores,  accusativa  praeposi- 
tione  per  subiecta  (3),  praeterquam  si  nomea  personae  rem  si- 
gniiìcet  quam,  ut  ita  dicam ,  ipsa  producat,  veluti  testibus  prò 
iestium  dictis  (4).  Contra  ea  Plinius,  aeque  ac  cetcri  sequioris 
aevi  scriptores,  latino  casu  etiam  cum  de  personis  agitur  utitur: 

III,  1 ,  9:  f  frequenter  comoedis  cena  distinguitur  t .  •  cla- 
rissimorum  virorum  receptacula  habitatore  servo  teruntur  aut 
foeda  vasti  tate  procumbunt  »   Paneg.y  50,   3. 

5 .  Ablativus  nulla  praepositione  subiecta  usurpatur  a  Plinio 
multo  saepius  quam  ab  optimis  scriptoribus  utindicet  materiam, 
ex  qua  aliquid  fit;  quo  in  casu  ablativo  praepositio  e  vel  ex 
praeponitur  (5): 

V,  6,  36   «  In    capite  stibadium   candido   marmore,    vite 
protegitur  » . 


(1)  «  Adveutu  Caesaris  in  Galliam  Moritasgus  regoum  obtinebat  » 
Caes.,  B,  G.,  V,  54. 

(2)  a  tota  aestate  Nilus  Aegyptum  obrutam  oppletamque  tenet  >  Ciò., 
Nat.  Deor.,  2,  52. 

(3)  e  AugustuB  per  legatos  suos  bellum  administrabat  »  hoc  est  opvt 
legatorum  ». 

(4)  a  lacent  suìs  testibus  »  Cic,  Pro  MiL^  18. 

(5)  Cic,  4,  Verr,^  21:  «  Statua  ex  aere  facta  »  etc.  —  2.  Orat.^  22. 
ad  fin.:  a  sive  ex  crimine  causa  coustet,  ut  facinoris,  sive  ex  contro- 
versia^ ut  bereditatis  »  etc. 
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III,   19,  5  (agri)  t  Constant  campis,  vineis,  silvis,  etc.  • . 

6.  Notum  est  adiectiva  nomina  quae  sunt  «  plenus,  fertilis, 
<lives  >  regere  modo  secundum  modo  sextum  casum  ;  secundum 
tamen  saepius  cum  pieno  ab  optimis  scriptoribus  usurpari. 
Noster  vero  plerumque  plenum  cum  ablativo  habet. 

II,   I,  7:  e  Et  ille  quidem  plenus  annis  abiit;  plenus  ho- 
noribus,  illis  etiam  quos  recusavit...i 

I,  IO,  2:    «  Est  enim  obvius   et  expositus,  plenusque  hu- 
manitate,  quam  praecipit  » . 

7.  Ablativus  inopiae  sequitur  verbum  indìgendi  uti  sempcr 
apud  Livium ,  non  vero  apud  optimos  scriptores  ,  qui  et  bis 
casibus  malunt  genetivo  uti. 

Vili,  22,  i:  t...eos  etiam  qui  non  indigent  clementia  illius.» 

8.  Locutioni  qua  est  invidere  alieni  ablativum  rei  subiungit 
Plinius,  aliquem  ab  aliqua  re  prohibere  significans,  veluti: 

II,  IO,  2    €  quousque    et  .tibi    et    nobis    invidebis;  tibi, 
maxima  laude;  nobis,  voluptate>  • 

VII,  28,  2:    €... quid  inviderit  mihi  felicissimo  errore)  1(1). 

9.  Vocabulum  quod  est  modus  ablativo  casu,  nuUaque  sub- 
iecta  praepositione  ad  proportionem  exprimendam  adhibetur  (2). 
Optimi  scriptores  plerumque  in  modum  scripserunt,  ablativo 
tantum  interdumque  usurpato,  cum  substantivo  modi,  vel  si 
qua  sunt  alia  similia,  adiectivum  nomen  adiceretur  (3). 

10.  Itidem  notum  est  ablativum  modi,  quem  vocant ,  vel 
cum  verbis  per  se  ipsis  modum  exprimentibus  nulla  particula 
praeposita  coniungi ,  vel  etiam  cum  ceteris  verbis  dummodo 
substantivo  adiectivum  nomen  comitetur.  Scripsit  igitur  Cicero, 
Arnie,  9:  tqui  pecudum   ritu   ad  voluptatem  omnia  referunt  » . 


(1)  Rarissime  hoc  sensu  accusatiyus  rei  verbo  quod  est  incidere  con- 
iuogitur:  a  non  ita  gloriae  meae  faverim,  ut  vobis  societatem  eius  in- 
videam  >  IX,  13,  5.  —  Cfr.  Pl.  Maior:  a  Afrìcae  solo  oleum  et  vinum 
natura  ioTidit  «  XV,  2,  3. 

(2)  «  torrentis  modo  »  VI,  20,  13. 

(3)  Cic,  Ytrr,^  IV,  3,  ad  fin,:  a  Si  humano  modo,  si  usitato  modo 
peccasset  ».  Alio  Plinii  loco  usitatiorem  constructionem  invenimus:  «  in 
modum  fluminis)  (IX,  32,  2).  Modo  vero  ablativo,  genetivo  subiecto,  utitur 
etiam  Taoitus,  Ann,,  4,  25:  «  Pecorum  modo  trahi,  eccidi,  capi  ».  Utri- 
que  LiviUM  secati  sunt  (39,  26){:  <  Servorum  modo  licentiam  linguae 
ezperiri  ». 
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•  Mundus  vcrsatur  circum  axem  cadi  admirabili  celeri- 
tate  »   iVa/.  Deor.^  I,  20. 

Caetcris    omnibus    casibus  ,  ablativo  optimi  scriptores  prae- 
positioncm  adiunxenint  ;  non  vero  Plinius,  apud  quem  legitur: 
«  Gravitate  quam  novas,  necesse  es/,  inquit...»  IV,  17,  8. 
(Rufi  Vergimi)   •  memoria  orbem  terrarum  gloria  pervagetur  • 

VI,  IO,  3  (0. 

11.  Notandum  etiam  est   ablativum  qui  est  solito  nonnun- 
quam,  uti  apud  poetas,  comparativi  adiungi  : 

Pan.,  92,  5:  t  Nos  sub  oculis  tuis  angustior  solito  cuitus 
accipiet  I . 

Paw.,  8,  3:  «... Nerva...  repente  solito  maior  et  angustior...! 

12.  Sing^laris  est  etiam   usurpatio    ablativi   praeposito  ab 
cum  comparativo  quod  est  minor,  ad  aetatis  annos  indicandos. 

«  Secutum  est  dein  edictum  divi  Augusti  quo  permisit 
minores  magistratus  ab  annis  duobus  et  viginti  capere  t  X, 
83,  2  (2). 

[Frequentior  locutio  est  «  minor  quam  triginta  annos 
natus  »  (iiv.,  XLV,  32),  vel  (omisso  quam)  t  minor  triginta  annos 
natus  I  (Cic,  prò  Rose.  Am.^  14),  vel  etiam  minor  triginta  annis, 
praetermisso  natus  (Cic,  prò  Rose.  Am,,  35)  (3)]. 

13.  Notum  est  verbis  significantibus   ab  aliquo  loco  amo- 
veri  «  modo  ab  optimis  scriptoribus  adici  praepositionem,  moda 


(1)  Hac  structura  ntilur  etiam  Tacìtus  cum  alìquid  producit  voluti 
qnae  antea  dixerat  explicans:  u  Prìmum  extruendo  tumulum  caespit«m 
Caesar  posuit,  gratissimo  munere  in  defunctos  )>  Ann.,  I,  62.  —  «  Nun- 
ciatum  Claudio ,  periìsse  Messalinam ,  non  dìstincta  sua  an  aliena 
manu  a  Ann.,  38. 

(2)  Notai  hoc  loco  Schaeferus:  minores  non  esse  iungendum  cum  TOce 
magistratus^  quod  docent  ea  quae  sequuntur:  «  quoniaro  Augustus  ge- 
rare  magistratus  minoribua  annis  XXX  permìsisset  ».  Sensas  foret 
magìs  perspicuuB,  si  legeretur  hoc  ordine  yerborum:  a  Quo  permisit  mi* 
nores  ab  annis  duobus  et  viginti  magistratus  capere  ». 

(3)  Plinius  ipse  bis  in  hac  eadem  epistula  regulariter  scrìpsit  :  «  eoa 
quidem,  qui  minoris  XXX  annis  gessissent  magistratus  patabam  »  — 
«  quoniam  Augustus  gerere  magistratus  mìnoribus  annis  XXX  permi- 
aisset  1).  Hoc  secundo  in  loco  animadvertendum  est  ablativurn  compara* 
tionis  (qui  adhiberi  solet  ubi  casus  comparativi  vel  nominativus  vel  ae- 
cusativus  est)  cum  comparativo  dativo  usurpatum  esse.  Ceterum  aliam 
in  hac  epistula  temporis  exprimendi  insolentem  rationem  iam  adnota» 
vimus  cum  de  genetivo  locuti*  sumus. 
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non  1  ;  rarissime  vero  omitti  cum  verbis  quae  sunt  exeo,  egre- 
dioTy  eido,  Scripsit  igitur  Cicero  :  <  exire  de  triclinio,  a  patria, 
ex  urbe  ;  egredi  e  porta,  ab  urbe  ;  eicerc  e  senatu ,  de  navi  » . 
Noster  vero  auctor  egredi  interdum  nulla  praepositione  adiecta 
usurpavit,  veluti  «  Cum  simul  theatro  ego  et  Quadratus  egre- 
deremur...!   VII,  24,  6. 


II.   De  adiectivis  nominibus  atque  de  pronomtnibus. 


In  locutionibus  quibus  ad  summum  alicuius  rei  gradum  indi- 
candum  adverbiis  superlativis  vocabulum  quod  est  quantum 
adici  solet,  amat  Plinius  prò  adverbio  superlativo  adiectivum 
nomen,  ex  quo  adverbium  fit,  neutro  genere  eodemque  gradu 
positum  usurpare.  Hoc  sit  exemplum  t  nam  licet  tribuas  ei 
quantum  amplissimum  potes  »   II,   13,   io  (i). 

2.  Cum  agitur  de  duabus  rebus  quarum  antea  mentio 
facta  sit,  hic  pronomen  ad  propinquiorcm ,  ille  ad  remotiorem 
plerumque  refertur.  Non  verum  desunt  loci  in  quibus  contra  fit, 
veluti  apud  Plinium,  I,  20,  2: 

«  Itaque  audis  frequenter,  ut  illud,  immodice  et  redun- 
danter,  ita  hoc  ,  ieiune  et  infìrme.  Alius  excepisse  materiam, 
alius  dicitur  non  implesse.  Aeque  uterque,  sed  ille  imbecillitale, 
hic  viribus  peccai...» 

3.  Pronomina  possessiva  nominibus  substantivis  quae  sunt 
oppidum,  regio  et  horum  similia  adiuncta  locum  natalem  indicant: 

u  Est  Cornelius  Minucianus  ornamentum  regioni s  meae» 
VII,  22,  2. 

t  Oppida  nostra  unius  diei  itinere  dirimantur  »  VI,  8,  2. 

4.  De  pronominis,  quod  est  subiectum  (uti  dicunt)  infinitivi, 
omissione  agamus  cum  de  infinitivis  sermo  erit. 

5.  Mullum  ante  adiectivum  positivum  ponitur,  uti  apud 
poetas  ;  idque   reddit    adiectivum    superlatìvum.    «   Proinde  tu 


(1)  In  loco  autem  III,  21,6,  abi  de  Martiale  scriptum  est:  0  Dedit  euim 
mihi,  qaantam  maxime  potuit,  daturas  amplius,  si  potaisset  >  adnotaTit 
Heusingerus  a  qaantam  maxime  potuit  »  legi  in  Romana  Pompon!!  Laet! 
editìone  (anni  MCCCCXC);  in  Aldina  vero  anni  MDVIII  legi  «  Quantum 
maximum  potait  >.  «  Hoc  est  pliniannm,  non  mawime  ». 
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quoque  strepitum  istum  inanemque  discursum,  et  multum  ine- 
ptos  labores,  ut  primum  fuerit  occasio,  relinque  ;  teque  studiis. 


vel  otio  trade  i   I,  9,  7. 


III.  De  ver  bis  deque  eorum  modis  et  temporibus. 

Nonnulla  verba,  si  particulae  quae  sunt  ai,  in,  cum  iis  prae- 
ponantur,  significationem  a  primitiva  divcrsam  accipiunt,  veluti  : 
f  adeo  libros  Sybillinos ,  adeo  hercditatem ,  coéo  societatem, 
ineo  rationemt  etc;  docetque  Madvigius  ea  perinde  passive 
usurpari  posse  atque  essent  transitiva.  Colligendum  ex  bis  mihi 
videtur  verba  praedicta  passiva  fieri  non  posse  nisi  composita 
significationem  mutaverint  ;  Plinium  igitur  contra  usum  optimum 
adire  bis  locis  passive  usurpasse  : 

•  Hac  adeuntur  diaetae  duae...i  V,  6,  31. 

•  Sed  area,  ex  qua  diaeta  adibatur,...i   V,  16,   14. 

Notum  est  coniunctivum  modum  ab  optimis  solutac  orationis 
scriptoribus  in  nonnullis  vel  relativis  vel  alio  modo  subiectis 
propositionibus  usurpari,  quae,  ut  ita  dicam,  principalis  enua- 
tiati  notionem  compleant,  veluti  t  rex  praemium  proposuit,  si 
quis  hostem  occidisset.  »  Rerum  modo  scriptores  hanc  regulam 
interdum  praetereunt,  et  indicativo  modo  utuntur,  quos  Plinius 
secutys  est: 

III,  9,  17;  «  Bona  Classici,  quae  habuisset  ante  provinciatn 
placuit  senatui  a  reliquis  separari;...  additum  est,  ut  pecuniae^ 
quas  creditoribus  solverat  revocarentur  • . 

X,  40,  4:  t  Quaeres  fortasse  ,  quemadmodum  evenerit, 
ut  poenis,  in  quas  damnati  erant,  exsolverentur  :  et  ego  quae- 
sivi,  sed  nihil  comperi,  quod  aflSrmare  tibi  possum  »  (i). 

2.  e  Recentioris  aetatis  et  ab  aurea  declinantis  indicium, 
Tfjv  quod  poni,  ubi  supcriores  infinitum  cum  quarto  casu  adhi- 
bebant.  »   Ita  adnotavit  Gierigius  locum  II,   1 1  (6),  ubi  talis  in- 


(1)  Notai  hic  Gesnerus:  e  Verius  videtur  passim^  ut  infinita  magia  et 
incerta  reddatur  oratio.  Sed  aetati  suae  bic  forte  indulsit  Plinina,  ut  io 
ilio  si  aguntur  »  X,  28,  5.  —  «  Videntur  enim  non  mediocrea  pecaniae 
posse  revocari  a  curatoribus  operum  si  mensurae  fideliter  aguntur  ». 
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dicativi  modi  usurpatio  invenitur  ;  t  adnotatumque  (fuii)  expe- 
rimentis  ,  quod  favor  et  misericordia  acres  et  vehementes  pri- 
mos  impetus  habent,  paulatim,  Consilio  et  ratione  quasi  restincta 
confidunt...»  Cumhoc  loco  alterum  conferre  possumus,  V,  21,  7. 
<  Est  omnino  iniquum,  sed  usu  receptum,  quod  honesta  Con- 
silia, vel  turpia ,  prout  male  aut  prospere  cedunt,  ita  vel  pro- 
bantur  vel  reprehenduntur.  • 

.  3.  Notandum  est  etiam  subiunctivam  coniunctionem  dum  a 
sequiorìs  latinitatis  scriptorìbus  qui  poetas  imitati  sunt,  illi  in- 
dicativi modi  tempori  quod  praesens  historicum  vocant  saepius 
adiungi,  etsi  tempus  principalis  enuntiationis  praeteritum  per- 
fectum  est  :  «  neque  enim  volui  progredi  longius,  ut  mihi  omnia 
libera  servarem,  dum  Mauricus  venite  I,  5,  15,  —  «  Inde  adu- 
lescentuli  statim  castrensibus  stipendiis  imbuebantur,  ut  impe- 
rare, parendo,  duces  agere,  dum   secuntur,  assuescerent  »  Vili, 

4.  Ubi  vera  alicuius  rei  caussa  afFertur,  et  probabili,  falsae 
tamen ,  caussae  opponitur,  hanc  plerumque  adiunctivo  modo 
indicamus,  praeeuntibus  locutionibus  non  quod,  non  quia,  se- 
quentibus  autem  sed  quod,  sed  quia.  Quamquam  ne  in  optimis 
quidem  auctoribus  desunt,  sunt  tamen  exceptiones  apud  Plinium 
eiusque  contemporaneos  longe  frequentiores.  Hoc  sit  exem- 
plum:  IX,  38: 

t  Ego  vero  Rufum  nostrum  laudo  :  non  quia  tu ,  ut  ita 
facerem,  petisti  ;  sed  quia  est  ille  dignissimus.  • 

5.  Legitur  in  Arte  coniunctivum  modum  in  propositionibus 
condicionalibus  cum  ad  protensionem  vel  protasim  tum  ad  apo- 
dosim  indicandam  adhiberi  ;  hanc  tamen  interdum  indicativo 
modo  exprimi;  cxempli  gratia ,  ubi  per  emphasim  scilicet  ad 
plus  intellegendum  quam  dictum  sit,  rem  aliquam  quae  fieri 
posset  accidisse  fingimus  ut  signifìcemus  parum  abfuisse  quin 
eveniret.  Igitur  scripsit  Plinius  :  «  adeo  temere  fecerat  Nerva, 
si  adoptasset  alium  •  Paneg.,  8,  5  —  •  ...Si  nihil  nobis  loci  na- 
tura praestaret,  expeditum  tamen  erat  cataractis  aquae  cursum 
temperare  •   X,  69,  4. 


(1)  Cfr.  Plin.  Maior,  VII,  53, 54:  a  Nullis  evidentibui  causw  obier«,  dum 
calceantur  matutino,  duo  Caesares  ».  —  Apud  Ciceronem   eandem  con- 
■tructionem  in  oratione  obliqua:  Poet.  Tusc,  I,  42  invenimua: 
«  Die,  hoapes,  Spartae  dos  te  hic  Yidiase  iacentes 
Dum  sanctia  patriae  legibua  obsequimur  ». 


/ 
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6.  Docent  Grammatici  adverbiis  postquam  ,  ut ,  simul  ac^ 
cunt  primum,  eie,  pracsens  tempus  quod  vocatur  hìstorìcum 
nunquam  adici  praeterquam  actiones  cum  subiecti  tum  prìnci- 
palis  enuntiati  veluti  altera  alteri  illieo  subsequentes,  paene  dixi, 
inter  se  contemporaneae  repraesententur  (i).  Plinius  tamen  exi- 
mit  se  ex  hac  regula ,  et  praesens  usurpat  etiam  ut  actiones 
distinctis  interpunctisque  intervallis  inter  se  distare  intellega- 
tur  (2).  Adverbiis  autem  longe  aliam  ac  temporis  notionem  in- 
terdum  trìbuit;  veluti  ■  postquam  non  est  cui  suadeatur,  qui 
suadeant  non  sunt  >.  Paneg.,  41,  4,  ubi  postquam  causalis 
coniunctio  est. 

7.  Postremo  notandum  est  indicativum  modum  post  rcla- 
tivum  ubi  coniunctivus  expectatur  usurpari.  Exemplum  sit  •  est 
tam  polita  quae  nisi  a  studente ,  non  potest  scribi  »  VII, 
13»  2(3). 

1.  Ut  adiunctiva  coniunctio  a  Plinio,  saepius  quam  ab 
optimis  scriptoribus  cum  verbis  rogandiy  exkortandt,  etc,  usur- 
patur.  Haec  sunt  exempla  : 

II,   13,   IO   «  Quem    rogo,  prò    ingenio,  prò   fortuna    tua 
exornes  » . 

Paneg.j  69,  2:  •  Nec  ideo  segnius  iuvenes  nostros  exhortatus 
es,  senatum  circumirent,  senatui  supplicarent,  atque  ita  a  prin- 
cipe sperarent  honores,  si  a  senatu  petissent.  » 

2.  Cum  frequens  alicuius  rei  iteratio  significatur,  usurpari 
solet  ab  optimis  scriptoribus  indicativus  modus  (4);  apud  vero 
argenteae  latinitatis  scriptores  frequentissimus  est  usus  coniun- 
ctivi.  Vide  apud  Livium  (5)  :    «  cum  in  ius  duci    debitorcm   vi- 


(1)  e  PoBtqaam  perfugae  inurom  arietibus  feriri  vident,  aoram  atque 
argentum  domum  regiam  comportant  »  Sall.,  Jug.,  76.  —  Et  apud  Fu- 
MiUH,  VI,  20,  5:  €  ut  me  et  matrem  ledenteSy  me  vero  etiam  legentem 
videt«  illius  patieotiam,  securitatem  meam  corripii  ». 

(2)  0  Quod  eveuit  mìhi,  postquam  in  Laurentino  meo,  aut  lego  aliquìd, 
aut  scribo,  aut  etiam  corpori  vaco,  cuius   fulturis   animus   suatinetar  » 

1, 9, 4. 

(3)  Notai  hic  Gesnerus:  a  Puto  indicativo  modo  post  relativum,  quod 
caussam  significare  potest,  ideo  usum  Plinium,  ut  eo  adseverantias  ne- 
garet  b. 

(4)  Cic,  De  orai.,  2,  16:  €  Cum  ad  villam  veni,  hoc  ipsum ,  pibil 
agere,  me  delectat  >. 

(5)  II,  27. 
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dissent,  convolabant  »^  et  apud  Plinium  nostrum  (i)  :  t  magnutn 
et  inevitabile,  ac  totiens  cuiquam  experiendum  malum,  quotiens 
quisque  similes  principi  servos  habebat  ».— thaberet  enim  hoc 
moris,  quotiens  intrasset  fidelior  amicus.  > 

3.  Prout ,  donec ,  quamquam  particulis  ,  quae  indicativum 
amant,  Plinius,  Livio  praeeunte,  subiunctivum  modum  subiun- 
git  (2). 

4.  Itidem  quod  ac  tantum  particulis  adiunctivus  modus  sub- 
iungitur,  nisi  oratio  obliqua  sit,  veluti  :  «  Gratum  erat  cunctis, 
quod  senatum  osculo  exciperes ,  ut  dimissus  osculo  fueras  ; 
gratum ,  quod  equestris  ordinis  decora  honore  nominum  sine 
monitore  signares;  gratum,  quod  tantum  non  ultro  clientibus 
salutatis  quasdam  familiaritatis  notas  adderes.  Gratius  tamen, 
quod  sensim  et  placide,  et  quantum  respectantium  turba  pate- 
retur  incederes  ;  quod  occursantium  populus  te  quoque,  te  immo 
maxime,  adstaret;  quod  primo  statim  die  latus  tuum  crederes 
omnibus  •  (3). 

5.  Notum  est  ab  optimis  scriptoribus  in  condicionalibus 
enunciatis  verbis  quae  sunt  posse,  habere,  oportere,  etc,  indi- 
cativum modum  plerumque  adhiberi  ut  id  significetur  quod  fieri 
vel  oportebat  vel  poterat  (oportuit,  potuit);  Plinius  tamen  amat 
coniunctivum  usurpare.  Haec  sunt  exempla  : 

t  Si  pluribus  pater  tuus,  vel  unicuilibet  alii,  quam  mihi 
debuisset,  fuisset  fortasse  dubitandum,  an...i  II,  4,  i.  —  cnam 
si  hoc  opusculum  nostrum  aut  potissimum  esset ,  aut  solum, 
fortasse  posset  durum  videri  dicere...»   IV,   14,   io. 

Prohibitiones  per  adiunctivum  modum,  ne  particula  praepo- 
sita,  plerumque  exprimi  satis  constat.  Poetae  vero  praesens 
tempus  imperativi  modi  nonnunquam  usurpant  (4),  quos  Plinius 


(1)  Paneg.,  42,  4;  Epist,,  I,  12,  7. 

(2)  €  circumfaaus  undique  nunc  seaatus,  nunc  equestris  ordinis  flore, 
prout  alteratrum  frequentiae  geaus  invaluisset  »  Pansg.,  23,  3.  — 
...quamquam  te  temperantissimum  noverim  »  VII,  1,  1. 

(3)  Cfr.  tamen  Cic,  Att,^  XIII;  26:  a  Credibile  non  est  quantum  seri- 
barn  die  ». 

(4)  Vbro.,  A«n.,  VI,  833: 

e  Ne,  puerl,  ne  tanta  animia  assuescite  bella  ». 
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imitatus   est.  Hoc    sit    exemplum  :    <  Inviccm  tu  ,  si  quid  istic 
epistula  dignum,  ne  gravare  scribere  •   (i). 

Poetae  interdum  potius  in  infinitivo  modo  quam  in  coniun- 
ctivo  (praeposito  ut)  vel  in  gerundivo,  vcrba  ponere  malunt 
quae  aut  alicùius  apud  aliquem  gratiam  significant ,  aut  pre^ 
candì,  velandìy  tmperandi ,  cupiendi  sunt,  quaeque  accusativuin 
vel  dativum  casum  regunt  (2).  Haec  structura  apud  scrìptores 
argenteae  aetatis  nonnunquam  invenitur  (3),  Plinius  vero  cam 
saepe  usurpavit,  veluti: 

«  certat  frangere  fluctus ,  domitare  ventus  reluctantes, 
remisque  transire  obstantia  freta  1  Paneg,,  81,  4. 

e  permitto  servis  quoque  quasi  testamenta  facere  • 
Vili,   16,  I. 

2.  Itidem  sequioris  latinitatis  scrìptores  prò  coniunctivo,  ut 
praeposito ,  infinitivum  usurpaverunt  post  verbum  quod  est 
con  tingo j  res  praesertim  quae  prospere  successerìnt  significane 
tes.  Huius  usus  exempla  apud  Plinium  non  desunt,  veluti  : 

€  videre,  adloqui,  audire,  complecti  nec  laudare  tantum, 
verum  etiam  amare  contingit  »  I,  16,  9.  —  •  Contingat  modo 
te  filiamque  tuam  fortes  •  (h.  e.  bonae  valetudinis)  •  invenire  t 
ly,  I,  7.  —  €  etsi  non  contigit  libi  desiderium  fratris  amissi 
aut  nepote  ejus  aut  nepte  solario   Vili,   11,  3  (4). 

3.  Verbum  quod  sequitur  do  vel  reddo  (prò  smo,  permitto) 
infinitivo  ponitur: 


(IJ  Vili,  18,  11. 

(2)  LucRET.,  IV,  1189: 

<  ...BoUicitat  spatium  decurrere  amoris  ». 
Vero.,  Aen,,  II,  520: 

(c  ...quae  roeos  tam  dira^ 

Impulit  bis  cingi  telia?...  » 

(3)  Tagit.,  Ann,^  14,  60:  «  quendam  ex  ministris  OctaYiae  impalit, 
serrilem  ei  aroorem  obiicere  » .  Plin.  Maior,  XXV,10:«(Paeoaiain)  prae- 
cipiuot  eruere  noctu...  ». 

(4)  Ceteram  discrìmen  Inter  conìanctivi  (ut  praeposito)  et  infioitivi 
usum  perpetuum  non  est.  Qna  in  re  Ernestias  locum  Panegirici ,  qui 
est  «  indulgentia  Caesaris,  cuius  est,  ut  nobiles  et  conservet  et  efficiat  * 
(69,  6)  optime  annotavit  «  Scbwarzius  e  vestigiis  librorum  addit  hoei 
cuius  hoc  est;  quod  sane  est  latìnius  nam  sino  hoc  debebat  esse  :  «10- 
bites  efficere,  Sed  aetas  Plinii  iam  discesserat  panllum  a  vera  ratione: 
sapra  cap.  LX,  parum  est,  ut  in  curiam  venias,  prò  in  curiam  venire. 


-  517  - 

•  quantum  mihi  cernere  datur  i   I,   io,  5. 
€  beatos  puto,  quibus  deorum  munere  datum  est  aut  fa- 
cere  scribenda  aut  scribere  legenda  •   VI,   16,   3. 

4.  Pro  coniunctivo  particula  praeposita  sequioris  latinitatis 
scriptores  infinitivum  subiungunt  adieclivis  nominibus  quae  sunt 
dignus,  contentus,  libery  ctc.  Hac  constiuctione  Plinius  quoque 
usus  est,  nec  iis  tantum  quae  ante  diximus  adiectivis  (i),  sed 
etiam  cum  aliis,  veluti  consuetus,  congruens  (2). 

5.  Nonnunquam  perfectum  infinitivi  verbo  quod  est  me- 
mini  adiunxit  etsi  agebatur  de  re,  cuius  ipse  testis  fuerat  (5); 
quo  in  casu  saepius  infinitivus  praesens  usurpatur. 

6.  Itidem  apud  Plinium  nonnulla  eius  stmcturae  exempla 
sunt,  quae  poetarum  atque  ceterorum  argenteae  actatis  scripto- 
rum  est,  scilicet  constructionis  personalis  insolenter  usurpatae: 
e  Modo  nuntiatus  est  Silius  Italicus  in  Neapolitano  suo  inedia 

vitam  finisse  1  (4). 

7.  Infinitivorum  concursus  paulo  asperior  est  in  II,  11, 
2:  •  Ego  et  Cornelius  Tacitus  adesse  provincialibus  iussi  exi- 
stimavimus  fidei  nostrae  convenire  notum  senatui  facere,  exce- 
pisse  Priscum  immanitate  et  saevitia  crimina,  quibus  dari  iu- 
dices  possent...  > 

8.  Pronomen  personale  ve!  reflexivum ,  uti  vocatur,  quod 
est  siibiectum  infinitivi,  ubi  ad  subiectum  principalis  enuncia- 
nis  referatur,  nonnunquam  omittitur.  Madvigius  hanc  structu- 
ram ,  quamquam  et  optimorum  scriptorum  sit ,  extra  normam 
considerandam  iam  adnotavit;  praesertim  vero  usurpari  cum 
infinitivus  ab  altero  infinitivo  dependat,  sitque  pronomen  am- 
borum   infinitivorum    subiectum.  Haec  sunt  Pliniana  exempla: 

«  perductumque    ad    magistratus  indicasse   servisse  ali- 
quando...,  captumquc...  et...  missum    Pacoro,...  in  ministerio 


(1)  ff  ...uterque  optimus  erat,  dignusque  alter  eligi,  alter  eligere...  » 
Paneg,,  7,  4,  —  «  contentas  aemalum   suum   removisse  >  VI,  31,  5. 

(2]  para  magna  terrarum  mergi  repararique amne  consueta»  Paneg.^ 
30,  3.  —  «  cum  congruens  erat  eandem  immunitatem  pareotes  obtinere  » 
Paneg.j  38,  6. 

(3)  «  ita  certe  ex  Quintiliano  praeceptore  meo  audisse  memini,  II, 
14,  9.  €  memini  quidem  me  non  multis  i^ecitasse,  quod  omnibus  scripsi» 
III,  18,  9. 

(4)  in,  7,  1.  —  Cfr.  Colligor  placuisse:  Ov.,  Am.,  Ili,  6,  81  prò  col- 
ligitur  me  placuisse.  Et  apud  Cioer.:  <  Liberatur  Milo  non  oc  Consilio 
profectus  esse,  ut  insidiaretur  Clodio  ». 
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eius   fuisse;  deinde   fugisse,  atque  ita  in  Nicomediam  perve- 
nisse •  X,    i6,   I. 

«...  dum  communem  culpam  hi  in  illos,  illi  in  hos  rege- 
rere  posse  confidunt...  »   X,  30,  2. 

9.  Insuper  si  tempus  infinitivi  futurum  est  non  modo  pro- 
nomen,   sed  etiam  verbum    esse   omittitur,  veluti  :    «  Spondeo, 
sollicitudini  tuae,  spei  meae,  magnitudini  caussae  sufTecturum.  • 
VI,  23,  4. 

Notavit  Madvigius  optime  dici  «  habeo  aedem  tuendam  »  ut 
signifìcetur  e  tutela  aedis  mihi  confisa  est  •  ;  haud  vero  bene 
dici  i  habeo  statuendum,  dicendum,  etc.  •  prò  <  statuendum, 
dicendum  mihi  est  » .  Hoc  minus  probandum  loquendi  genus 
saepius  usurpavere  scriptores  qui  post  Augustum  floruerunt, 
neque  desunt  apud  Plinium  exempla,  veluti: 

1,  7,  6:  •  Paene  praeterii ,  quod  minime  pratereundum 
fuit,  accepisse  me  caryotas  optimas,  quae  nunc  ficis  et  boletis 
certandum  habent  » . 

Paneg,^  i5t  2:  «  ita  egisti  tribunum,  ut  esse  statim  dux 
posses,  nihilque  discendum  haberes  tempore  docendi  • . 

2.  Ad  alicuius  rei  tempus ,  comparationem ,  antithesin  vel 
oppositum  significandum ,  inde  a  Livio  participium  (etiam  ab- 
solute,  ut  aiunt,  positum)  prò  relativa  propositione  usurpatum 
est,  particulae  coniunctum,  veluti  quamquam^  quasi,  velut,  non 
ante  (vel  prius)  quam^  etc. 

«  me  quasi  nimis  fortiter  incauteque  progressum  corri- 
pit  »  IX,  13,  IO. 

f  quamquam  nondum  pcriculo  adpropinquante  ,  conspi- 
cuo  tamen,  et  cum  cresceret,  proximo,  sarcinas  contulerat  in 
naves  »  (i). 

3.  Participium  futurum  apud  optimos  scriptores  verbo  sub- 
stantivo  coniungitur  ad  actionis  tempus  indicandum.  Apud  vero 
sequioris  aetatis  scriptores  hoc  participium  similem  ceterorum 
vim  habet,  sìgnificatque  etiam  finem  quo  tendis,  iudicium  quod 
geris,  praesertim  si  paiticulis  ut,  tamquam,  etc,  coniungatur  (a). 


(1)  Apud  optimos  scriptores  hic  ablativus  absolutas  udì  soli  particulae 
quasi  subiungitur:  a  Yerres,  quasi  praeda  sibi  advecta  etc.  »  Cic,  Yerr,^ 
Y,  25. 

(2)  «  Irrumpit  cubiculum  meum  mater  ;  surgebam  inTÌcem  (iam^  ae 
prius  quam  illa  trrump^r^/),  si  quiesceret  («am)  excitaturus  »  VI,  20,  4. 
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4'  Interdum  etiam  condicionalis  enunciati  consequentiam 
cxprimit,  veluti  : 

III,  21,  6:  •  Dedit  enim  mihi,  quantum  maxime  potuit, 
daturus  amplius,  si  potuisset  ' . 

5.  Denique  vim  nominis  substantivi  nonnunquam  habet. 
Haec  sunt  exempla: 

VII,  13,  2:  •  Est  tam  polita  quae  nisi  a  studente  potcst 
scribi  -• . 

Paneg.j  7,  5:  •  Imperaturus  omnibus  eligi  debet  ex  o- 
mnibus  • . 

IV.  Quod  ad  genus  dicendi  pertinet  nonnulla  anim  ad  ver  tenda  sunt: 

1.  Haud  raro  Secundus  prosae  admiscet  poetica;  exempla 
sunt  : 

VII,  4,9:  f  a  Graecis  quoque...  nunc  cithara,  nunc  lyra 
personatur  ».  (Cfr.  Vero.,  i4e«.,  I,  470: 

t...  Cithara  crinitus  lopas 
Personal  aurata,  docuit  quae  maximus  Atlas  »  ), 

IV,  I,  6  :  •  Sed  tanto  magis  viam  ipsam  corripiemus  » 
(Cfr.  Vero.,  I,  418:  •  Corripuere  viam  intereat).  Interdum  au- 
tem  Vergilianos  versus  epistulis  suis  interserit,  velut  VI,  29,  i; 
VI,  33,   i;   13,   12;  I,  2,  2,  etc. 

2.  Amasse  Plinium  et  abrupta  iam  Gierigius  et  Ernestius 
adnotavcrunt  in  loco  epistulae  quartae  libri  primi,  qui  est: 

<  quantum  copiarum  in  Ocriculano,  in  Narniensi,  in  Car- 
sulano,  in  Perusino  tuo!  In  Narniensi  vero  etiam  balineum  !  Ex 
epistulis  meis  (nam  iam  tuis  opus  non  est)  una  illa  brevis  et 
vetus  sufficit.  » 

Haec  esse  abrupta  (scripsit  Ernestius),  et  ne  satis  la- 
tina quidem  recte  monuit  Gierigius  ,  qui  donec  meliora  profe- 
rantur,  ita  legendum  putat...  Haec  planam  quidem  et  probabi- 
lem  sententiam  habent  :  sed  ego  vereor,  ut  Plinius  nunc  illa 
sic  scripserit.  Amat  Plinius  et  abrupta,  praesertim  quum  quae- 
dam  admiratur,  et  laudai ,  et  in  brevioribus  epistulis  ,  qualis 
haec  est. 

3.  Interdum  artificiosis  constructionibus  utitur  : 
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•  arca...  ita  iam  cinere  oppleta  surrcxcrat,  ut ...  »  (i)  VI, 
i6,   14. 

Paneg,^  25,  5:    •  Magnificum,    Caesar,  et   tuum    disiun- 
ctissimas    terras    munificentiae   ingenio  velut  admovere,  etc.  • 
h.  e.  ingeniosa  et  arie  adiuta  munificentia.  Sic  nempe  {Pan.^  49» 
6):    •    exquisita  ingenia   cenarum  »   dixit  ut  significaret    inge- 
niosas  et  arte  paratas  cenas. 

Alio  loco  qui  est  Vili,  20 ,  io,  notanda  est  verbi  con- 
structio:  e  Nam  te  quoque,  ut  me,  nihii  aeque  ac  naturae  opera 
delectant  »  ;  verbi  enim  numerus  ad  opera  non  ad  nikil  relatus 
est. 

4.  I  In  locis  nonnullis  unum  verbum  duplicem  habet  ratio- 
nem  1  ;  haec  sunt  exempla  : 

I  ideoque  facilius  est ,  ut  me  ,  quamquam  indignatione 
quibusdam  in  locis  fortasse  ultra  epistulae  modum  extulerìm, 
parum  doluisse,  quam  nimis  credas  •  Vili,  6,  17. 

lUud  me  primo  refertur  ad  extulerìm  (quamquam  me  extu- 
/erim),  deinde  ad  credas  {credas  me  parum  doluisse)^  •  mihi  suf- 
ficiet  indicari,  cui  sententiae  adcesseris  » . 

Pronomen  mihi  aeque  ad  sufficiet,  quam    ad   indicari  referri 
potest. 

5.  Negativam  particulam  amat  postponere:  hoc  sit  cxem- 
plum  :  I  illud  vero,  ut  adipisci  arduum ,  sic  etiam  sperare  ni- 
mium  est,  quod  dari  nisi  a  diis  non  potest  •   IV,  8,  6. 

6.  Translationibus  sive  metapkoris  frequentissime  utitur, 
optimeque  interdum,  veluti  in  Paneg,^  52,  4.  t  Ergo  istae  quidem 
aereae  et  paucae  manent ,  manebuntque ,  quam  diu  templum 
ipsum  :  illae  autem  aureae  et  innumerabiles  strage  et  mina  pu- 
blico  gaudio  litaverunt  •  (2). 

7.  Et  ellipsis  pluries  usurpatur:  •  Est  quidem  mihi  cum 
isto...  non  piane  familiaris,  sed  tamen  amicitia  »  IV,  17,  2,  (h. 
e.  non  piane  familiaris  amicitia)- 

8.  Plinianum  est  interrogare  et  sibi  respondere,  uti  «  ob- 
tinui  quidem,  quod  postulabam...  quemadmodum  obtinui>  Is 
qui...i  Vili,  14,  24.  —  «  Ego  celebrìtate  nominis  mei  gaudere 
non  debeo>  Ego  vero    et   gaudeo,  et   gaudere   me  dico   »    IX, 

23»  5- 


(1)  Ermestius:  c  Gaeterom  area  cinere  surrexerat  Pliniano  more  di- 
ctam,  prò  Tulgari:  cineres  in  area  in  tantum  cumulati  erant,  ut^  eie.  t. 

(2)  Ernbstius:  «c  exquisita  et  apta  buio  omni  loco  metaphora  >• 
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g.  Vel  proponere  quaedam  deinde  repetenda: 

•  Mira  illius  asperitas,  mira  felicitas  horum  :  illius  aspe- 
ritas,  qui.  .,  felicitas  horum,  quibus...»  Vili,  i8,  6. 

•  Nobis  venari  nec  vacat,  nec  libet;  vacat  quia  vinde- 
miae  in  manibus;  non  libet,  quia  exiquae  »   IX,   i6,   i. 

IO.  Denique  hellenismorum,  hoc  sit  excmplum: 

•  prosecutus  enim  nec  temperasti  tibi,  quominus  exeunti 
in  litore  amplexus  osculum  ferres  »  Paneg,^  86,  3. 

Notat  hlc  Schaeferus  :  •  Miras  hic  locus  turbas  dedit, 
quod  viri  docti  amplexus  prò  substantivo  haberent.  Immo  par- 
ticipium  est ,  ad  quod  subaudi  eiim.  Valet  enim  in  Latinam 
linguam,  quod  de  Graeca  pulchre  monuit  Porsonus  ad  Euripid. 
yfed,,  734.  Graeci  scilicet,  inquit,  quum  verba  duo,  diversos  casus 
regentia  ,  ad  idem  nomen  aeque  referuntur  ,  ne  nomen  aut  prò- 
nomen  minus  suaviter  repetatur,  in  utrovis  regimine  semel  ponunt 
altero  omisso  » . 


IV.  Quod  ad  paries  orationis  attinet ,  vocabula  seu  nomina  ,  et 
verba  quorum  insolens  usurpatio  praecipue  notabilis  mihi 
risa  est,  in  sequentibus  paginis  litterarum  ordine  disponam. 


Adsum  absolute  dicitur  de  advocatione,  est  : 

•  Dixit  aliquando  mihi  Regulus  cum  simul  adessemus  §  I, 
20,  14.  Hoc  rarum  est;  longe  frequentiora  sunt  •  adesse  alicui, 
adesse  contra  aliquem  • . 

Adverto  prò  ad  me  verto^  converto.  IX,  26,  6  :  •  Omnis  (i) 
enim  advertit,  quod  cminet  et  exstat;  sed...  »  —  IX,  5:  «  multa 
sic  eminent  et  cluccnt,  ut  mediocriter  quoque  doctos  advertant 
atque  afficiant  » .  Porcellini  laudat  etiam   duo  Taciti  exempla. 

Agito  prò  exerceo.  •  Mihi  autem  egregium  inprimis  videtur 
ut  foris ,  ita  domi  ,  ut  in  magnis ,  ita  in  pai*vis  ,  ut  in  alienis, 
ita  in  suis  agitare  iustltiam  »   Vili,  2,  2. 


(1)  Omnis  ioteiligendam  est   accasativam  pluralem  :  Donnullae  imDio 
editiones  habent  omnes. 

liivista  di  Jilologia  ecc.,  Xll  34 
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Forcellinius  laudat  illud  Senecae,  e/).  io8  a  med.:  «  Tempus 
idoneum  agitandis  per  studia  ingeniis,  et  exercendis  per  opera 
corporibus  » . 

Alius  particulae  quam  in  enunciationibus  interrogativis  vel 
negativis  tantum  subiungitur  :  inde  vero  a  Livio  et  in  aliis  usur- 
patus  est.  Vide  apud  Plin.  VII,  15,  2:  •  Te  alia  omnia,  quam 
quae  velis,  agere,  moleste  ferrem...» 

Alter  ponitur  prò  alteruter  :  «  ex  duobus  ,  quorum  alterum 
petis,  eligam  id  potius,  in  quo,  ctc.  »   I,  7,  3  (i). 

Ambitus  prò  ambitione.  *  Caret  ambitu;  ideo  se  in  equestri 
gradu  tenuit ,  cum  facile  posset  adscendere  altissimum  >  IH, 
2,  4. 

Notat  hic  Lallemandius  •  Ambitus ,  studium  adscendendi 
gradum  altiorem;  ut  ambiiio  interdum  de  crimine  ambitus,  ita 
vicissim  ambitus  prò  ambitione  ponitur.  » 

An...  an...  Vili,  14,  24:  •  cum  discere  velim,  an  sententias 
dividi,  an  iri  in  singulas  oportuerit.  * 

Cave  putes  haec  membra  disiuncta:  1^  an  per  anaphoram 
posita  non  aliam  vim  habet  quam  si  ita  dedisset  Plinius  :  <  An 
sententias  dividi  et  iri  in  singulos  oportuerit.  »  Hoc  enim  est 
dividere  sententias  si  non  in  duas  coniunctim  itur,  sed  in  sin- 
gulas. Malebat  Cortius  prò  posteriori  an  legi  acj  quod  eoden^^^ 
ccdit.    Gesnerus.  "~ 

Applausor.    «  Idem  ergo   populus  ille  aliquando  scenici  ii^^..^^ 
peratoris   spectator  et  applausor...  »   Paneg.^   46,  4.  Notat  k; 
Schaeferus  :    «   Applausor,  Dubiae  vox    auctoritatis    quum   C::::::;;;;^' 
alibi  lecta  sit,  ncque  hoc  loco  codices  nihil  varient.  Alii  cr^^ . 
plausor,  quod  Gierigius  adscivit  • .  Forcellinius  hanc  vocem 
adnotavit  quidem. 

AuT  prò  an  post    utrum    adhibetur  nonnunquam.  Excmp/o^ 


ic 


(1)  CiOKR.,  Acad,,  li,  43:  a  Noo  potest   igitur   uterque   esse  sapiens 
quonìam  taotopere  dissenti  un  t,  sed  alter  >. 
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sit  Paneg.,  84:    •  Ut...  dubitare   cogatur,  utrum    sit  efRcacius 
ad  recte  vivendum  bene  insti tui,  aut  feliciter  nasci  • . 

Et  Quintilianus  hunc  usum  improbavit:  «...  et  an  et  aut 
coniunctiones  sunt;  male  tamen  interroges,  hic  aut  ille  sit?...* 
(I,  5,  49).  Forcellinius  laudat  etiam  Ciceronianum  exemplum 
(Rose.  Am.,  21):  •  Quaesivi  num  ille,  aut  ille  defensunjs  essct  ». 

Bo.viTAS.  •  Non  est  autem  simplicitatis  meae  dissimulare  apud 
bonitatem  tuam...  »  X,  24,  5.  «  Hic  habemus  prima  semina 
formularum  quibus  postea  stilus  curialis  usus  est.  Apud  Sym- 
machum  occurrunt  illa  vestra  seremtas  ,  mansuetudo^  celsitudo^ 
tua  aeternitas,  aut  perennilas,  aeternitas  numinis  vestii,  sublimi" 
tatis  vestrae  felicitasi  vestri  numinis  aeterna  iustitia^  ctc.  »  Lalle- 
mandius. 

Cfr.  Paneg.^g^,  6:  «  Ego  reverentiae  vestrae  sic  semper 
inscrviam,  ut...» 

Carptim.  8,  14,  6.  «  Quae  tunc  carptim,  multis  obstrepenti- 
bus,  dixi...» 

Notat  hic  Gesnerus  :  «  Carptim  proprie  ad  ea  pertinet  ani- 
malia  quae  non  uno  perpetuo  quodam  tenore  atque  tractu  ve- 
scentur,  sed  nunc  hic ,  nunc  illic  carpunt  aliquid  ,  sive  decer- 
punt.  Hinc  carptim  dicit ,  qui  propter  crebras  interpellationes 
non  potest  contexere  iustam  orationem,  sed  nunc  hanc  ,  nunc 
aliam  sententiam  breviter  profert  » . 

Vili,  4,  7:  «  Respondebis  non  posse  perinde  carptim,  ut 
contexta  piacere...» 

VI,  22,  2:  «  Egit  uterque  prò  se;  egit  autem  carptim  et 
xarà  KcqpdXaia.  * 

Circa.  •  Quanto  enim  magis  arduum  est,  alios  praestare, 
quam  se  ;  tanto  laudabilius,  quod,  cum  ipse  sis  optimus,  omnes 
circa  te  similes  tui  effecisti  » .  Paneg,,  83,  3. 

lam  adnotavit  Madvigius  apud  nonnullos  scriptores  brevi- 
tatis  causa  ita  interdum  adverbia  vel  praepositiones  cum  vcrbis 
numerum  exprimentibus  coniungi  ut  vim  habcant  enunciationis 
relati vae.  Sic  Graeci  dicunt  ol  ircpi  tivo^. 

Forcellinius  laudat  illud  Suet.,  Z)omi7.,  9:  «Omnes  circa 
se  largissime  prosecutus  •  h.  e.  qui  ei  inserviebant,  vel  quorum 
familiaritate  utebatur. 
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Confido  ut...  t  Ac  sicut  veremur  ne...;  ita  videmur  posse 
confiderc  ut  universitatem  omnibus  varietas  ipsa  commendeti 

n,  5.  7. 

•  Rarissimum  loquendi  genus,  et  in  bona  aetate  piane, 
puto,  inauditum:  quod  libenter  hic  etiam  tribuercm  semibar- 
baro librario,  qui  verbum  fore  vel  fuiurum  omiscrit  ;  nisi  plura 
essent,  in  quibus  Plinii  aetas  paulatim  a  superioris  saeculi  cura 
recessit.  Et  videtur  constructio  verbi  vercor,  quae  praecessit» 
traxisse  similem,  ad  corrotundandum  periodum  •  Gesnerus. 

Eadem  de  hoc  loco  scripsit  Heusingerus:  «  ita  Plinium 
locutum  esse ,  nemo  Latini  sermonis  haud  imperitus  credere 
potest,  a  quo  decies  ac  saepius  verbo  donfidere  infinitum,  nun- 
quam  ut,  adiectum  esse  constat  » . 

De  quo  raro  dicendi  genere  haec  Forcellinius  habet  :  «  Et 
illud  Ciceronis  huc  pertinere  cuipiam  videbitur §.  I,  2  yr.,  2,  5: 
•  Spero,  superiores  fore  nos:  confido  animo,  ut  in  hac  repu- 
blica  ne  casum  quidem  ullum  pertimescam  • .  Ccterum  confi- 
dere  animo  idem  est  ac  confidere  absolute. 

Confido,  prò  certo  habeo.  Plin.,  X,  26:  t  Quia  confido,  do- 
mine, ad  curam  tuam  pertinere,  nuncio  tibi,  me  Ephesum  na- 
vigasse » . 

Confondo  prò  moerore  affido. 

Ili,  IO,  2:    t  Praeterea  veritus  sum,  ne  vos    festis  diebus 
confunderem,  si  in  memoriam  gravissimi  luctus  reduxissem  » . 
V,  5,  I  :  •  Qui  nuntius  gravi  me  dolore  confudit.  •    For- 
cellinius laudat  exempla  Taciti,  Statii,  ctc. 

CuR  prò  quia  vel  cum. 

f  Repeto,  me  correptum  ab  eo,  cur  ambularem.  » 
III,  5,   16.  Hic  Schaeferus:    «  Notanda  constructio,  pro- 
fecta  illa  ex  studio  brevitatis  »  (i). 

CusTODio  cum  accusativo  casu,  prò  studeo^  operam  do^  cum 
dativo. 


(\)  a  ...irascar  amicis, 

Cur  me  funesto  properent  arcere  veterno  • 

HoR.,  Epist,,  \,  Vili,  9. 


im^Ét 
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«  Quam  ego  {brevitatem)  custodiendam  esse  confiteor,  si 
caussa  permittat»  I,  20,  i. 

Notat  hic  Lallemandius  :  «  Custodire  aevo  Pliniano  frc- 
quentabatur  eo  sensu,  ut  esset,  studere,  operam  dare,  > 

Dedignatio.  Hoc  vocabulum  in    Plinio    tantum  et  in  Quinti- 
liano legitur: 

Paneg.,  18,   i:  t  dedignatione  parendi  » . 

Quint.  I,  2,  31:  t  Est  quaedam  tacita  dedignatio...» 

DuNTAXAT  prò  dumtaxaty    •  ut  semper  fere  Plinius  » .  Heusin- 
gerus. 

•  Multis  enim,  atque  etiam  principi,  dixerat,  sola  se  mu- 
nuscula,  duntaxat  natali  suo ,  aut  Saturnalibus  ,  accepisse ,  et 
plerìsque  misisse  »   IV,  9,  7. 

•  Peractis  tamen  negotiis  pcrmittebatur  pecuniam  dun- 
taxat decem  millium  dare  »  ¥,21,4. 

•  Reperitur  et  duntaxat  per  n  ;  sed  per  m  multo  frequen- 
tius  est  in  antiquis  monumentis...  »    Forcellinius. 

Epistulae;  dicitur  interdum  de  una  epistula. 

X.  14:  •  Festinationem  tabellarii,  quem  ad  te  cum  epi- 
stulis  misit...  » 

X,  51:  •  Exprimere,  Domine,  verbis  non  possum,  quanto 
me  gaudio  affecerint  epistulae  tuae,  etc.  • 

f  Notandum  epistulas  hic  de  una  dici  epistula.  Sic  sae- 
pius  lustinus  » .  Schaeferus. 

Etiam  est  concedentis,   quod  obiectum  fuit. 

•  Dices:  habeo  hic  (libros)  quos  legam,  non  minus  di- 
sertos.  Etiam:  sed  legendi  semper  occasio  est,  audiendi  non 
semper  »  II,  3,  9. 

•  At  quaedam  supervacanea  dicuntur.  Etiam  :  sed  satius 
est  et  haec  dici,  quam  non  dici  necessaria  »  VI,  2,  8. 

Forcellinius  laudat  illud  Cic,  Mur.,  3:  •  Misericordia  com- 
motus  ne  sis  :  etiam  in  dissolvenda  severitate  :  sed  tamen  est 
laus  aliqua  humanitatis  • . 

ExcEDO  prò  digredtorj  egredior  (a  proposito). 

•  Verum  illum,  unde  coepi;  ne    secundum  legem   meam 
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iure  rcprehendar,  si  longior  fuero  in  hoc  ,  in   quod    excessi  » 
V,  6,  44. 

Apud  Quintil.  est  Excessus  prò  oratoria  digressione  : 
•  Egressio  vero,  vel  (quod  usitatius  esse  coepit)  excessus...  » 

ExiGo  DE  RE  ALiQUA  cuM  ALiQuo  ,  pro  ago ,  delibero. 

IX,  26,  1 3  :  «  Dummodo  iam  nunc  destines  diem  quo  et 
de  illis  et  de  his-coram  exigere  possimus  ». 

VI,  12,  3:  «  Sentio  quantopere  me  diligas,  cum  sic  exc- 
geris  mecum-,  ut  solebas  cum  tuo  filio  »  (i). 

Facultas  absolute  pro  /acuitale  dicendi^  eloquentia: 

I,  20,  18:  «  Verum  huic  Perieli  nec  illa  ncietO,  nec  illud 
èic^Xci...  sine  facultate  summa  contigisset...  » 

II,  3,   i:    «  Summa  est  facultas,  copia,  ubertas...  »  (2). 

Ferre,  II,  4,  2:  <  acceptum  tibi  ferri  iubeo  » . 
Formula  est   •  acceptum  tibi  fieri  iubeo  •  ;  sed  ncque  ferre 
acceptum  ab  huius  aetatis  consuetudine  abhorrere  docuit  Chri- 
stophorus  Cellarius  Plinii  editor. 

Ferre.   •  Senatus    tamen  id  quoque,  similis   quaerenti,  lau- 
dibus  tulit,  etc.  »   VIII,  6,   io. 

Gesnerus:  •  Non  contra  dicam  vulgari  intellectui,  laudibus 
extulit  :  sed  nec  incongruum  videbatur  sumere  id  verbum  ex 
formula  rationum,  ubi  ferre  est  acceptum  ferre ^  adscribere,  im- 
putare   Nec  est,  quod  obiicias,  id  esse  acceptum  re/erre:  hac 

enim  aetate  et  Plinio  nostro  ferre  acceptum  in  usu  fuisse  con- 
stat  » . 

Festinanter  comparativo  gradu  usurpatum  ;    *  Scio  quanto- 
pere  bonis  artibus  faveas,  ...:  quo  festinantius  nuntio  tibi • 

V,   17,   I. 


(1)  tt  De  his  rebus,  ut  exigeretcum  eo,  Turnio  mandavi...  >  Plancus 
ad  Ciò.,  Fam,,  10,  24,  Ad  fin. 

(2)  Bial.  de  Orat.,  33:  u  Neque  enim  arte  et  scientia,  sed  longa 
magie  facultate  eloquentiam  conti  neri  >  =  Sic  potens  absolute  dictam 
Latinis  recentioribus,  ut  Graeci  nevi  inferioris  bOva^iq,  òuvaTÓ<;.  =3  Schae- 
ferus. 
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FoMENTUM.  Tropice,  sive  per  immutationem  verbi,  dicitur  de 
solatiis  quae  valent  ad  leniendos  animi  dolores,  II,  7,  3.  «...  Sed 
pater  hoc  quoque  merebatur,  cuius  gravissimo  vulneri  magno 
aliquo  fomento  medendum  fuit  » . 

Forcellinius  laudat  Cic,  Tusc,  2,  24  extr.:    •  Haec  sunt  so- 
latia, hacc  fomenta  summorum  dolorum  • . 

FoRTis.  Saepe  in  epistulis  plinianis  fortes  dicuntur  qui  sunt 
bonae  valetudinis. 

•  Gaudeo  quidem  esse  te  tam  fortem,  ut  Mediolani  occur- 
rere  Tironi  possis...»    VII,  23,  i. 

•  Fortem  et  hilarem,  Imperator  optime,  et  privatim  et  pu- 
blice  opto  »   X,   I,  2. 

Frigus  est  interdum  negligentia,  languor,  tarditas. 

VI,   15,  4:    «  Interim  Panilo   aliena    deliratio    aliquantum 

frigoris   attulit  ».  Et  apud  Quintil.,  VI,  i,  37:  ^<  Nam  et  impe- 

ritia^  et  rusticitas^  et  rigor,  et  deformitas  afferunt  interim  frigus  » . 

Forcellinius  laudat  etiam  illud  Cic.  ad  Q^fr.,  2:  •  Nam  prid. 

id.  cum  Appius   senatum    infrequentem    coégisset,  tantum    fuit 

^  frigus,  ut  populi  convicio  coactus  sit  nos  admittere  » . 

Gloria  prò  gloriatìone,  quatti  affert  conscientia  bette  /adi, 
Patieg.,  8,  4:    «  qua  securitate,  qua  gloria,  laetus...». 
Notat  Gesnerus:  Gloriam  hic  intellego  non  alienam  praedi- 
cationem,  sed  iudicium  de  suo  facto  praeclarum,  verbo  gloria- 
tionem,  sed  honestam,  et  potius  in  vultu  alacri  et  sereno,  con- 
scientiae  indice,  quam  invidiosa  sui  iactatione  positam. 

Iactura.  I,  12,  i:  e  lacturam  gravissimam  feci,  si  iactura  di- 
cenda  est  tanti  viri  amissio  » . 

Gesnerus  atque  I.  A.  Ernestius  multum    huic    loco    expli- 
cando  studium  navarunt.  Probabilior  mihi  videtur  alterius  Er- 

nesti  enarratio  :    t  Quid  ergo  >  nempe  necesse  est,  tempore 

Plinii  vocabulo  iacturae  adhaesisse  notionem  non  satis  dignam 
et  honestam  ;  quare  cum  Plinio  nunc  excidisset  ea  vox  in  re 
gravi  et  magna,  ipse  castigat  propterea  et  corrigit,  magis  au- 
tem,  ut  venustum  veluti  flexum,  et  laudis  opportunitatem  oratio 
recipiat,  quam  ut  rationis  grammaticae  admonere  lectorem 
velit...» . 
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Imperio  Senatus.  Paneg,,  i,  2:  «  imperio  Scnatus  ».  *  Di- 
8cedit  a  veteribus  formulis,  in  quibus  non  temere  imperare  di- 
citur  Senatus  :  sed  placet  Seruntui^  Senatus  fit  auctor,  etc,  • . 

Paneg.,  78,  i:  t  Quo  iuslius  senatus...  et  rogavitet  iussit:  im- 
perii hoc  verbum,  non  adulationìs  esse,  etc.  • . 

•  lubere  libera  republica  maxime  dicebatur  populus;  senatus 
tantum  volebat,  aequum  censebaty  arbitrabatur,  existimabat,  iu' 
dicabat;  senatui  placebat,  videbatur  » .  Gesnerus. 

Imputo  prò  in  meritis  numero.  Vili,  21,4:  •  et  tamen  ut  alii 
transeunt  quadam,  imputantque  quod  transeant  ;  sic    ego •• 

•  Imputare  ista  aetate  frequentatum  est  prò  in  meritis  nu- 
merare, prò  beneficio  habere  quo  alterum  tibi  obliges  » .  Lal- 
lemandius.  Paneg,,  68,  6:  •  turpis  tutela  principis  cui  potcst 
imputari  »  ;  quod  Erncstius  sic  enarrat:  •  Hoc  est,  tutela  ci- 
vium,  qui  amore  et  oboedientia  sua  principem  tuentur.  Haec  ergo 
turpis  est,  si  principi  imputari  potest,  si  cives  principi  illam  tu- 
telam  tanquam  beneficium  coUatum  ad  seri  bere  possunt  • .  For- 
cellinius  alia  et  Plinii  nostri,  et  Martialis,  et  Taciti  exempla 
laudat. 

Insiticius.  IV,  3,  5  (ad  Antoninum,  cuius  graecos  iibros  ma- 
gnopere  laudat):  •  ncque  enim  coniectura  eget,  quid  sermone 
patrio  exprimere  possis,  cum  hoc  insiticio  et  inducto  tam  prae- 
clara  opera  perfeceris  » . 

Notat  hic  Gesnerus:  «  Insiticio:  Verbum  panilo  rarius,  sed 
eleganter  signifìcans.  Insiticia  proprie  sunt,  quae  in  aliam  stirpem 
inseruntur,  et  loco  non  natali  aluntur.  Deinde  transtulerunt  ad 
alia,  quae  loco  non  nativo  posita  intellegi  volunt.  Ita  insiticius 
somnus  Varronis  est  qui  medio  die,  vigilandique  adeo  tempore 
capitur,  etc.  Insiticius  ig^tur  sermo  est  Graecus  hominis  non 
Graeci,  non  primum  enatus  in  Antonino,  sed  arte  paratus  et 
illi  velut  insitus  • . 

luGUM.  Pari  iugo  prò  simui  : 

•  nobis  tamen  nuUum  certamen,  nulla  contentio,  cum  uterque 
pari  iugo  non  prò  se,  sed  prò  caussa  niteretur  »  III,  9,   8. 

Gesnerus:  t  Translatum  a  iumentis  iunctis  quae  cum  ac- 
quali vi  nituntur,  iugum  manet  acquale,  et  angulos  pares,  seu 
rectos  ad  utrumque  latus  temonis  efficit  » . 


■»-'«-43-->;,,^rii 
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LiBER  prò  oratione. 

•  Librum  quem  prioribus  epistulis  promiseram  exhibeo  i 
f,  2,  I .  Agitur  de  oratione,  cum  statim  addatur:  «  Tentavi  enim 
imitari  Demosthenem...» . 

V,  20,  2:    f  Egi  ego  prò  Vareno,  non  sine  eventu,  nam 
bene  an  male,  liber  indicabit  • . 

Lima  translate   dicitur   de   censura,  emendatione,  expolìtione 
scrìpti  alicuius. 

Logos  quos  laudat,  omnes  apud  poetas  invenit  Forcellinius: 
sunt  vero  etiam  apud  Plinium  nonnulli,  veluti  : 

I  Immo,  quo  magis    intendam    limam    tuam,  confitebor  • 

I,  a,  5- 

•  extremamque  limam  tuam  opperientur  in  scrinio  nostro  ■ 

vili,  4.  7- 

Mensor.    «  Dispice  an   necessarium   putes    mittere  huc  men- 
sorem  »   X,  28,  5. 

Gesnerus:  •  Mensorem.  Aedificiorum  intellego,  quod  nomen 
etiam  adiicitur  in  vetustis  aliquot  inscrìptionibus  apud  Grut., 
pag.  623,  f.  Sunt  nempe  hi  mensores  architecti,  qui  dimensis 
omnibus  aestimant  materiam  pariter  atque  operam  aedificio- 
rum...» . 

Ne,  enclitica  coniunctio,  interdum    affirmantis    est,  non  (ut 
saepius)  negantis: 

III,   16,   13:    f   Videruntne   haec    tibi    maiora...>»;  inter- 
dumque  interrogantis  soUicite: 

III,  17,   i:    «  Rectene    omnia?  quod  iampridem  epistulae 
tuae  cessant  > . 

Nescio  an  "pro  forte. 

IV,  II,  8:    •   ad    supplicium,  nescio    an    innocens,  certe 
tanquam  nocens  ducta  est  • . 

Notat  hic  Gesnerus  •  Nescio  an  innocens.  Qui  germanice 
sic  ordinat  verba,  dubitat  ita,  ut  ad  negantem  scntentiam  in- 
clinet.  Aliter  latine,  quod  et  hic  multis  demonstrat  Cortius, 
et  copiose  ad  Fabr.  thesaurum  ostensum  est.  Nescio  an  inno- 
cens simpliciter  significai,  forte  innocens  » . 

Nisi  QUOD  TAMEN...  Usus  PIìuìo  pecuUaris. 

Vili,   17,  6:  •  Nam  parvulum  differt,  patiaris  adversa,  an 


-  530  - 

expectes:  nisi  quod  tamen  est  dolendi  modus,  non  est  timendi»  . 
—  Hic  Lallemandus  :  Nisi  quod  tamen.  Tantum  quidam  ;  sed 
nostrum  magis  plinianum. 

VI,  21,6:  e  Circa  me  tantum  benignitate  nimia  modum 
excessit;  nisi  quod  tamen  poètis  mentiri  licet  » . 

NOMEN    REDDERE    ALICUI.     Vide   ReDDERE. 

Olim  prò  iamdudum^  iampridem,  iamdiu  est  quod... 

I,  2,   i:    «  Olim  nullas  mihi  epistulas  mittis  •. 

Omnino  cum  numeralibus  nominibus  interdum  usurpavit  Pli- 
nius,  ut  exacte  numerum  indicaret  ;  veluti. 

Vili,  14,  17:  •  Fingamus  tres  omnino  iudices  in  hanc 
caussam  datos  esse  • . 

Patientia  nonnunquam  in  malam  partcm  accipitur  prò  nimia 
tolerantia^  seu  stupiditale. 

Vili,  6,  15:  t  Tanta  principis,  tanta  senatus,  tanto  Pal- 
lantis  ipsius...  quid  dicam  nescio;  ut  vellent  in  oculis  omnium 
figi  Pallas  insolentiam  suam,  Caesar  patientiam,  humilitatem 
senatus  > . 

Postremo  prò  ut  breviter  dicam.  Ita  et  denique  dicitur. 

II,  3,  3:  €  Prooemiatur  apte,  narrat  aperte,  pugnai  acriter, 
colligit  fortiter,  ornat  excelse  ;  postremo  docct,  dclectat,  af- 
ficit,  etc.  »   (i). 

I,  20,  22:  t  Si  tamen  detur  electio,  illam  orationem  si- 
milem  nivibus  hibernis,  id  est,  crebram,  assiduam,  et  largam 
postremo  divinam  et  caelestem,  volo  ■ . 

Praecursorius.  IV,  13,  2:  «  Interim  ne  quid  festinationi  meae 
pereat,  quod  sum  praesens  petitunis,  hac  quasi  praecursorìa 
epistula  rogo  • . 

Profiteri  pliniana  aetate  absolute  poncbatur  de  doctoribus. 


(1)  De  hoc  prooemiatur  scripsit  Lallemand  =  Verbum    recens  factum 
e  graeco  iTpooifiid2[€a6ai. 


—  531  — 

II,  i8,  3:  •  Quid  superest,  cum  omnes,  qui  profitentur, 
audiero,  quid  de  quoque  sentiam,  scribam...» . 

IV,  II,  i:  €  Audistine  Valerium  Licinianum  in  Sicilia 
profiteri  ?  » . 

Prooemior.    Vide  Postremo. 

PuLCiiER.  IV,  20,  2:    t  Est  opus  pulchrum,  validum  » . 
Ernestius  :  «  Pulchrum,  si  certam  notionem  quaerimus,  apud 
Plinium   fere    habet  laudem  utilitatis  et  honestatis,  quae  h.  1. 
ad  argumentum  referri  possunt  » . 

Ratio  constat,  translate,  t  Ratio  constat,  apparet,  quid  et 
qua  in  re  expensum  sit,  et  quid  acceptum.  Translate  apparet 
ratio,  in  promptu  est  causa,  cur  quippiam  factum  sit  ■ .  For- 
cellinius.» 

I,  5,  16:  t  Mihi  et  tentandi  aliquid  et  quiescendi  ilio 
auctore  ratio  constabit  > . 

VII,  6,  4:  •  Scietis,  inquam,  constare  nobis  silentii  no- 
stri rationem,  cum...i. 

Re  praepositio. 

n  imaginatus  est  venisse  Neronem,  ...,  promisisse  primum 
lìbrum,  ...cumque  ad  extremum  revolvisse...»   V,  5,  5. 

f  Revolvere  librum  dici  potest,  qui  cum  antea  convolutum 
rursus  evolvit.  Et  frequentabat  Plinii  aetas  verba  ex  re  com- 
posita * .  Lallemand. 

t  Apud  me  et  milites  et  pagani...  certatim  ei...  testimonium 
retribuerunt  •   X,   18,   2. 

•  Homines  offendit  retribuerunt,  prò  tribuerunt ,  haerentes 
in  etymologia.  Sed  habet  hoc  verbum  in  hac  significatione 
characterem  aetatis  plinianae,  quae,  ut  multis  Taciti,  Suetonii, 
locis  intellegitur ,  formae  huius  verba  prò  simplicibus  dixit, 
contra  consuetudinem  veterem...» .  Ernestius. 

ReDDERE    NOMEN    ALICUI. 

IX,  23  (qua  laetatur  doctorum  nomine  se  in  primis  et 
Tacitum  intellegi):  1  Exprimere  non  possum,  quam  sit  iucundum 
mihi  quod  nomina  nostra,  quasi  literarum  propria,  non  homi- 
num,  litteris  redduntur  • . 
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•  Recidere  alicui  nomen  suum  apud  avunculum  Nostri  fre- 
quentissime significata  nomine  illum  suo  compellare.  Non  utar 
exemplis  in  re  obvia.  Reddit  ergo  literis  nomen  Taciti  et  Plinti^ 
qui  ita  colligit,  Literalus  est  ergo  vel  Tacitus  vel  Plinius.  Ita 
poèsi  redditur  nomen  Homeri,  vel  Virgilii.  Sic  praeceptor  Nostri 
Fabius,  X,  1 .  Ut,  inquit,  Cicero  iam  non  hominis^  sed  eloquen- 
tiae  nomen  habeatur,  hoc  est,  Ciceronis  nomen  reddatur  elo- 
quentiae  •.  Gesnerus. 

Remittere  aliquid  alicui  (de  rebus  molestis)  prò  eximere 
aliquem  ex  aliqua  re. 

X,  57,  i:  I  Libellus  Apameorum  remisit  mihi  necessita- 
tem  perpendendi...» . 

Paneg.,  70,  8:  «  et  iniuriarum  metum,  et  accusandi  ne- 
cessitatem  remisisti  » .' 

Repono  prò  solvo. 

«  cum  reputarem,  quosdam  ex  debito  aliquantum,  quosdam 
aliquid,  quosdam  nihil  reposuisse  >   Vili,  2,  6. 

Retro  refertur  nonnunquam  ad  tempus  praeteritum. 

•...in  futurum  autem  lex  pompeia  observaretur;  cuius  vim 
si  retro  quoque  velimus  custodire,  multa  necesse  est  pertur- 
bari  »   X,   1 16. 

«  Hic  quoque  non  mediocriter  haereo,  ne  cuiusquam  retro 
habeatur  ratio...»   X,   119,  3. 

ReVERENTIA.     V.    BONITAS. 

RusTiciTAS,  in  bonam  partem,  sicuti  laus. 

I,  14,  4:  «  Patria  ei  Brixia  ex  Illa  nostra  Italia,  quae 
multum  adhuc  verecundiae,  frugalitatis,  atque  etiam  rusticitatis 
antiquae  retinet  ac  servat  » . 

Gesnerus  :  «  Nescio  an  unicus  hic  locus  sit,  ubi  in  laude 
ponitur  rusticitas  prò  simplicitate  illa  cum  pudore  coniuncta, 
quae  nusquam  illa  quidem  se  ingerit  ;  sed  quae  agenda  suni 
aut  dicenda  sine  fuco  et  fallacia,  atque  sine  affectatione  adeo, 
persequitur...» . 

Sacerdotiu.m,  Sacerdos  prò  auguratiti  augure. 


—  osa- 
li, 1,8:  «  Sic  ilio    die,  quo  sacerdotes  solent   nominare 
quos  dignissimos    sacerdotio  iudicant,  me    semper    nominabat 
{Verginius  Rufus)  »   —  Notat  hic  Gesnerus:    t  Ilio  die,  quo  Sa- 
cerdotes.  Augures  intelligit  »   Cfr.  IV,  8,  3... 

IV,  8,  i:  •  Gratularis  mihi,  quod  acceperim  auguratum. 
Iure  gratularis;  primum,  quod...;  deinde,  quod  sacerdotium 
ipsum  cum  priscum  et  religiosum,  tum  hoc  quoque  sacrum 
piane  et  insigne  est,  quod  non  adimitur  viventi  » . 

Salto,  passive  usurpatum. 

Paneg.,  54,  i:  t  Et  quis  iam  locus  miserae  adulationis 
manebat  ignarus,  cum  laudes  imperatorum  ludis  etiam  et  com- 
missionibus  celebrarentur,  saltarentur,  etc.  ?  » . 

SoLLiciTO  prò  inducOy  hortor^  persuadeo. 

Ili,  19,  i:  «  In  bis  me  multa  sollicitant;  aliqua  ncc  mi- 
nora dctcrrent.  SolHcitat  primum... •. 

Sponte,  ablativo  casu,  nullo  pronomine  personali  vel  gene- 
tivo  subsequente,  adverbialiter  ponitur;  quod  ab  optimis  scri-r 
ptoribus  nunquam  factum  est. 

Ili,  7,  y.    «  credebatur  spontc  accusasse  » . 

Paneg,y  44,  4  :  •  Quis  enim  curae  tuae  molem  sponte 
subeat  • . 

Stomachus,  prò  ingenio  ctiique  proprio  in  rebus  vel  appetendis 
vel  fastidendis. 

•  Non  rationem,  sed  stomachum  tibi  narro  »   IX,  17,   3. 
Gesnerus:    «  Stomachum.  Peculiarem  et  suum  sensum  atque 

iudicium  (gustum  hodie  appellant    omnes)  » .  Sic  VI,   14,  2  di- 
xerat:    «  stomachi  mei  natura  haec  est,  ut...t . 

Studeo,  absolute,  prò  litteris  studeo. 

II,  13,  5:  «  Hunc  ego,  cum  simul  studeremus,  arcte  fa- 
miliariterque  dilexi  • . 

Notat  hic  Lallemandius:    «  Stuiere,  Plinii  aetate,  idem  quod 
litteris  studere  • . 

SuFFicio  ALicui  REI  pro  ea  dignus  sum, 

•  necessitudines  eius  inter  meas  numero,  et  filium  in  pri- 
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mis,  iuvenem  probum,  suffecturutn    indulgcntiac    tuae •  X, 

19»   3- 

Notat    hic    Gesnerus  :    f  Suffecturutn  indulgentiae.  Dignum 

illa,  qui    capere  eam,  agnoscere,  aestimare,  tueri  potest.  Lau- 

darunt  iam  viri  docti  Statium  •   SiVv.,  II,  p.   175. 

«  Vade,  puer,  tantisque  enixus  suflSce  donis  • .  —  Schae- 

ferus:    «  Ipse    Plinius,  VI,  23,  4:    «  Spondeo  sollicitudini   tuae, 

spei  meae,  magnitudini  caussae  suffecturum  • . 

SUPEREST    UT,    in    VOtis. 

•  Superest  ut  nec  te  consilii,  nec  me  poeniteat  obsequi  » 
I.   I,  2. 

•  Superest  ut  frugi  sint  »    I,  21,  2. 

•  Superest  ut  promissis  Leus  annuat  •   I,  22,   11. 

SUPERVIVO. 

(de  Verginio  Rufo)  «  Triginta  annis  gloriae  suae  super- 
vixit  »   II,   I,  2. 

Schaeferus  :  «  Gloriae  suae  supervixit.  Longe  alio  sensu, 
quam  nos  :  seinen  Ruhm  ùberleben^  ut  ridicule  vertit  Schel- 
lerus  » . 

Hoc  loco,  mihi  supervixit  ita  intellegendum  videtur,  ac  si 
Plinius  dixisset  Verginium  Rufum  vixisse  triginta  annis  postquam 
•  summum  fastigium  privati  hominis  implcvisset  »  et  omnibus 
honoribus  auctus  fuisset. 

Tamen  prò  sed  non. 

(de  Classico,  qui  accusationem  vel  fortuita  vel  voluntaria 
morte  praevertit)  III,  9,  5:  •  nam  fuit  mors  cius  infamis  am- 
bigua tamen...» . 

Schaeferus:  t  Cave  interpretcs  saltem,  Plinius  dicit,  quam- 
quam infamis  vulgo  mors  Classici  fuisset,  de  aÙTox€ipla  tamen 
nonnuUos  dubitasse,  quod  mirum  videretur,  pudorcm  dajnna- 
tionis  morte  fugisse,  quem  non  puduisse  damnanda  committere. 
Saepe  sic  tamen  ponitur  » .  Mox:  •  Provisum  hoc  legibus,  in- 
termissum  tamen...»   (i). 

II,   I,   12:    «  Verginium  iam  vanis  imaginibus,  recentibus 
tamen,  audio...» . 


(1)  Ib.,  ib.,  6. 
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TuEOR,   Vide  Tutela. 

Tutela,  cum  de  aedificiis  loquitur,  prò  cura  qua  sarta  tecta 
praestantur. 

II,   17,  4:    f Villa  usibus  capax,  non  sumptuosa  tutela  ». 
Gesnerus:    *.,.Tueri  eo,  quo  hic  opus,  intellectu  posuit  No- 
ster  »   Paneg,,   51,   i;  Varr.,  R.  R,y  I,    14;  Paneg.,   51,  i:   t  Idem 
parcus  in  aedifìcando,  quam  diligens  in  tuendo  » . 

Vacare.  «  Vacare  alicui  rei,  aut  in  aliquam  rem  non  signi- 
ficat  operam  dare,  attendere,  incumbcre,  sed  vacuum  esse  aliis 
omnibus  negotiis,  et  tempus  ac  spatium  habere  ad  unum  ali- 
quod  faciendum,  cui  dicimus  vacare:  aver  tempo  per  attendere, 
Itaque  ille  dativus  aut  accusativus  est  communis  commodi,  non 
a  verbo  pendens  • . 

Haec  Forcellinius  iure  scripsit  si  optimorum  tantum  scri- 
ptorum  usus  animadvertatur;  apud  vero  aetatis  argenteae  scri- 
ptores  vacari  alicui  rei  nonnunquam  prò  alieni  rei  operarti  dare 
usurpatur.  Quae  notio  subiecta  esse  mihi  videtur  iis  ipsis  locis 
plinianis  quos  Forcellinius  laudat   ad    verba  sua  confirmanda  : 

I,  8,  2:  «  Petiturus  sum  enim  ut  rursus  vaces  sermoni, 
quem  apud  municipes  meos  habui,  bibliothecam  dedicaturus. 
Memini  quidem,  te  iam  quaedam  adnotasse,  sed  generaliter  ; 
ideo  nunc  rogo,  ut  non  tantum  universitati  eius  attendas,  vc- 
rum  etiam  particulas,  qua  soles  lima,  persequaris  » . 

Ili,  5,  14:  •  In  secessu  balinei...  dum  destringitur  tergi- 
turque,  audiebat  aliquid,  aut  dictabat.  In  itinere,  quasi  solutus 
ceteris  curis,  hnic  uni  vacabat  • . 

His    duobus   tertius    Panegyrici  locus  (80,5)  addi   potest  : 

•  ipse  mundi  parens nunc  parte   curarum  liber  solutusque, 

cacio  tantum  vacata  postquam  te  dedit,  qui  erga  omne  hominum 
genus  vice  sua  fungeris...t . 

Utrum...  aut...   Vide  Axjt. 

Bonnae,  mense  aprili  1884. 

AuGusTus  Corradi, 


^  t. 
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DI   UNA  LEZIONE 

proposta  al  §  i8  della  Orazione  De  imperio  Pomfej 

di  M.  Tullio. 


Piglio  le  mosse  dalle  proposte  del  Mommsen  e  del  Jeep' già 
trattate  in  questa  Rivista  di  Filologia  classica  (anno  X  —  Fa- 
scicolo 8®-9°  —  Febbraio-Marzo  1882,  pag.  399-400).  In  quel  ci- 
tato luogo  suirautorità  del  Mommsen  presso  il  Kayser  leggesi: 
«  etenim  illud  parvi  referti  nos  republica  his  amissis  [vectigalia] 
«  postea  Victoria  recuperare  >.  —  Ho  scritto  il  testo  latino,  come 
lo  trovo  nella  Rivista  stampato  dal  Jeep,  il  quale  soggiunge 
tosto  che  nei  manoscritti  si  legge  così:  «...  nos  publicanis  a- 
missis  vectigalia  postea  Victoria  recuperare  >.  —  L'illustre  fìlologo 
osserva  giustamente  che  queste  parole ,  nel  modo  che  si  leg- 
gono, sono  cosi  lontane  dal  darci  un  qualche  senso  che  non 
si  possono  neppure  tradurre.  Quindi  indagando  il  pensiero  di 
M.  Tullio  e  tralasciando  quelle  più  gravi  mutazioni,  che  oltre 
il  Mommsen  altri  tentarono,  con  una  lieve  mutazione  di  lettere 
fa  questa  proposta  :  «  etenim  illud  parui  re/erty  nos  publicis  agris 
€  amissis  vectigalia  postea  Victoria  recuperare  ».  —  Concedo  al 
valente  filologo  il  testo  così  emendato  essere  più  chiaro  e  tra- 
ducibile; concedo  pure  che  assai  facilmente  dalla  scrittura: 
PVBL.  AGRIS,  ovvero:  PVBL.  AGR.  (per  la  fretta,  ovvero 
per  la  solita  negligenza)  potesse  di  poi  il  copista  leggere: 
PVBLICANIS,  e  cosi  guastare  il  testo.  Ma  una  sola  cosa  non 
gli  concedo,  ed  è  per  disgrazia  la  più  grave,  ed  è  che  il  testo 
cosi  emendato  risponda  fedelmente  al  concetto  di  M.  Tullio. 
Ma  prima  io  vorrei  sapere,  ciò  che  non  m*è  dato,  se  veramente 
ne*  manoscritti,  ne' migliori  s'intende,  si  legga:  publicanis  a- 
missis  j  o  non  piuttosto:  publicanis  amissa  vectigalia,  facendosi 
concordare  quel  part.  «  amissa  »  con  ♦  vectigalia»,  a  cui  parmi  che 
si  debba  piuttosto  riferire.  Le  antiche  stampe,  e  ne  hio  sott'oc- 
chi  una  piccola  ed  elegante  del  1 562  (Lugduni  —  apud  Joannem 
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Frellonium  ;  infine  :  excudebat  Sympkorianus  Barbierus),  colle 
moderne  di  Padova  e  di  Torino ,  danno  il  passo  così  :  etenim 
illud  primum  parvi  referti  vos  (e  non  già  nos)  publicanis  amissa 
vectigalia  postea  Victoria  recuperare.  Ed  io  credo  che  si  debba 
restituire  questo  vos  al  luogo  del  nos  recente,  perchè  nei  due 
periodi  antecedenti  trovasi:  homines  gnavi,..  negotiantur,  quibus 
vos  absentibus  consulere  debetis,..  erit  igitur  humanitatis  vestrae... 
e  tralascio  altri  luoghi  di  questa  orazione,  che  confermano  l'an- 
tico €  vos  »  invece  del  recente  «  nos  ».  Perciocché,  come  si 
dice  nella  narratio,  qui  si  tratta  della  guerra  fatta  da  Mitridate 
e  Tignane  «  vestris  vectigalibus  atque  sociis  >;  e  il  vestris^  che 
qui  si  ripete  due  altre  volte  (li,  4-5),  è  più  sotto  chiaramente 
spiegato  del  popolo  Romano^  al  quale  in  questa  occasione  so- 
lenne parlava  Cicerone:  aguntur  certissima  pop,  R.  vectigalia  et 
maxima,  —  Qui  pertanto  non  si  tratta  punto  di  agro  pub  lieo, 
ma  del  pericolo  gravissimo,  in  cui, si  trovavano  le  pubbliche 
gabelle,  uccisi  i  publicani  da  Mitridate  (HI,  7-8).  Ora  nel  testo, 
di  cui  si  disputa  (VII,  18),  «  amissa  vectigalia  »,  com'è  dato  nelle 
antiche  e  in  molte  delle  moderne  stampe,  a  me  pare  che  stia 
benissimo,  salvo  che  nel  modo,  che  è  dato,  manca  qualche 
parola ,  che  significhi  uccisi ,  trucidati ,  e  si  riferisca  quindi  a 
€  publicanis  »,  che  precede.  Chiunque  ha  pur  poca  esperienza 
della  critica  al  testo  Ciceroniano,  mi  concederà  facilmente,  che 
molte  correzioni  si  ottennero  coU'aggiunta  di  un  solo  vocabolo, 
caduto  anche  nei  migliori  manoscritti.  Né  occorre  che  io  qui 
citi  alcuno  degli  antichi  o  moderni  più  autorevoli  dal  Poliziano 
e  dal  Vettori  al  Klotz  per  dimostrare  questo  assunto  ;  mi  con- 
tento di  rimandare  il  mio  lettore  alle  varie  prefazioni,  che  nelle 
migliori  edizioni  si  leggono.  Or  bene  all'ultimo  luogo  segnato 
abbiamo  due  termini:  «  necandos  trucidandosque  »,  che  qui  pos- 
sono adattarsi  al  «  publicanis  »;  ma  tutt'  e  due  sono  troppi  in 
questo  luogo ,  in  cui  lo  stile  è  semplice ,  spiccio,  non  ampio, 
maestoso  e  quasi  enfatico,  qual  è  e  quale  dev'essere  in  un  mo- 
mento cosi  grave,  e  solennemente  rattristante,  in  cui  l'oratore 
parla  dell'ordine  spedito  da  Mitridate  di  uccidere  «  una  die, 
tota  Asia,  tot  in  civitatibus,  uno  nuncio  atque  una  litterarum  si- 
gnificatione  »  cittadini  Romani.  Conviene  adunque  scegliere  tra  i 
due  verbi  «  necare,  trucidare  >,  quello  che  più  idoneo  qui  ne 
pòssa  parere.  Ma  io  credo  che  senza  tante  dispute  noi  pos- 
siamo facilmente  ritrovare  la  «  medela  >  di  questo  passo  nel- 
l'altro che  precede  (V,  11):  «  Maiores  vestri  saepe,  mercatoribus 

9<;j;s/4i  Ji  filolouiit  ecc.,  MI.  35 
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«  ac  naviculariis {i)  iniuriosius  tractaiis,  bella  gesserunt;  vos,  tot 
4C  civium  Romanorum  millibus  uno  nuncio  atque  uno  tempore  neca- 
«  tis,  quo  tandem  animo  esse  debetis ?»  —  Di  qui  pertanto  io  tolgo 
il  participio  «  necatis  »  e  lo  unisco  a  <  publicants  »  del  luogo  in 
questione,  che  leggo  a  questo  modo  :  etenim  illud  primum  parvi 
refert ,  vos  ,  publicanis  necatis  ,  amissa  vectigalia  postea  Victoria 
recuperare.  —  E  non  ci  metto  alcun  punto  interrogativo  ;  poiché 
è  facile,  parmi,  Tinterpretazione  :  Che  primieramente  poco  im- 
porta ,  che  voi ,  uccisi  i  pubblicani  (cioè  dopo  d'avere  lasciato 
uccidere  tutti  i  pubblicani,  anche  quegli  altri  scampati  a  quella 
prima  carnifìcina,  ovvero  quelli  che  non  impauriti  dalla  prima 
■strage  tornarono  in  Asia  ad  appaltare  le  pubbliche  gabelle) 
possiate  di  poi  ricuperare  mediante  la  vittoria  le  vostre  entrate^ 
le  vostre  gabelle  perdute.  —  Si  badi  che  qui  Cicerone  fa  due 
questioni,  Tuna  di  umanità,  Taltra  d'interesse  pubblico,  e  unendo 
insieme  Tumanità  col  senno  politico  :  humanitatis  sapientiae^ 
dice  che  la  causa  de'  pubblicani  non  può  essere  separata  da 
quella  della  repubblica.  Si  legga  bene  il  periodo  antecedente, 
e  spero  che  si  converrà  con  me  nel  concetto  esposto.  Infine 
farò  osservare ,  per  quello  che  riguarda  la  scrittura ,  come  la 
sillaba  finale  «  n»  »  di  «  publicanis  »  potè  essere  confusa  colla 
parola  seguente  necatis,  forse  scritta  abbreviatamente  <  neis  » 
onde  il  copista,  o  non  intendendo'bene  il  nesso,  ovvero  per  la 
fretta,  o  per  ignoranza  credendola  una  ripetizione  della  sillaba 
finale  «^  nis  »  della  parola  precedente  ,  la  saltò  a  pie  pari.  Né 
occorre  che  faccia  notare  in  «  publicanis  necatis  »  ralliterazione 
«  nis,  ne  »  di  cui  è  vaghissimo  Marco  Tullio,  specie  nel  De 
Oratore. 

Sondrio,  8  maggio  1884. 

Carlo  Giambelli. 


[])  Gli  antichi  danno:  naviculatoribus. 
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A  PROPOSITO 


DELLE  FAVOLE  DI  ODONE  DA  SHERRINGTON 


Nel  suo  libro  intorno  a  Fedro  e  a*  favoleggiatori  che,  nella 
età  di  mezzo,  imitarono  il  latino  in  latino,  il  sig.  Hervieux,  con 
tante  altre  belle  cose,  ci  dà  anche  più  compiuta  Topera  di  Odone 
da  Sherrington.  Chi  non  gli  sarà  grato  >  (i). 

Una  vecchia  versione  spagnola  è  quella  del  libro  De  los 
gatos  :  e  il  Voigt  (2)  afferma  che  la  pubblicò  prima  d*  altri  il 
Knust.  Ah  tedesco  traditore  !  se  il  sig.  Hervieux,  che  non  è 
molto  innamorato  dei  tuoi  paesani,  s*accorgeva  che  ti  ingannavi 
e  Io  traevi  in  inganno,  povero  a  te!  No  :  il  Libro  de*  gatti  fu 
cavato  dall'oscurità  per  opera  di  un  erudito  pieno  di  dottrina 
e  di  operosità,  dal  sig.  Gayangos;  ed  egli  ne  adornò  un  vo- 
lume della  biblioteca  spagnola  che  mette  assieme  roba  rara  e 
preziosa  (3).  Poi  venne  il  Knust  (4)  e  studiò  con  diligenza  il 
-vecchio  libro  che  diventava  nuovo  ;  e  delle  favole,  o  di  quasi 
tutte,  diede  ora  la  versione  ed  ora  il  sunto.  Non  si  sapeva  an- 
cora che  i  Gatti  fossero  tolti  alle  favole  deiringlese. 

Una  mano  lava  Taltra,  e  qui  il  testo  spagnolo  e  il  latino 
possono  far  comodo  a  chi  voglia  correggere  o  Tuno  o  l'altro; 
non  da  per  tutto,  non  sicuramente,  ma  con  qualche  frutto. 

Prima  di  ogni  cosa  bisogna  mettere   innanzi   la   tabella  che 


(1)  Les  fabulistes  latins  depuis  le  siede  d^Auguste  jusqu*à    la  fin 
du   moyen  age  par  L.  Hbrvikuz.   Paris,  Oidot,  1884,  I  (VIII,  729),  II 

(861). 

(2)  Klein,  lai,  Denkmdler^  p.  38,  e  quindi  Hervieux,  I,  689. 

(3)  Escritores  en  prosa  anteriores  al  siglo  XV  {Bibl,  de  au(.  esp., 
LI,  Madr.,  1860;  pag.  543-560,  Libro  de  los  gatos. 

(4)  Jahrb.  f.  roman.  u,  engU  Literatur^  VI  Bd.,  Leip.,  1865,  p.  1-42 
e  119-141. 
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dà  Tordine  delle  favole  secondo  redizione  del  Gayangos ,  e  ri- 
manda a  quello  prescelto  dal  francese;  porrò  ancora  il  numero 
che  ha  ogni  favola  nei  vari  codici;  dove  nulla  dico  si  intende 
che  bisogna  ricorrere  al  cod.  del  Museo  britannico;  M  signi- 
fica quello  di  Monaco,  C  quello  di  Cambridge,  D  il  bodle— 
iano,  ed  A  quello  di  Arras  (i).  Uultima  sigla  nota  la  pag^ina 
nel  secondo  volume  dell'Hervieux. 


I  —  XXVII  —  (n.  9)  —  pag.  602 

II  -  XXVIII  —  (n.   io)  -  pag.  602 

III  —  XXIX  —  (n.   Il)  -  pag.  603 

IV  —  XXX  —  (C,  n.   io)  —  pag.  641 

V  —  XXXI  —  (n.   12)  —  pag.  604 

VI  —  XXXV  —  (n.   16)  --  pag.  606 

VII  —  XXXVI  —  (n.   13)  —  pag.  604 
VII!  —  XXXVI*  —  (n.   13*)  —  pag.  605 

IX  —  XXXVII  -  (n.  2)  —  pag.  598 

X  —  XXXVII»»  —  (n.   19)  —  pag.  607 

XI  —  XXXVIII  —  (n.  20)  —  pag.  608 

XII  -  XXXIX  —  (n.  21)  —  pag.  609 

XIII  —  XL  —  (n.  22)  —  pag.  609 

XIV  —  XLI  —  (n.  23)  —  pag.  609 

XV  —  XLU  —  (C,  n.  24)  —  pag.  642 

XVI  —  XLIII  —  (n.  24)  —  pag.  610 

XVII  —  XLIII*  —  (C,  n.  25»)  —  pag.  643 

XVIII  —  XLIII»*  —  (M,  n.  28)  —  pag.  638 

XIX  —  XLIV  —  (n.  25)  —  pag.  610 

XX  —  XLV  —  (n.  26)  —  pag.  611 

XXI  —  XLV*  —  (n.  27)  —  pag.  612 

XXII  —  XLVIII  -  (n.   i)  -  pag.  597 

XXIII  -  XLIX  -  (n.  28)  —  pag.  612 

XXIV  —  XIII  —  (n.  78)  —  pag.  629 

XXV  —  XIV  -  (n.  79)  -  pag.  630 

XXVI  -  XIV  -  (n.  80)  —  pag.  631 

XXVII  —  XV  —  (n.  81)  —  pag.  631  ( 

XXVIII  ~  XLIX*  —  (n.  29)  pag.  614 

XXIX  —  II  —  (n.  30)  —  pag.  615 


e) 


(1)  Su  questi  codici  cfr.  Hkrvibux,  I,  676;  I,  672;  I,  681;  I,  677;  I,  663, 
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XXX  —  II*  —  (n.  31)  —  pag.  616 

XXXI  —  L  —  (n.  32)  —  pag.  616 

XXXII  —  LI,  LI»  —  (n.  33»  33*)  —  pag.  617 

XXXIII  —  LII  —  (n.  60)  -  pag.  618 

XXXIV  —  LUI  —  (n.  61)  -  pag.  619 

XXXV  —  LIV  —  (n.  62)  —  pag.  620 

XXXVI  —  LV  —  (n.  63)  —  pag.  621 

XXXVII  —  LVI  —  (n.  64)  —  pag.  621 

XXXVIII  —  LVII**  —  C,  n.  43^  )  -  644 
—  LVIl*  —  (n.  65)  —  pag.  622 

XXXIX  —  LIX  —  (D,  n.  41)  —  pag.  591 
XL  —  XII  —  (n.  66)  —  pag.  622 

XLI  —  III  —  (n.  67)  —  pag.  623 
XLII  —  LX  —  (M,  n.  51)  -  pag.  639 
XLIII  — 

XLIV  —  IV  —  (D,  n.  50)  —  pag.  594 
XLV  —  IV»>  —  (n-  69)  —  pag.  624 
XLVI  —  V  —  (n.  70)  —  pag.  625 
XLVII  —  VI  —  (n.  71)  —  pag.  625 
XLVIII  -  VII  —  (n.  72)  —  pag.  626 
XLIX  —  Vili  —  (n.  73)  —  pag.  626 
L  —  IX  —  (n.  74)  —  pag.  627 
LI  —  X  —  (n.  75)  —  pag.  627 
LII  —  X^  —  (n.  76)  —  pag.  628 
LUI  —  XI  —  (n.  77)  —  pag.  629 
LIV  —  XVI  —  (n.  66)  —  pag.  640 
LV  —  XVII*  -  (n.  82)  —  pag.  633 
LVI  —  XIX  —  (n.  84)  —  pag.  634 

—  XIX*  —  (M,  n.  68")  —  pag.  640 
LVII  —  XIX^'  —  (A,  n.  70)  —  pag.  595 
LVIII  —  XXI  —  (n.  86)  —  pag.  635. 

Il  codice  sopra  il  quale  fu  tradotto  il  libro  de'  Gatti  non  è 
tra  quelli  che  conosciamo;  forse  si  scoprirà  in  una  delle  biblio- 
teche di  Spagna.  E  nei  Gatti  abbiamo  favole  e  raccontini  che 
non  mancano  alFuno  o  all'altro  dei  vecchi  manoscritti;  tohone 
solo  r  enxemplo  del  fraire  (XLIII).  Due  esempi  sono  qua  e  là 
raccolti  in  un  solo  capitolo  (XXXII,  LVI);  in  un  altro  (XXVII) 
s'innesta  un  frammento  che  ne'  testi  latini  non  c'è  : 

...Un  gran  signore  incontrò  certi  monaci  che  portavano  a 
jsotterrare  un  grande  usuraio  ;  domandò    il    signore  ai  monaci 
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che  cosa  portassero,  e  quelli  gli  risposero  che  portavano  il 
corpo  di  quell'uomo  e  i  denari  che  aveva  loro  legato.  E  disse 
il  signore  :  cosi  non  sarà,  che  quest'uomo  fu  mio,  e  avrete  voi 
e  i  vermi  il  corpo,  ma  i  quattrini  li  avrò  io,  e  il  diavolo  si 
porterà  Tanima. 

In  pochissimi  degli  esempi  la  versione  dal  latino  è  schiava 
alla  lettera,  quando  si  raffronti  a'  testi  che  abbiamo  (cfr.  n.  XXXVI). 
Forse,  scoperta  la  fonte  vera,  si  giudicherà  in  altro  modo. 

Chi  vuole  vedere  con  gli  occhi  suoi  si  contenti,  se  meglio 
non  può,  di  un  luogo  solo  ;  è  scelto  a  caso,  e  mostra  che  il 
traduttore  non  è  licenzioso  di  certo  : 

XXXVII. 


Contigit  quod  ammalia  invitata 
sunt  a  Leone  ad  magnum  con- 
vivium;  inter  quae  fuit  invitatus 
Murelegus,  quem  interrogavit 
Leo  quid  libentius  comederet, 
volens  singulis  satisfacere;  qui 
ait  ratos  et  mures  se  libentius 
velie  comedere.  Cogitabatque 
Leo,  intra  se  dicens  quod,  nisi 
omnes  bestiae  in  convivio  suo 
communiter  haberent,  rustici- 
tas  quaedam  esset.  Tandem, 
habito  secum  Consilio,  de  mu- 
ribus  et  ratis  ferculum  generale 
adeptus  est,  de  quo  ferculo  Mu- 
relegus optime  comedit,  aliis 
vero  murmurantibus  et  dicen- 
tibus  :  Proh  !  pudor  ut  quid 
apponitur  nobis  tam  vile  fer- 
culum, unde  totum  convivium 
enormiter  maculatur  > 


Una  vegada  convidó  el  leon  a 
todas  las  animalias  à  corner, 
é  convidó  al  gato  que  era  su 
amigo  é  era  homme  muy  hon- 
rado,  é  preguntó  el  leon  que 
de  qué  vianda  comia  mas  de 
grado,  é  él  respondió  :  ratos 
é  mures.  E  pensò  el  leon  que 
pues  el  gato  se  pagaba  dello, 
que  les  darla  comer  de  aquella 
vianda  à  todos  los  otros  ;  ansi 
que  fizo  traer  muchos  manjares 
de  ratos  é  de  mures,  e  el  gato 
comió  muy  bien  dellos,  mas 
todos  los  otros  comenzaron  a 
murmurar  é  fablar  entro  si  : 
iQué  es  esto  que  nos  da  a  co- 
mer) Et  por  esto  fué  el  ayantar 
menospreciado  é  abiltado. 


Il  signor  Hervieux  dando  con  fedeltà  la  lezione  de*  suoi  co- 
dici non  volle  correggere,  o  molto  di  raro.  Ove  il  latino  dava 
totam  formatti  hominis  destruit  (XXXVII  **,  pag.  607)  muterebbe 
in  /ortunatn;  ma  anche  lo  spagnolo  consiglia  a  non  toccare,  e 
legge:  loda  forma  estrui  del  homme  (n.  X);  ove  il  latino  vuole 
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praeparem  ad  opus  tuum  cortinam  albani  (II,  pag.  615),  e  il  si- 
gnor Hervieux  praeparavi,  che  non  è  necessario,  lo  spagnolo 
se  ne  stacca  in  parte  :  No  quieto  ahi,  que  no  tengo  aguisada 
una  cortina  muy  bianca  é  muy  fermosa  cual  à  mi  conviene  (n.  XXIX). 
A  dare  una  lavatina  a  questo  barbaro  si  farebbe  presto,  a  scri- 
vere scirpus  e  non  cirpus  (p.  625),  ericius  e  non  herecius  (p.  625); 
ma  gli  resterebbe'  quello  che  non  va  toccato  e  che  non  ne  fa- 
rebbe un  maestro  di  eleganze.  Noterò  tra  le  altre  quei  scarabo 
(pag.  535),  scrabro  (776),  scrabo  (591),  strabo  (616,618),  ove  si 
confondono  e  due  animali  e  due  nomi  :  il  crabro  e  lo  scara- 
beus  (i);  e  il  drasta  (p.  618),  che  forse  è  drasca,  cioè  il  drascus 
e  drasqua  (=  hordeum)  della  bassissima  latinità  (2).  Certo  ove 
il  testo  vuole  Deus  confundat  tot  deos  (p.  640),  e  il  sig.  Her- 
vieux propone  tot  dentes,  sarà  bene  sostituire  dominos  :  Con- 
fonda Bios  iantos  setiores!  (n.  LIV). 

Anche  il  libro  de  los  gatos  può  essere  emendato  :  V  editore 
saviamente  congetturò  che  laxosa  dovesse  diventare  lixosa 
(n.  VI),  e  infatti  il  latino  vuole  immunda  (p.  606);  altrove,  in- 
vece di  muchas  son  tus  viandas  duras  (n.  XI),  leggeremo  mucho 
(il  lat.  arida  sunt  cibaria  tua;  p.  608).  Cosi  di  seguito. 

Delle  antiche  tradizioni  zooepiche  il  latino  serba  più  pura- 
mente i  segni  ne*  nomi  propri  delle  bestie  che  spariscono  nello 
spagnolo:  nello  spagnolo  Ysingrinus  (p.  609)  non  è  che  il  lobo 
(n.  XIV),  e  Reynardus  e  Tebertus  (p.  622)  non  sono  che  la  gul- 
peja  e  el  gato  (n.  40),  e  Riccardus  (p.  594),  la  liebre  (n.  XLIV). 

A  due  luoghi  mi  arresto.  C'è  un  esempio,  il  dodicesimo,  che 
comincia:  Es  una  bestia  llamada  altilobi,  e  se  ne  racconta  che 
va  dove  più  fitti  i  rami  e  vi  si  impiglia  con  le  corna;  pensa  e 
ripensa,  e  mi  vergognerei  di  tacerlo,  non  trovavo  chi  fosse. 
Consultai  il  Knust  (Jahrb.,  p.  9),  peggio  che  mai:  si  sdruccio- 
lava a  braccetto  ;  e  infatti  egli  rimanda  a  un  vecchio  codice  : 
De  naturis  bestiarum,  ove  c'è  Tautuca,  e  alla  emendazione  che 
proponeva  il  sig.  Hoffmann  in  anthologa.  S'apre  il  libro  latino, 
ecco  la  luce,  è  Vantilops.  Queir  a/-  mi  trascinava  in  Arabia,  e 
troppo  lontano  da  casa. 

Sentitene    un'  altra.    L' esempio  XXIII    chiude    con  le  parole 


(1)  Anche  lo  spagnolo  ora  ha  lo  escaravaco  (n.  33,  34]  ed  ora  la  ma' 
riposa  (n.  30). 

(2)  Sp.  bellotas  6  somas  (o.  32). 
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seguenti  :  é  de  aquel  oso  cuenta  en  el  Libro  del  Oso,  comma 
la  osa  perdiera  sus  fijos.  Che  sarà  >  qualcosa  che  assomiglia  al 
Libro  de  Gatti,  suppone  il  Knust  (Jakrb.,  i6  e  125),  e  altri 
forse  con  lui.  S'avrebbe  un  bel  cercare  davvero;  perchè  il  la- 
tino dice  solo  così  :  in  capite  ledi  stat  ursa,..  de  quo  (qua)  di- 
citur  in  Osee  (i).  Occurram  eis  quasi  ursa  raptis  catulis  (XU\,  8). 
Odone  sorride  di  noi;  forse  sorride  anche*  il  severo  profeta. 

Pisa,   18  maggio  1884. 

Emilio  Teza. 


L'ISCRIZIONE  ETRUSCA  DI  MAGLIANO 


Nel  volume  X,  pag.  530  (anno  1882)  di  questa  Rivista,  il  no- 
stro collaboratore  prof.  Emilio  Teza  ha  pubblicato  un'iscri- 
zione etnisca  scritta  su  una  tavoletta  di  piombo,  scoperta  a 
Magliano,  V  antica  Vetulonia,  in  Toscana,  senza  però  accom- 
pagnarla di  interpretazione  o  versione  (2).  Di  questa  si  è  in- 
caricato ora  il  primo  degli  etruscologi  viventi  G.  Deecke,  che 
ne  dà  una  traduzione  accompagnata  da  ampie  e  minutissime 
dichiarazioni  de'  singoli  vocaboli,  inserita  nel  Museo  Renano 
per  la  scienza  de  IT  antichità,  voi.  XXXIX,  p.  141  e  seg.  Non  po- 
tendo qui  ristampare  tutto  l'articolo  del  Deecke  ci  sia  lecito 
riportare  la  sua  letterale  versione,  che  è  la  seguente  : 

I.f  A  Cauta  in  tutto  l'anno  180  sacrifici  con  latte ,  pecore  ; 
intorno  all'  anno  nuovo  con  libazioni  a  gocce  di  bevanda  di 
mirra,  su  quest'impalcatura;  11.  all'Aisera  in  ogni  mese  sacrifici  di 
focacce,  fiori,  frutti;  al  plenilunio  100  sacrifici  con  spelda;  IIL  a 
Marte  alla  fine   del    mese   cinghiali  5,  volatili  100;  ed  in  quc- 


(1)  Quell'orsa^  della  quale  si  parla  anche   altrove:  2  Re,  17,  8:  veluti 
si  ursa  raptis  catulis  in  saltu  saeviat, 

(2)  Essa  occuperebbe,  per    estensioDe,  il  secondo  posto  fra  le  iscrizioni 
etrusche  fiuora  note.  Il  primo   posto  è  tenuto  dal  Cippo  di  Perugia. 
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st*anno  il  dittatore  della  comunità  e  2  sacerdoti  nel  tempio 
debbono  offerire  questo:  carne  dissecata,  orci,  frutti,  focacce; 
IV.  ed  airOrco  ogni  anno  tanti  sacrifizi  (ogni)  mezzo  mese,  che 
di  purificazione  deirorlò;  V.  questa  tomba  della  comunità  con 
libazioni  a  gocce,  e  con  spruzzate  questa  tomba  devono  dotare; 
VI.  al  Surisie  un  paio  d'agnelli,  bevanda  di  miele,  focacce , 
piatti;  VII.  a  Giove  un  sacrificio  di  purificazione;  Vili,  agli  Dei 
pecore  2,  un  sacrificio  di  purificazione,  3  cinghiali,  nella  tomba  • . 
Colui    che    sa,  quanto  ancora    sia   dibattuta  fra  i  glottologi 

•  la  quistione  etrusca  •  non  crederà  certamente,  che  in  tal  ver- 
sione si  possa  pretendere  la  sicurezza  che  si  ottiene  in  quella 
d'un  passo  d'autore  classico;  ma  ad  un  insigne  glottologo.  Gu- 
stavo Meyer,  nome  non  ignoto  agli  assidui  lettori  di  questa 
Rivista,  pare,  che  il  senso  dell'iscrizione,  in  generale,  sia  stato 
colpito,  e  che  anche  molti  particolari  siano  giusti,  che  però 
molti  punti  d'interrogazione  non  sarebbero  stati  superflui  (Bei- 
lage  zur  allgemeinen  Zeitungy  1884,  n*  146).  Tale  osservazione 
certo  non  reca  meraviglia  a  chi  rifletta  che  il  problema  del- 
l'etrusco è  uno  de*  più  difficili  dell'odierna  glottologia,  e  che 
gli  studiosi  di  questo  non  sono  nemmeno  d*  accordo,  se  l'e- 
trusco sia  lingua  ariana.  Il  Deecke  istesso,  quando  pubblicò  la 
nuova  edizione  degli  «  Etruschi  di  C.  O.  Mailer  •  non  vo- 
leva ancora  ammettere,  che  1'  etrusco  sia  lingua  indo-europea 
ed  italica,  mentre  ora  è  persuaso  che  lo  sia  e  cerca  di  dimo- 
strarlo nei  suoi  ultimi  scritti,  inseriti  nel  VI  fascicolo  delle  sue 

•  Ricerche  etrusche  t  (i),  accostandosi  alle  idee  del  Corssen, 
da  lui  una  volta  combattute.  Disgraziatamente  le  iscrizioni  etru- 
sche contengono  quasi  unicamente  nomi;  ma  da  esse  il  D.  cita 
28  suffissi  adoperati  per  la  formazione  di  nomi  propri,  che  es- 
senzialmente concordano  con  quelli  del  greco  e  del  latino,  e 
cosi  anche  la  forma  dei  nomi  femminili  etruschi  è  uguale  a 
quella  delle  due  lingue  classiche.  Una  sola  iscrizione  bilingue 
di  maggior  estensione,  che  contenesse  un  testo  continuato  e 
non  soltanto  de'  nomi,  scioglierebbe  questi  dubbi  per  sempre. 
Per  tornare  poi  alla  nostra  iscrizione  non  vogliamo  tacere,  che 
G.  Meyer  nel  suo  lavoro  citato  avverte,  come  il  Deecke  per 
lettera  gli  fa  sapere,  che  persone  competenti,  e  fra  gli  altri   il 


(1)  Die  eiruskischen  Bilinguen,  Stuttgart^  A.  Heitz,  1883. 


/ 
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Nissen,  non  credono  che  la  iscrizione  di  Magliano  sia  genuina. 
Quando  saranno   conosciute  le  loro   ragioni,  se  ne  farà  cenno 
in  questo  periodico  insieme,  alle  opinioni  di  altri    eruditi  sulla 
iscrizione  in  discorso. 

Torino,   15  giugno  1884. 

Giuseppe  Mùller. 
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Ultimamente  un  recensente  glottologo  d'uno  de'  giornali  cle- 
ricali più  accreditati  ha  scagliato  i  suoi  fulmini  contro  la 
«  scienza  del  linguaggio  >  specialmente,  quando  essa,  abban- 
donando il  campo  puramente  grammaticale,  tenta  di  spingere, 
mediante  Tanalisi  glottologica,  il  suo  sguardo  al  di  là  dei  tempi 
storici  nelle  oscure  regioni  de'  tempi  primitivi,  e  di  farci  cono- 
scere per  quali  vie  i  popoli  indogermanici  si  siano  diffusi  per 
le  vaste  regioni  che  attualmente  occupano,  e  come  e  per  quale 
faticoso  lavorìo  siano  pervenuti  alla  civiltà,  della  quale  ora  sono 
i  veri  rappresentanti.  Egli  rimprovera  alla  scienza  glottologica 
le  sue  incertezze,  i  suoi  pentimenti,  le  varie  teorie  che  mano 
mano  ha  esposto  per  spiegare  i  varii  fenomeni  che  presentano 
le  molteplici  lingue,  le  conclusioni  a  cui  esse  traggono  l'inda- 
gatore, come  se  la  scienza  ed  il  progresso  di  essa  non  andasse 
necessariamente  per  questa  scabrosa  via    delle    ipotesi,  via  di 
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errori,  per  acquistare  il  vero  relativo.  Egli,  possessore  del- 
r  «  assoluto  vero  •  vorrebbe  certamente,  che  lo  scienziato  si 
appagasse  di  taluni  «  veri  assoluti  »  intorno  all'origine  del  mondo, 
la  dispersione  delle  genti  sul  globo,  alle  lotte  sostenute  per  escire 
da  quello  stato  in  cui  Tuomo  fu  animale  cogli  animali,  e  non  si 
liberasse  della  leggenda  ebrea,  con  la  quale  riempivano  la  sua 
mente  infantile,  e  che  spesso  ancor,  nell'arduo  suo  cammino,  lo 
impedisce  nella  ricerca  di  quello  che  scientificamente  può  rico- 
noscere come  vero.  Ai  molti,  che  colpisce  il  suo  t  anatema  » 
dovrà  aggiungere  anche  l'autore,  del  cui  libro  qui  ci  occupiamo^ 
e  che  consiste  di  tre  parti  principali,  di  cui  la  prima  è  intito- 
lata •  Storia  della  Paleontologia  linguistica  • ,  la  seconda  t  Afe- 
todo  e  critica  delVindagine  linguistica  » ,  la  terza  «  //  primo  ap- 
parire dei  metalli  specialmente  presso  i  popoli  indogermanici  » , 
la  quarta  finalmente  /  tempi  primitivi.  Sebbene  la  Rivista  più 
specialmente  s'occupa  di  filologia  greco-latina,  pure  non  ha  mai 
perduto  di  vista  le  ricerche  linguistiche,  a  cui  devono  tante 
feconde  scoperte  le  discipline  filologiche,  e  non  foss'altro,  un 
metodo  più  razionale  e  scientifico  di  trattazione  della  fonolo- 
gia, morfologia  e  sintassi  delle  lingue  classiche.  Di  quando  in 
quando  ha  reso  conto  di  opere  importanti  di  glottologia,  la  cui 
lettura  può  riuscire  utile  agli  insegnanti  ed  allargare  il  loro 
orizzonte,  e  pur  anco  spargere  novella  luce  su  alcune  parti  degli 
autori  greci  e  latini.  Ed  un  tal  libro  è  appunto  quello  dello 
Schrader,  il  quale,  in  ultima  analisi,  vorrebbe  venire  ad  una 
conclusione,  che  a  vero  dire,  poco  ci  persuade,  cioè  che  la  sede 
primitiva  degli  Indo-europei  sia  da  cercarsi  non  già  nell'Asia» 
ma  nel  settentrione  dell'Europa,  come  risulta  dal  riassunto  a 
pag.  453  e  seg.  del  suo  bel  libro.  Ma  comunque  si  voglia  pen- 
sare intorno  a  questo  finale  quesito,  ci  pare,  che  tante  utili  e 
belle  cose  contenga  il  suo  scritto,  da  meritare  un  cenno  più 
esteso  in  questa  Rivista^  cenno  che  non  vuol  essere  una  critica 
particolareggiata,  perchè  tale  sarebbe  aliena  dall'indole  del  gior- 
nale. A  noi  basta  di  rivolgere  l'attenzione  dei  nostri  lettori  a 
questo  e  ad  altri  libri  di  simil  genere  e  d'invitargli  a  spaziare 
talvolta  anche  in  regioni  più  vaste. 

L'autore  nostro  comincia  il  suo  lavoro  con  una  esposizione 
storico-critica  delle  opere  di  coloro  che  lo  hanno  preceduta 
nel  campo  da  lui  coltivato,  facendo  risaltare  l'importanza  delle 
indagini  linguistiche  per  l'istoria  della  cultura  ed  apprezzando 
i  singoli  lavori  secondo  il  loro    relativo    valore,  una   rassegna 
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da  cui  chiaramente  si  vede  quanto  diverse  fossero  fin  da  bel 
principio  le  idee  sulle  sedi  primitive  dei  popoli  indogermanici, 
delle  varie  migrazioni  loro,  dello  stato  della  loro  più  antica  ci- 
viltà, e  già  in  questa  prima  parte  combatte  con  validi  ar- 
gomenti, il  concetto  di  uno  stato  primitivo,  idillico  in  un 
qualche  paradiso  terrestre  nelFAsia.  Nella  sua  rassegna  s'in- 
contrano naturalmente  i  soliti  e  ben  conosciuti  nomi  del  Bopp. 
dello  Schleicher,  di  Massimiliano  MùUer ,  dello  Spiegel ,  del 
Justi,  del  Lassen,  di  G.  Curtius,  del  Whitney  e  di  tant' altri,  e 
come  propensi  di  cercare  le  sedi  primitive  della  stirpe  nostra 
in  Europa,  quelli  del  Benfey,  del  Geiger,  di  Federico  MùUcr, 
per  tacere  di  altri  molti,  fra  cui  è  segnalato  come  lavoro  di 
grande  importanza  quello  di  V.  Hehn  •  Culturpjlanzen  und 
'  Hauslhiere  in  ihrem  Uebergange  voti  Asien  nach  Griechenland 
und  Italien  »  (4*  ed.,  Berlin  1883).  In  un  secondo  capitolo  poi 
tratta  delle  opere  diverse  che  s  occupano  del  quesito,  come 
linguisticamente  si  possa  ricercare  i  tempi  primitivi  dei  popoli 
indogermanici,  e  quali  fossero  in  ordine  cronologico  i  tentativi 
di  risposta  ai  quesiti  posti,  quali  le  idee  degli  eruditi  più  celebri 
intorno  alla  divisione  dei  popoli  antichissimi  e  le  loro  migra- 
zioni (cap.  3**).  In  un'appendice  tratta  eziandio  dell'  importante 
quesito  dei  vocaboli  che  le  lingue  indogermaniche  hanno  ri- 
cevuto da  altri  popoli  non  ariani,  naturalmente  insieme  con  il 
concetto  ossia  la  cosa  istessa,  il  che  equivale  al  quesito  della 
storia  dei  più  antichi  rapporti  degli  Indoeuropei  con  i  popoli 
semitici  ed  uralo-altaici. 

Nella  seconda  parte  (pag.  155-210)  insiste  specialmente  sulla 
difScoltà  della  ricostruzione  della  lingua  primitiva  ariana,  dacché 
e  per  la  perdita  di  molta  parte  della  lingua  che  non  possiamo  più 
riacquistare  in  alcun  modo,  e  perchè  necessariamente  il  popolo 
sparso  su  vasta  estensione  di  terreno  dev'avere  avuto  nella  sua 
lingua  differenze  dialettali,  fenomeno  di  cui  soltanto  la  lingui- 
stica recentissima,  la  scuola  de'  così  detti  neogrammatici  tiene 
il  debito  conto;  e  perchè  manca  ogni  data  cronologica.  Insiste 
eziandio  sulla  necessità  di  non  badare  solamente  all'identità  della 
radice,  ma  anche  a  quella  de*  suffissi,  che  originariamente  ave- 
vano un  significato  lor  proprio,  e  perchè  impossibile  di  fissare 
l'originale  significato  di  forme,  e  perchè  finalmente  ignoriamo 
le  leggi  della  formazione  delle  parole  che  vigevano  ne'  periodi 
preistorici  della  lingua. 

Dopo  essersi  così  preparata  la  via,  il  nostro  autore  nella  terza 
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parte  procede  ad  una  ricerca  della  massima  importanza,  cioè 
quando  siano  stati  conosciuti  i  metalli,  Tuso  de*  quali  soltanto 
rende  possibile  il  procedere  più  ardito  nella  via  della  civiltà  e  nelle 
lotte  per.  la  vita.  Ed  infatti  quanto  misera  dovette  essere  resi- 
stenza, quanto  minacciata,  quando  Tuomo  non  conosceva  ancora 
per  arma  e  per  utensile  altro  che  la  pietra,  e  pur  dovette  provve- 
dere a  tutti  i  suoi  bisogni  ed  alla  sua  difesa  con  si  imperfetto  stru- 
mento. Solo  ai  più  stretti  bisogni  poteva  soddisfar  allora,  ma  con 
la  cognizione  de*  metalli  e  l'arte  di  lavorarli  si  desta  anche  il  senso 
per  l'ornamento,  per  lo  che  in  tutti  i  popoli  l'arte  del  fabbro  e 
circondata  da  miti  e  leggende,  ed  è  attribuita  ai  tempi  più  re- 
moti. Ricordiamo  soltanto  il  greco  "Hcpaiaroq,  il  cui  nome  ancora 
ne'  tempi  storici  talvolta  non  significava,  che  la  forza  naturale  e 
pura  del  fuoco,  venerato  come  una  divinità,  come  ancora  Omero 
in  questo  senso  poteva  dire  :  aTiXdrXvo  ò*  dp'  djLiTr€ipavT€<;  Oircfpcxov 
'Hq)a(aToto  (//.,  II,  426),  ed  i  primi  che  lavorano  col  fuoco  i  me- 
talli, i  KÙKXiuTrcq,  gli  Mbatoi  AàicruXoi  sono  demoni,  esseri  superiori 
agli  uomini  (TrdvT€<;...  Y<^nTa<;  ÒTr€iXn<pàai,  Strab.).  Quanto  ai  me- 
talli troviamo  l'oro  ne'  tempi  antichissimi,  ma  il  mondo  clas- 
sico parrebbe  che  lo  imparasse  a  conoscere  per  il  commercio 
coi  popoli  semitici  (confr.  la  spedizione  degli  Argonauti  ;  «  xpu- 
o6<i  •  sem.  charùz).  L'argento  da  lungo  tempo  lotta  coli' oro 
per  la  preminenza  ,  gli  Indi  imparano  tardi  a  conoscerlo  ed  il 
greco  dpYwpo?  è  isolato  fra  i  nomi  dell*  oro  bianco  nelle  lingue 
arie.  Secondo  Omero  proverrebbe  dal  Ponto  Eussino:  TnXóecv 
ÌE  *AX03n^,  6e€v  dpyOpou  iai\  Y^véeXy],  e  così  dalle  vicinanze  del- 
l'Armenia, che  è  regione  ricchissima  d*argento.  Ed  è  notevole 
che  l'dpTupo-  soltanto  in  quattro  composti  si  legge  presso  Omero, 
mentre  frequentissimi  sono  i  composti  con  xputro-.  Il  rame  è 
conosciuto  a  tutti  i  popoli  indogermanici  nei  tempi  preistorici, 
ed  anche  i  canti  omerici  ci  provano  che  il  xo^>^<^?  è  più  antico 
del  a(òiipo<;;  il  che  risulterebbe  già  dalla  grande  quantità  di  vivi 
derivati  di  xo^kó^  •  xàXK€o<;,  x^^kcio^,  xo^kcO^,  xa^^cOui,  x^^kciìiv,  xaX- 
k/|pìi<;;  mentre  il  ferro  è  raro  (la  proporzione  in  Omero  083:4). 
Si  è  adoperato  anzi  questo  criterio  per  distinguere  canti  più  an- 
tichi, in  cui  solo  è  parola  del  bronzo,  da  più  recenti  che  fanno 
parola  del  ferro,  come  fece  G.  Beloch  in  questa  stessa  Rivista. 
Viene  poi  cronologicamente  il  ferro  (confr.  Erodoto,  VII,  61- 
84;  IV,  71;  m.  I,  215):  nell'India  appare  soltanto  nel  periodo 
vedico  ;  in  Omero,  è  dall'  antica  tradizione  indicato  come  sua 
patria  l'Ida  frigio.  Ma  in  ogni  modo   il  bronzo  è  di  gran  lunga 
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più  antico  (xa^KijJi  b*  clptdZovTo*  iiéXa^  b*  o6k  Caicc  (nbf]po^,  Esiodo),  e 
per  lungo  tempo  predominante.  Il  suo  più  antico  significato  è 
rame  {Od.,  l,  182);  e  questo  metallo  non  indigeno  in  Grecia  e 
Italia  (//.,  Vili,  471)  serve  per  gli  scambi,  e  insieme  all'oro  è 
riposto  in  tesori  dei  re,  e  Buchholz  e  Gladstone  vorrebbero  i 
canti  omerici  attribuire  al  periodo  del  rame  (Schrader  opina  che 
XoXkóì;  possa  in  generale  anche  significare  «  metallo  »  (cfr.  xà^ 
K€0^).  Anche  Tarte  di  temperare  il  ferro  (acciaio)  è  nota  all'età 
omerica  {Od.,  IX,  ^91),  ed  anche  Esiodo  ne  parla  (5cm/. //ere, 
137)  col  nome  di  à2>(iM<??»  xà\v\^.  Quanto  all'Italia  antica  Toro  ed 
il  ferro  si  rinvengono  tardi;  le  più  antiche  costruzioni  lacustri 
della  vallata  del  Po  non  mostrano  né  oro  né  ferro  ;  e  nei  più 
antichi  rituali  de'  Romani  non  é  parola  del  ferro.  Interessante  e 
eziandio,  quanto  risulta  riguardo  all'i^iXcicrpov  (che  si  trova  a  His- 
sarlik  (nel  secondo  e  terzo  strato)  ed  in  quanto  allo  stagno.  Isto- 
ricamente  adunque  si  seguono  il  rame,  il  bronzo,  il  ferro;  il  rame 
è  il  metallo  più  antico,  proetnico,  ma  un  periodo  di  rame  puro 
é  assai  problematico.  L' antico  tempo  indiano  è  un  periodo 
della  pietra;  ma  il  rame  non  lavorato  é  noto;  la  terminologia 
per  il  rame,  il  bronzo  ed  il  ferro  si  é  stabilita  soltanto  dopo 
il  tempo  della  divisione  de'  popoli,  ed  in  quanto  ai  nomi  di 
questi  metalli  havvi  differenza  in  Europa  fra  il  Nord  ed  il  Sud; 
Grecia  ed  Italia  ricevettero  prime  questi  metalli  dall'Asia  e  li 
lavoravano,  e  con  ciò  acquistano  importanza  per  l'incivilimento. 
Con  il  quesito  della  conoscenza  e  dell'uso  de'  metalli  é  stret- 
tamente congiunto  quello  dell'armi.  E  come  tali  risultano  l'arco 
e  le  freccie,  le  frombole,  l'asta,  il  coltello,  l'ascia,  la  matza,  lo 
scudo.  Negli  autori  greci  c'è  ancora  traccia  di  freccie  con  le  punte 
di  pietra  e  di  corno  di  cervo  (Erod.,  VII,  69);  il  greco  concorda, 
quant'ai  nomi  dell'  armi,  col  sanscrito  ;  la  terminologia  latina 
é  differente  dalla  greca.  Nella  Grecia  più  antica  vi  sono  ancor 
molte  traccie  dell'  antico  tempo  barbaro  (nella  leggenda  d'  Er- 
cole, di  Polifemo,  di  Euretalione),  e  popoli  intieri  combattono 
ancora  coU'arco  (Oi.,  I,  260),  né  manca  traccia  dell'  avvelena- 
mento delle  freccie  ;  insomma  il  tempo  primitivo  ha  ancor  la- 
sciato le  sue  traccie  nei  documenti  dei  tempi  storici,  anche 
presso  gli  altri  popoli,  sebbene  noi  ci  siamo  limitati  ad  alcuni 
cenni  riguardo  ai  Greci  ed  ai  Romani,  e  rimandiamo  il  lettore 
al  libro  istesso  dello  Schrader,  cosi  ricco  di  notizie.  Termi- 
niamo poi  con  un  cenno  sul  quadro  generale  dei  tempi  prei- 
storici, quale  risulterebbe  dalle  ricerche  del  nostro  autore.  Non 
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senza  avere  percorso  un  lungo  periodo  di  tetra  barbarie  i  po- 
poli classici  son  pervenuti  a  queir  altezza,  che  noi  ammiriamo 
nell'opere  loro.  I  più  antichi  documenti,  le  leggende  ed  i  canti 
omerici  ce  ne  conservano  ancor  le  traccie;  e  nemmeno  si  potrà 
asserire  che  non  fossero  cannibali  ;  e  le  primitive  notizie  che 
abbiamo  de*  popoli  nordici  negli  autori  romani  ce  li  mostrano 
ancora  in  questo  stato  barbaro.  La  poligamia  è  propria  dei 
tempi  preistorici,  la  monogamia  si  svolge  soltanto  dopo  la  di- 
visione ;  la  parentela  pare  non  sia  stato  un  impedimento  al  ma- 
trimonio, ma  quello  fra  ascendenti  e  discendenti  ispira  orrore 
(e  prova  ne  sia  la  leggenda  de'  Labdacidi);  Y  uomo  compra  la 
fanciulla  che  desidera  in  moglie  (Aristot.,  Poi.,  II,  5,  ii:  toù<; 
yàp  dpxa(ou<;  vò^ou<;  Xiav  &ttXoO^  etvai  xal  ^appapiKOi'i^'  èaiònpotpopoOvTo 
ydp  ol  "GXXiivc?  xal  Tà(;  Yuvatxa^  èuivoOTo  e  la  vergine  reca  gua- 
dagno al  padre,  //.,  XI,  244);  od  anche  la  rapisce  (61' àpnoYrv;, 
DioN.  Halicarn.,  Ani.^  II,  30),  ma  presto  si  svolge  il  con- 
cetto morale  (^€Òva=  ved;  YuvatKa  &y£aQa\)^  e  in  Roma  la  con- 
farreatio  è  puramente  religiosa.  Secondo  la  costumanza  an- 
tichissima degli  indoeuropei  la  vedova  segue  il  marito  nella 
tomba.  Il  padre  è  assoluto  padrone  dei  figli.  Nell'epoca  istorica 
entrano  tutti  i  vari  popoli  di  questa  stirpe  uniti  in  tribù,  con 
idee  religiose:  adoratori  della  luce  splendènte  del  sole  e  di  fe- 
nomeni naturali.  Ma  come  vivevano  materialmente  ?  Vivevano 
già  in  case  e  capanne;  ma  ancora  al  principio  dei  tempi  isto- 
rici sono  seminomadi  con  un  principio  di  agricoltura.  Alleva- 
vano il  bestiame  bovino  che  serviva  loro  di  nutrimento  e  come 
some,  avevano  addomesticato  la  pecora  e  la  capra,  anche  il 
porco  domestico  non  è  sconosciuto  a  loro.  Il  cavallo  non  pare 
ancor  domato;  il  cugino  suo,  l'asino,  lo  dovevano  probabilmente 
ai  Semiti  (inOiw.  unica  sua  traccia,  //.,  XI,  558),  ma  è  noto  il 
mulo;  il  gallo  vien  addomesticato  dagli  Indiani;  il  pollo  compa- 
risce come  uccello  domestico  nella  seconda  metà  del  VI  secolo 
(Teognide),  e  la  colomba  nel  V  av.  Cr.,  il  tempo  omerico  non 
conosce  ancora  il  pollo  domestico  ;  l'oca  si  tiene  per  lusso,  la 
colomba  è  sconosciuta  nei  Veda,  nell'Avesta,  in  Omero.  Il  fedele 
compagno  anche  dell'uomo  primitivo,  per  quanto  lo  possiamo 
seguire  nelle  tenebre  dei  tempi  preistorici,  è  il  cane. 

I  principi  dell'  agricoltura  vediamo  accennati  e  lo  provano  le 
parole  (non  citiamo  che  le  greche  senza  i  loro  rispondenti):  «JCfii- 
òaXt^,  T^Xaov,  Kpiefi  (antiquissimum  in  cibis  hordeum,  Plinio,  H, 
N.,  XVIII,  7,  14)  TTupòq  (fi€Xiiibn<;,  fi€X(q)p(juv),  TiOpvov,  M^Kiuv  (évi  Kfiirip 
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Om.)  (épégiveoq,  dpoPo(;.  KpójLiuov)  ed  anche  i  fagiuoli  (mentre  la 
rapa  è  più  recente);  la  lenticchia,  la  canapa.  Il  cibo  dell'uomo 
primitivo  par  in  parte  animale,  in  parte  vegetale  e  viene  cotto, 
(kravya  =  Kpé?,  pak  =iiéaawì);  gli  eroi  d'Omero  arrostiscono  la 
carne,  ma  non  la  fanno  ancor  bollire  ;  il  midollo  e  cibo  gra- 
dito ;  due  esempi  si  possono  citare,  che  la  selvaggina  venne 
mangiata  {Od.,  IX,  154;  157);  non  si  mangiano  pesci  (1*  ^cXik 
è  considerato  un  serpe),  ma  ostriche  (//.,  XVI,  747).  Si  notino 
poi  i  vocaboli  antichissimi  :  PdXavo^  (Arcadi  PaXavocpdToi),  ftpifn  , 
irriaaui,  fifiZa.  ttóXtck.  KXCpavo?.  Il  vocabolo  vaO<  (nau)  indica  che  i 
primordii  della  navigazione  non  erano  ignoti.  L'uomo  non  co- 
nosceva ancora  il  sale  {Od.,  XI,  132;  //.,  IX,  212);  mangiava  il 
latte,  il  siero,  e  preparava  il  cacio  ;  anche  una  bevanda  spiri- 
tosa seppe  procurarsi  {soma  =  jxéXi).  Il  quesito,  se  conosceva  il 
vino  e  la  vite,  rimane  insoluto.  E  già  detto,  che  sapeva  usar 
dei  metalli;  anche  altre  arti  non  gli  erano  sconosciute  (confr. 
Testensione  del  concetto  TéKTwv),  ma  tutto  il  necessario  si  la- 
vorava ancora  nella  famiglia,  intrecciando  e  tessendo  {vas  = 
èaefi?,  itAXi<;=  pelle,  TrXéKW,  drpKTo?  = /ar/c)  ;  conosceva  un  vei- 
colo {vah  =  fixo^,  àwTvi;jug  =  ZuYóv);  sapeva  contare  fino  a  cento, 
possedeva  una  conoscenza  abbastanza  estesa  del  proprio  corpo, 
e  qualche  rimedio  ai  suoi  mali,  si  difendeva  contro  i  suoi  ne- 
mici con  quell'armi  di  cui  abbiamo  di  sopra  parlato;  il  concetto 
del  diritto  non  gli  era  sconosciuto;  la  vendetta  di  sangue  è  in 
vigore,  ma  ammette  si  possa  con  un  prezzo  liberarsi  dalla  colpa 
(T(o^al).  Imagine  vera  di  questi  antichi  tempi  l'abbiamo  nei  vi- 
laggi  lacustri  della  Svizzera  e  della  valle  del  Po,  e  già  in  uno 
stadio  più  progredito  nelle  Terramare  all'Appennino. 

Tale  sarebbe,  secondo  lo  Schrader,  il  quadro  del  tempo  prei- 
storico, quale  risulta  dai  fatti  linguistici  più  accertati.  Ben  si 
intende,  che  abbiamo  soltanto  accennato  brevemente  ad  alcuni 
punti  capitali  per  invogliare  i  nostri  lettori  a  prendere  in  mano 
il  libro  istesso,  in  cui  troveranno  discussi  con*  molta  erudizione 
una  quantità  di  fatti,  a  cui  non  abbiamo  potuto  fermarci.  Così 
non  abbiamo  parlato  della  forma  della  lingua  più  antica,  perchè 
troppo  lungi  ci  condurrebbero  ora  le  relative  considerazioni. 
Ci  basta  d'aver  toccato  sommariamente  delle  quattro  parti  in 
cui  è  divisa  tutta  la  bella  trattazione  dello  Schrader,  il  quale, 
dopo  avere  esposto  lo  svolgimento  storico  delle  idee  relative 
al  suo  quesito,  esamina  criticamente  i  fatti  linguistici  nella  loro 
importanza  per  la  storia  della  cultura  e  passa  poi  alla   ricerca 
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di  cui  il  punto  capitale  è  quello  intorno  ai  metalli,  e  mette  da 
ultimo  innanzi  al  lettore  un  quadro  del  mondo  preistorico  in- 
doeuropeo, il  quale  però  va  studiato  appunto  nei  particolari  mi- 
nuti del  libro,  che  raccomandiamo  vivamente  agli  studiosi.  Ci 
permetteranno  di  non  toccare  Tultimo  quesito,  di  cui  s'occupa 
l'autore,  quello  della  sede  primitiva  di  tutta  la  stirpe  indoeu- 
ropea, quesito  intricatissimo  e  molto  dibattuto  ;  ma  malgrado 
molti  fatti  palesi,  come  le  migrazioni  di  popoli  dal  settentrione 
al  mezzogiorno  d'Europa,  di  difficilissima  soluzione.  Per  il  nostro 
scopo  ci  siamo  limitati  a  cenni  generali;  dove  siamo  entrati  in 
particolari,  l'abbiamo  fatto  con  riguardo  all'antichità  classica, 
dacché  negli  scrittori  greci  e  latini  si  trovano  ancor  abbastanza 
ricordi  e  traccie  ^de'  tempi  non  rischiarati  dalla  viva  luce  della 
storia,  e  pel  resto,  almeno  per  ora,  conchiudiamo  col  verso 
citato  dallo  Schrader  istesso  :  tò  trópau)  ò*  Cari  aoqpot^  Aparov  Kd- 
aóq)OK. 


IL  Sammlung  der  griechischen  Dialektinschrijìen  von  F.  Bechtel, 
A.  Bezzenberger,  F.  Blass,  H.  Collitz,  \V.  Deecke^  A.  Fick, 
G.  Htnrtchsy  R.  Meister ,  herausgegeben  von  D'  Hermann 
CoLLiTz.  I.  Die  griechisch-kyprischen  Inschriften  in  epi- 
chorischer  Schrift.  Text  und  Umschreibung  (mit  einer 
Schrifttafel  von  D*^  Wilhelm  Deecke.  II.  Die  aeolischen 
Inschriften  von  D*"  Fritz  Bechtel.  Anhang.  Die  Gedichte 
der  Balbilla  von  D*^  H.  Collitz.  Die  Thessalischen  Inschriften 
von  D*"  August  Fick.  Gòttingen.  D.  PeppmùUer,   1883. 


Fu  ottimo  pensiero  il  riunire  in  un  corpo  solo  ed  in  un'edizione 
accessibile  a  tutti  gli  studiosi  tutte  le  iscrizioni  scritte  in  dialetti 
greci,  escluso  l' attico,  che  finora  eran  disperse  in  molte  e 
costose  opere,  e  di  creare  cosi  un  repertorio  indispensabile, 
quale  aggiunta  alle  grammatiche  complete  della  lìngua  greca 
e  de'  suoi  dialetti,  e  nel  medesimo  tempo  un  sussidio  oppor- 
tunissimo  per  gli  studi  glottologici.  Sotto  la  direzione  di  Er- 
manno Collitz  si  è  riunita  una  schiera  di  uomini  competentis- 
simi  in  questa  materia,  per  dare  un  testo  critico  di  tutte  queste 
iscrizioni.  Il  primo   fascicolo,  curato  dall'  insigne  cultore    degli 

7</vis/d  di  Jilologia  ecc.,  XII.  30 
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Studi  etruschi,  Guglielmo  Deecke,  raccoglie  tutte  le  iscrizioni 
ciprie,  per  riunire  le  quali  ha  consultato  diciasette  scritti  prin* 
cipali,  ed  ha  potuto  eziandio  dare  del  nuovo  od  il  già  cono- 
sciuto dopo  nuovo  confronto  degli  originali  o  di  copie  autentiche 
in  gesso.  Secondo  l*intendiniento  di  tutta  la  Raccolta  non  è 
aggiunta  al  testo  un'interpretazione  critica,  grammatica  ed  isto- 
rica;  sono  dati  i  soli  testi  secondo  la  migliore  lezione  con  l'indica- 
zione delle  fonti  principali  da  cui  derivano.  Come  sinora  si  soleva 
fare,  anche  il  Deecke  dà  le  iscrizioni  ciprie  —  iscrizioni  pro- 
priamente dette,  su  qualsiasi  materiale,  su  pietra,  metalli,  ter- 
racotta, vetro,  ecc.,  e  le  leggende  delle  monete,  che  attesa  la 
scarsità  del  materiale  qui  son  indispensabili,  —  in  trascrizione 
con  caratteri  latini,  ed  in  una  tavola  aggiunta  in  fine  del  fasci- 
colo la  scrittura  indigena,  sillabica.  Il  medesimo  sistema  è  se- 
guito nel  secondo  fascicolo  da  Fed.  Bechtel  per  le  iscrizioni 
in  dialetto  eolo,  e  per  quelle  in  tessalo  da  Augusto  Fick  e  sarà 
mantenuto  negli  altri,  che  comprenderanno  le  beote  raccolte  da 
R.  Meister,  le  arcade  di  F.  Bechtel,  quelle  dell'  Elide  da  Fed. 
Blass,  le  panfilie  da  A.  Bezzenberger,  quelle  del  nord  della 
Grecia  e  le  doriche,  mentre  le  ioniche  chiuderanno  la  serie.  Il 
fascicolo  II  contiene  eziandio  un'  appendice  interessante,  do- 
vuta ad  E.  CoUitz,  i  quattro  epigrammi  greci  in  dialetto  coliz- 
zante  della  poetessa  romana  Giulia  Balbilla,  che  nel  novembre 
dell'  anno  1 30  seguendo  in  Egitto  Sabina,  consorte  dell'  impe- 
ratore Adriano,  le  fece  incidere  sul  colosso  di  Mennone  a  Tebe 
in  Egitto,  e  che  furono  prima  pubblicate  da  Pococke,  poi  da 
altri  viaggiatori,  poi  da  Franz  nel  C.  /.  G.,  n**  4725,  4727,  4729-31. 
Tutto  il  lavoro  è  opera  di  grande  dxpipcia  e  pazienza,  e  gli  stu- 
diosi di  dialettologia  greca  devono  essere  assai  grati  agli  eru- 
diti uomini,  che  si  sono  accinti  a  questa  fatica  minuta  ed  al- 
quanto ingrata.  L' ceditore  PeppmùUer  merita  poi  ogni  lode  per 
la  bella  ed  accurata  esecuzione  tipografica,  che  per  la  varietà 
dei  tipi  e  dei  supplementi  da  indicarsi  con  caratteri  diversi,  e 
tutt'altro  che  facile  (i). 


(1)  Or  ora  è  uscito  anche  il  terzo  fascicolo,  che  comprende  le  iscri- 
zioni beote,  curato  da  Riccardo  Meiater,'che  sta  ora  pubblicando  la  nuova 
edizione  deiropei*a  di  Ahrens  sui  dialetti  greci,  di  cui  ho  già  parlato  in 
questa  stessa  Rivista. 


■  Ili 


—  565- 


III.  Mimnermo  di  Ernesto  Lamma  (//  Propugnatore,  Studi  filo- 
logici, storici  e  bibliografici.  Anno  XVII,  disp.  1-2,  p.  91-132). 


Non  si  sospetterebbe,  che  //  Propugnatore^  giornale  dedicato 
alle  lettere  italiane,  si  occupasse  di  quistioni  di  letteratura  greca; 
ed  è  appunto  per  questo,  che  crediamo  opportuno  di  fare  un 
cenno  dello  scritto  del  Lamma  su  Mimnermo^  inserito  in  questo 
giornale.  Dopo  la  lettura  del  quale  non  troviamo  modo  più  adatto 
per  esprimere  il  sentimento  che  destò  in  noi  che  i  versi  del  Faust: 
•  Mir  wird  von  alle  dem  so  dumm,  Als  ging'  mir  ein  Mùhlrad 
im  Kopf  herum  • .  Non  un'idea  chiara  in  tutte  queste  pagine, 
ma  un  cicaleccio  continuo,  un  affastellamento  di  parole  senza 
coerenza,  un  contraddirsi  in  una  e  la  stessa  pagina,  insomma  un 
assurdo  completo,  che  si  riassume  nelle  parole  finali  così  con- 
cepite: «  Bramo,  meco  si  consideri,  di  quant'importanza  siano 
i  frammenti  di  un  poeta  che  racchiude  in  sé,  oltre  il  carattere 
vero  della  elegia,  il  tipo  della  corruzione  morale,  che  trascinò 
Tarte  pura  nei  Greci  alla  snervatezza  e  alla  lubricità.  Prima 
erano  Tirteo,  Gallino  e  Simonide,  e  per  essi  la  Grecia  senti 
altamente  1'  orgoglio  di  se  stessa  e  la  gloria  della  virtù  ;  poi 
Solone  e  Mimnermo  dimenticheranno  I*  uno  la  elegia  a  Sala- 
mina,  Taltro  il  canto  del  guerriero  morto  fra  i  primi  combat- 
tendo, per  cullarsi  nell'ozio  anacreontico  e  nella  beatitudine 
della  vita,  e  cosi,  corrotto  l'ambiente,  la  decadenza  artistica  si 
fece  pur  troppo  sentire.  Prima  si  viveva  d'ardenti  ricordi  e  di 
forti  sentimenti,  ora  si  evocheranno  le  memorie  per  piangere 
la  vita  che  sfugge;  si  ricorderanno  le  ebbrezze  d'un  amore  sen- 
suale; si  maledirà  la  vecchiaia ,  perchè  ne  invola  i  piaceri  ;  al 
generoso  impeto  lirico  di  Tirteo  e  di  Simonide  subentrerà  una 
fiacchezza  stanca,  una  snervatezza  di  sentimenti  e  di  concetti, 
un  lamento,  una  nenia,  una  querimonia  insistente  ;  tale  appunto 
è  Mimnermo  • .  Alle  quali  parole  si  possono  aggiungere  i  se- 
guenti splendidi  detti:  «  Le  guerre  civili  travagliavano  e  dissol- 
vevano in  tanti  piccoli  stati  le  gloriose  anarchie  (p.  92)  ;  la  lirica 
di  Mimnermo  può  appartenere  a  quel  genere  di  poesia  che  i 
Greci  chiamavano  gnomica, pure  Mimnermo  non  è  perfetta- 
mente gnomico,  come  non  è  strettamente  elegiaco,  perchè  non 
conserva  il  carattere,  ma  soltanto  la  forma  dell'elegia  di  Gallino 
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e  di  Tirteo  (pag.  io6).  Mimnermo,  si  deve  giudicare  dai  suoi 
troppo  scarsi  frammenti,  dove  si  mostra  poeta  epicureo,  ma  ri- 
flessivo (p.  109).  Delle  sue  poesie  amorose ci  rimane  cosi 

poco,  che  non  ci  permette  uno  studio,  un  esame  profondo  e  co- 
scienzioso, come  per  Saffo  e  per  Alceo,  pei  quali  ogni  verso  è 
una  rivelazione  »   (p.  no),  ed  alla  medesima  pagina,  più  sotto, 
linea  sette  (dal  basso)  :    •  egli  (Mimnermo),  appartiene  a  quella 
grande  schiera  di  poeti  lirici    greci,  pei    quali    ogni  verso  era 
una  rivelazione    d*un  sentimento,  d'un    affetto,  d'un    moto    del 
core,  come  per  Saffo,  per  Alceo  » .  Ma  ci  par  che   basti  l'aver 
accennato  a  simili  assurdità,  a  cui  si  può  aggiungere  che  parla 
di   giambi  di  Gallino  e  fa  la  polemica  con    C.  O.  Mùller,  alla 
cui  storia  della  letteratura  greca  largamente  attinge,  citandola 
però  nella  versione  francese,  probabilmente  perchè  ignora  che 
ne  esistono  due  italiane.  Quanto  sia  competente  nel   giudicare 
le  edizioni  critiche  di  autori  greci,  risulta  sufficientemente  dal 
suo  asserto  :    «  La  migliore  e  più  completa   raccolta    ch'io  mi 
conosca    di   Mimnermo,  sta    nelle  Analecta   veterum   poetarum 
Graecorum  pubblicata  dal  Brunck  ed  illustrata  con  note  ;  vien 
dopo  il  Gaisford  ed  il  Boissonade   (p.  126).  Pochissime  varia- 
zioni si  trovano  nel  testo  dei  frammenti  di  Mimnermo,  e  ciò  a 
me  pare,  per  due  ragioni  principali  :  e  perchè  pochissime  sono 
le  edizioni  di  questi  frammenti,  e  perchè  gli  editori  si  copiarono 
volontieri  fra  di  loro  » .  Il  greco,  di  alcuni  frammenti  che  egli 
cita,  è  pieno  di  spropositi,   nel    primo    che  dà,   non  sappiamo 
perchè,  in  versi  latini  (confessa  di  non  essere  da  tanto  di  darne 
una  in  versi  italiani)  si  legge  (v.  5)  questa  bellezza:    «  Inde  per 
Astyenta  egressi  perotinus  amnen  (kcIScv  ò'àxTfievToc  diropvOjjic- 
voi  TToraiioto  Bergk,  3)  » .    Qualche  buona  osservazione  ha    sulle 
traduzioni  italiane  di  Mimnermo.  Ma  non  diciamo  altro  di  questo 
parto  strano  del  sig.  Lamma,  a  cui  non  possiamo  dare  che  un 
consiglio,  ed  è  quello  di  non  affrettare  «  la  edizione  critica  dei 
frammenti    di   Mimnermo,  che  promette,  e  di  non  dare,  come 
spera,  presto   la  edizione  critica  degli    elegiaci    greci   con   una 
lunga  prefazione  sulla  gnomia  e  l'elegia  »   (p.   131). 

Torino,   15  giugno  1884. 

Giuseppe  Mùller. 


\.- 
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/  carmi  di  Cajo  Valerio  Catullo    tradotti    ed   annotati  dal  pro- 
fessor Luigi  Toldo.  Imola,  1883. 


Di  questo  bel  volume  contenente  pagg.  LXIX-341  dobbiamo 
distinguere  due  parti,  o  meglio  due  aspetti,  Taspetto  scientifico 
e  l'artistico  o  puramente  letterario.  La  parte  scientifica  domina 
specialmente  nelle  prime  LXIX  pagine  e  negli  argomenti  e  nelle 
note  critiche  al  testo  latino  dei  carmi;  la  parte  letteraria  nella 
forma  della  prefazione  e  più  ancora  nella  veste  italiana  data  ai 
carmi  latini.  Il  volume  sembra  destinato  all'uso  scolastico;  per- 
ciocché sono  escluse  le  più  gravi  indecenze  morali,  che  detur- 
pano la  musa  catulliana.  Ma  se  questa  veramente  fosse  stata 
r  intenzione  dell'  illustre  professore ,  pare  a  me  che  anche 
altri  carmi  avrebbero  dovuto  essere  ommessi,  ed  inoltre  il  vo- 
lume avrebbe  dovuto  essere  ridotto  a  minori  proporzioni;  pure 
anche  così  può  benissimo  correre  per  le  mani  di  qualunque 
gentile  e  colta  persona,  e  ce  ne  rallegriamo  di  cuore  del  buono 
e  savio  consiglio  felicemente  eseguito  ;  ne  occorre  che  qui  4o 
raccomandiamo.  Lavori  come  questi,  si  raccomandano  da  se 
stessi;  e  noi  ce  ne  rallegriamo,  perchè  anche  in  Italia  sia  ri- 
sorto, ed  ogni  giorno  più  si  diffonda  T  amore  degli  studi  clas- 
sici ed  il  culto  delle  più  severe  discipline.  Gioverà,  cred'io, 
questo  volgarizzamento  di  Catullo  a  tutti  quelli,  che  vogliono 
conoscere  ciò,  che  di  meglio  s'  è  fatto  presso  noi  e  fuori  del 
nostro  paese  intorno  al  poeta  veronese,  e  piacerà  a  due  sorta 
di  persone  ,  a  quelle  che  hanno  discreta  esperienza  in  queste 
cose  ed  alle  altre  che  ne  sono  poco  pratiche;  problema  difficile, 
soddisfare  a  diversi  gradi  di  cultura.  Ciò  detto,  mi  siano  qui 
permesse  alcune  osservazioni  generali. 

E  primieramente  rincresce  trovarci  ne'  giudizi  delle  contrad- 
dizioni; perciocché  mentre  nei  Cenni  biografici^  p.  XXIX,  dice 
di  Catullo,  che  con  Lucrezio,  ma  meglio  di  lui,  preparò  a  Vir^ 
gilio  il  verso  dell  epopea,  a  p.  232,  al  carme  LXV,  nota  che 
come  all'esametro  manca  in  Catullo  il  carattere,  che  poi  assunse 
nel  secolo  di  Augusto,  così  è  pure  a  confessare  che  il  pentametro 
sotto  la  penna  di  lui  riesce  alquanto  duro.  Io  so  bene  che  va- 
riano su  questo  punto  i  giudizi  de'  nostri  italiani  ed  anche  degli 
eruditi  stranieri;  e  il  tempo  e  lo  spazio  mi  vietano  di   recarne 
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qui  alcuni  de'  più  disparati.  De*  nostri  accennerò  solo  quanto 
scrisse  il  prof.  Zambaldi  nella  sua  Metrica  greca  e  latina^  os- 
servando che  il  distico  elegiaco  di  Catullo  rimase  ancora  rozzo 
e  duro,  mentre  l* esametro,  per  opera  di  Virgilio  e  di  Ovidio,  fu 
condotto  a  perfezione  {p.  i8,  Introduzione).  Ed  anche  nel  valore 
poetico,  nella  cosi  detta  ispirazione,  ovvero  estro  e  divino  spi-- 
rito,  gli  eruditi  nostri  e  stranieri,  paragonando  Catullo  a  Virgilio, 
sogliono  dare  al  primo  una  grande  superiorità,  negando  quasi 
al  mantovano  il  genio  creatore,  la  virtù  immaginativa,  e  poi, 
quando  vengono  a  discorrere  di  Virgilio  in  particolare ,  si 
contraddicono  miseramente  e  concedono  a  lui  palme  idumee  con 
lodi  infinite.  E  basti  Tavere  notate  simili  incoerenze  senz* ag- 
giungere, che  dobbiamo  guardarcene  sovra  tutto  nei  libri  desti- 
nati airuso  scolastico. 

Una  seconda  osservazione  mi  permetto  di  fare  al  lavoro  del 
prof.  Toldo,  e  riguarda  il  suo  modo  di  citare,  che  non  è  sempre 
esatto;  così  a  p.  XVII,  n.   i,  cita  Plinio,  Hist.  Nat.  a  propo- 
sito di  Saturnino,  che  s  era  formato  sulle   orme  di  Catullo  e  di 
Calvo,  ecc.  Or  bene,  chi  ricorda  Saturnino  imitatore  di  Catullo 
e  Calvo,  non  è  il  naturalista,  ma  Plinio  detto  comunemente  il 
gióvane,  Epist.,  I,  i6,  5.  Ed  a  p.  182,  al  carme  LXIII,  del  metro 
galliambo,  o  metro  dei  Galli,  dice  quello  che  Orazio  in  lode  di 
Pindaro  scrive  de'  suoi  ditirambi:  fertur  numeris  legibus  (lege) 
solutis.  Lasciamo  il  legibus  per  lege,  errore  materiale;  ma  qui 
Orazio  [Carm.,  IV,  2,  10-12)  esprime    coi    versi    indicati    non   i 
galliambi,  ma  i  ditirambi,  cosa  ben  diversa.  —  A  pag.  XV  si 
legge:    «  Licinio  Calvo  stava  alla  testa  degli  Attici,  cosi  chia- 
I  mati  per  contrapporsi  agli  Alessandrini  od  Asiatici  capitanati 
«  da  Ortensio  ;  due    scuole   oratorie,  ecc.  1 .  Ed  a  pag.  XVII  : 

•  Catullo  si  mise  con  Calvo studiò  i  libri  e  la  natura,  e 

e  tratto  dair  onda  degli  affetti,  passò  da  Calvo  ad  Ortensio, 
«  dagli  scrittori  di  A  lessandria  a  quelli  della  vecchia  A  tene;  fece 
come  Cicerone,  che   dapprima   seguì    la   scuola   asiatica,  poi  si 

•  volse  ai  puristi,  ecc,  • .  Qui  e'  è  manifesta  confusione  della 
scuola  alessandrina  coir  asiatica,  d*un  genere  d'  eloquenza  con 
un  genere  di  poesia.  Neir  oratoria  la  scuola  alessandrina  non 
si  conosce,  ma  bensì  l'asiatica,  quella  di  Rodi,  in  opposizione 
alla  scuola  attica. 

Sarò  forse  pedante;  ma  in  queste  cose  una  certa  pedanteria, 
che  meglio  si  dirà  esattezza,  è  necessaria.  A  pag.  81,  a  propo- 
sito di  Mamurra  si  cita  Hor.,  Sa/.,  XXXI,  XLIII,  LVII;  confesso 
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di  non  comprendere  questa  citazione,  che  si  deve  dire  sbagliata, 
se  si  riferisce  ad  Orazio.  Né  so  perchè  intitoli  il  carme  XLII 
la  strega:  A  deste,  hendecasyllabt,  ecc^  forse  pei  brutti  costumi 
di  tale  donna  ?  forse  per  la  pittura,  che  ne  fa  Catullo  : 

illay  quarti  videtis 

Turpe  incedere^  mimice  ac  moleste,, 
Fidentem  calali  ore  Gallicani  ? 

Ma  credo  che  questo  titolo  siasi  voluto  derivare  dal  paragone 
tra  questa  donna  e  la  Canidia  d'Orazio  {Cenni  biografici,  p.  XXXI); 
ed  è  inutile  avvertire  che  tale  paragone  è  insussistente,  perchè 
i  casi  di  Canidia  stupendamente  descritti,  e  rappresentati  al 
vivo  negli  epodi  V,  XVII  e  nella  Sat.  I,  8,  sono  al  tutto  di- 
versi dalle  condizioni,  in  cui  si  trova  la  donna  di  Catullo,  che 
si  presuppone  essere  la  stessa  Lesbia,  o  la  celebre  Clodia, 
come  si  osserva  nell'argomento  (p.  113).  La  lingua  e  lo  stile 
mi  paiono  lodevoli;  non  mi  pare  tuttavia  bello  Tuso  del  verbo 
rimpiazzare,  che  non  vorrei  leggere  a  pag.  146,  carm.  LV  :  il 
dattilo  è  rimpiazzato  dallo  spondeo. 

Ma  nel  testo  latino,  com'è  dato,  io  non  posso  astenermi  da 
alcune  gravi  osservazioni.  La  maniera  seguita  è  contraria  alle 
regole  della  buona  critica  ;  mentre  nelle  note  si  accennano  le 
varianti,  le  proposte,  le  lacune  (e  questo  sistema  è  molto  lo- 
devole), nel  testo  si  segue  per  lo  più  il  vecchio  tradizionalismo 
senza  tener  conto  della  critica.  Citerò  qualche  esempio  :  nel 
carm.  LI,  v.  8,  p.  140,  nelle  varianti  si  nota  benissimo,  che  il 
quarto  verso  della  seconda  strofa  non  si  trova  nei  manoscritti, 
perciò,  mentre  da  alcuni  è  tralasciato,  da  altri  è  diversamente 
supplito,  e  delle  varie  proposte  il  prof.  Toldo  segue  la  più  co- 
mune ed  antica,  quella  del  Partenio  :  quod  loquar  amens;  e  sa- 
rebbe stato  miglior  consiglio  non  accettarne  alcuna,  omettendo 
quel  verso,  come  si  fa  in  Germania  e  da  alcuni  dei  nostri. 

Il  più  bistrattato  è  il  carme  nuziale  LX  (ovvero  LXl)  per 
Manlio;  si  nota  che  vi  sono  molte  lacune  e  molti  errori  nei  ma- 
noscritti; al  V.  16  si  sceglie  Vinia  per  Julia  ;  e  qui  non  abbiamo 
nulla  da  ossei-vare,  perchè  si  ha  nel  commento  :  Vinia,  lulia, 
lunia  si  trova  usato  del  pari;  se  non  che  mentre  nel  titolo  la- 
tino si  legge  :  In  nuptias  luliae  et  Manlii,  nel  titolo  italiano 
invece  è  scritto  Vinia,  e  nell'argomento  si  dà  un  breve  cenno 
di  Vinia  Aurunculeia,  Il  più  gran  disordine  regna  nella   strofa 
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dopo  il  verso  75:  Comparter  ausiti  che  si  fa  di  sei  versi,  con- 
fondendo in  una  sola  due  strofe  in  questo  modo: 

Claustra  pandite  tanuae. 
Virgo  ades,   Viden\  ut  /aces 
Splendidas  quatiunt  comas  ? 
Tardai  ingenuus  piidor, 
{Quem  tamen  magis  audiens 
Fletj  quod  ire  necesse  sii). 

Questi  ultimi  due  versi  messi  cosi  tra  parentesi  formano  il  fine 
della  strofa,  mentre  insieme  col  precedente  :  Tardai  ingenuus 
pudor  sono  il  principio  di  quella  che  segue.  Com'è  noto,  ogni 
strofa  di  questo  carme  consta  di  cinque  versi,  e  Tultimo  è  un 
ferecrazio,  mentre  gli  altri  quattro  sono  gliconei.  I  versi  omessi 
formano  un  ritornello,  che  non  ha  nessuna  colpa,  ne  morale 
né  letteraria  per  essere  taciuto: 

Sed  moraris  ;  abit  dies  : 
Prodeas^  nova  nupta. 

E  il  traduttore  ci  fa  sentire  il  principio  di  questo  grazioso  ri- 
tornello: 

E  che  t'arresta  ì 

£  poi  ce  lo  pone  tale  e  quale   nella  strofa,  che  incomincia  : 

Talis  in  icario  solete  etc. 

Nella  nota  tra  le  varianti  osserva  che  dopo  il  verso  81  segue 
nel  Germanensis  :  prodeas  nova  nupta  ;  ma  supposto  pure  che 
si  volesse  alludere  a  questo  luogo,  ciò  che  non  appare  chia- 
ramente, e  si  volesse  ammettere  qui  una  lacuna,  la  si  doveva 
indicare  coi  soliti  punti  e  non  confondere  insieme  due  strofe 
in  una  sola  di  sei  versi.  Così  anche  dopo  il  verso  125  (116) 
sono  omessi  25  versi,  ma  pure  l'enumerazione  marginale  con- 
tinua, non  interrotta,  come  se  non  si  fosse  tralasciato  alcun 
verso.  E  facile  comprendere  il  perchè  di  questo  procedimento; 
ma  non  lo  credo  pienamente  conforme  alle  regole  della  critica. 
Hanno  operato  meglio  i  nostri  buoni  vecchi  in  tal  caso,  o  non 
enumerando  punto  i  versi  dei  carmi  di  Catullo  e  d'Orazio,  ov- 
vero lasciando  nei  numeri  e  nei  puntini  apertamente  scorgere 
il  testo  castigato. 

Accennerò  pure  altri  luoghi,  nei   quali  è   seguito   il   vecchio 
tradizionalismo.  Nel  carme  LXVIIP  ad  Manlium^  al  verso  47,  i 
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critici  per  lo  più  segnano  una  lacuna;  il  prof.  Toldo  nelle  va- 
rianti dice  che  questo  verso  fu  introdotto  in  un  Ms.  MedioL  da 
Seneca^  e  nella  traduzione  appare  che  egli  ha  seguito  il  verso 
trovato  in  diciasetie    libri:  Omnibus  inque  locis  celebretur  fama 

sepulti: 

Ma  di  Manlio  rinverdì  anco  sepolto 

La  rimembranza; 

tuttavia  nel  testo  latino  ci  esibisce  quest'altro: 

Omnibus  et  trinis  vulgetur  fabula  passim; 

avrebbe  fatto  meglio,  secondo  me,  segnare  la  lacuna.  Divide 
poi  il  carme  in  due  parti  e  ne  dà  la  ragione,  che  mi  sembra 
giusta;  la  prima  parte  comprende  i  primi  quaranta  versi,  la  se- 
conda tutti  gli  altri  ;  Tenumerazione  però  dei  versi  anche  qui 
non  è  interrotta. 

Nel  carme  XCV,  de  Cinnae  poemate,  manca  il  verso  4,  che 
andò  perduto;  conveniva  quindi  segnare,  come  fanno  i  migliori, 
la  lacuna;  ma  il  nostro  si  contenta  di  indicarla  nella  nota,  ag- 
giungendo che  vi  suppliscono  con  •  saepe  die,  ut  minimum, 
carmina  condiderit  »  ;  oppure  con  «  Vix  horae  fundat  carmina 
in  articulo  •  ;  e  finisce  coU'approvare  il  verso,  che  il  Partenio 
dice  tolto  dai  saffici  :  in  pede  stans  fixo  carmina  ructat  hians. 
Stupendo  quell'uno  in  pede  fixo  ;  e  lo  dico  stupendo  pel  fixo, 
che  lo  stans  pede  in  uno  è  il  troppo  noto  emistichio  oraziano 
(Sa/.,  I,  4,  io);  ed  il  «  carmina  ructat  •  (meglio  nella  forma 
deponente)  commenta  pure  V  altro  oraziano  :  Hic  dum  sublimis 
versus  ructatur  {Epist.,  Il,  3,  457  ad  Pisones).  Né  con  ciò  credo 
che  sia  da  approvare  una  delle  altre  due  proposte;  quando  un 
verso  manca  nei  manoscritti,  non  abbiamo  autorità  sufficiente 
di  coniarlo,  e  neppure  possiamo  approvare  i  versi  coniati  e 
sostituiti  poi  da  nostri  quattrocentisti  o  cinquecentisti. 

Fatte  queste  lievi  osservazioni,  non  intendo  punto  diminuire 
le  lodi  date  a  questo  bel  volume  del  prof.  Toldo,  che  anche 
dal  lato  scientifico  mi  pare  molto  commendevole.  Si  tiene  conto, 
massime  nelle  note,  dei  lavori  moderni,  e  ne  addurrò  qualche 
esempio,  oltre  quelli  già  indicati.  Nel  carme  II  sul  famoso  pas- 
sero, tra  le  varianti  reca  Y  opinione  dello  Spengel,  che  fa  no- 
tare una  lacuna  dopo  il  verso  io.  Seguendo  i  migliori,  avverte 
il  nostro  professore,  vi  ha  aggiunto  il  tam  gratum  col  resto  dei 
tre  versi,  che  non  ci  sembrano  discordare.  Altri  li  recano  in 
testa   al   carme   XVI,  altri   in   fine    del   XIV.  Nel  carme  V,  a 
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Lesbia:  vivamus,  mea  Lesbia,  e/c,  a  proposito  dcirultimo  verso 
leggesi  questa  nota:  •  Il  Maurero,  seguito  dal  Ribbeck  e  dal 
Ritter,  crede  che  V  ultimo  verso  sia  contro  alla  euritmia  del 
carme,  il  quale,  dicono,  va  distinto  in  istrofe  di  tre  versi  Tuna; 
ma  cotal  inutile  sottigliezza  è  contrastata  dal  Bukler  e  dallo 
Schwabe,  che  vi  oppongono  un  verso  quasi  eguale  delle  Priapee, 
di  cui  gli  autori  ben  si  tenevano  in  tutto  a  Catullo,  loro  mo- 
dello. E  piacerai  che  neirepitalamio  di  Peleo  e  Teti,  carm.LXIV, 
abbia  notato  che  delle  sproporzioni  delVepisodio  si  risentono  le 
regole  delTarte,  aggiungendo  però  che  abbiamo  in  compenso 
pensieri  per  ogni  dove  pieni  di  grazie  penetranti,  che  rivelano 
l'animo  sensibile  del  poeta  allevato  alla  scuola  dei  Greci  (Ales- 
sandrini). E  non  ostante  Tosservazione  fatta  sopra  la  sentenza 
d*Orazio,  citata  fuori  di  proposito,  giudico  assai  commendevole 
quanto  si  dice  intorno  alle  feste  di  Cibele  ed  al  carme  LXIII 
in  metro  galliambo  :  Super  alta  vectus  Attis  celeri  rate  maria. 
Infine  ricorderò  il  carme  LXVII  ad  lanuam,  neirargomento  del 
quale  accenna  in  breve  la  gran  disputa  del  Maffei  sopra  Tau- 
tenticità,  che  io  per  altro  non  credo  potersi  sul  serio  mettere 
in  dubbio.  «  Osserva  il  Maffei,  dice  il  prof.  Toldo,  che  Tclegia 
«  è  molto  disordinata  ed  ha  versi  poco  catulliani;  che  non  si 

•  trova  in  parecchi    codici  a  penna  {quali?);  che  il  Mella  non 

•  passa  per  Brescia  (e  a  questo  punto  fu  risposto),  e  che  in  fine 
«  non  è  giusto    chiamare    Brescia    madre  di  Verona,  essendo 

■  Tuna  cenomana  d*origine,  l'altra  celtibera.  Lo  diamo  qual  è, 

■  aggiungendo  che  se  ne  può  vedere  una  imitazione  nella  eie- 
«  già  XVI,  lib.  I  di  Properzio  t .  Sul  famoso  distico,  il  quale 
è  stato  forse  Tunico  motivo  di  tanta  disputa  : 

Flavus  quam  molli  percurrit  Jlumine  Mella: 
Brixia   Veronae  mater  amata  meae; 

distico  da  alcuni  critici  anche  ai  nostri  giorni  respinto,  il  nostro, 
che  pure  lo  accetta,  nulla  ne  dice,  contentandosi  di  notare  con 
altri,  che  il  fiume  che  passa  per  Brescia  è  il  Cartia,  vulgo 
Garza.   «  Il  Mella  ebbe  tal  nome   non   prima  del  1400  per  me- 

■  moria  del  carme  di  Catullo.  //  Veronese  ed  il  Bresciano  erano 
«  divisi  dal  fiume  Clesio  o  Chiesio,  il  KXoOaiov  di  Polibio.  Lo 
«  Scaligero,  il  Galiardi  (Gagliardi),  il  Volpi  Janno  che  la  porta 
«  trovisi  non  a  Brescia,  ma  a  Verona,  indotti  da  quel  •  meae 
«  Veronae».  —  lo  non  metterò  bocca  in  questa  disputa,  che 
negli  ultimi  mesi  della  mia  dimora  in  Verona  formò    l'oggetto 


—  563- 

di  non  poche  mie  indagini,  bruscamente  troncate;  ma  fin  d'al- 
lora mi  parve  che  in  questa  disputa  tra  il  MafFei  ed  il  Gagliardi 
c'entrasse  un  po'  troppo  da  una  parte  e  dall'altra  quello,  che 
diciamo  amor  del  campanile. 

Di  una  lezione  particolare  scelta  dal  professore  Toldo,  creda 
non  importuno  qui  brevemente  occuparmi.  Riguarda  il  verso 
settimo  del  citato  carme  XCV  sul  poema  di  Cinna  ;  esso  è  data 
cosi  : 

A  t  Volusi  annales  Paduam  morientur  ad  ipsam, 

tradotto  in  questo  modo: 

Di  Volusio  così  gli  annali  io  scerno 
NeltAntenoreo  suol  dove  son  sorti 
In  breve  cader  morti. 

Di  qui  si  trarrebbe  che  Padova  si  dicesse  anche  Padua  dai  Latini, 
ed  in  alcuni  dizionari  si  confermerebbe  tale  uso,  ma  soltanto  col- 
l'autorità  di  Catullo  ed  in  questo  unico  luogo.  Non  occorre  sog- 
giungere che  altri  leggono  diversamente.  Il  professore  nostra 
pone  delle  varianti  in  altri  versi,  come  nel  5°  alla  parola  Satrachiy 
ma  nessuna  in  questo.  Il  Volpi  ed  altri,  e  dei  moderni  il  Weise, 
leggono  :  Aduam  morientur  ad  ipsum;  altri  hanno  messe  fuori 
altre  stranezze,  come  questa: 

Gadium  portentur  ad  ipsam. 

Dal  verso  1 5  del  carme  XXXVI  diretto  contro  lo  stesso  Vo- 
lusio «  Durrhachium  Adriae  tabernam  »  in  sulle  prime  parvemi 
doversi  leggere  nel  luogo  in  questione,  Adriam  invece  di  Aduam ^ 
Ma  poi  meglio  riflettendo,  che  nelle  varianti  dei  codici,  per  lo  più 
all'A,  precede  un'altra  lettera,  e  che  dal  contesto  si  richiede  il 
nome  d'un'acqua  presso  d'un  luogo,  a  cui  si  portassero  e  si  di- 
struggessero gli  Annali  di  Volusio,  non  dubitai  che  si  dovesse 
leggere  Padusam  e  non  Paduam.  Padusa  ora  si  chiama  il  Po 
d'Argenta,  secondo  l'Heyne  e  tutti  gli  altri  interpreti  di  Virgilio 
(Aen.,  XI,  457),  uno  dei  rami  del  Po,  presso  l'antica  Spina;  ov- 
vero, secondo  Giambattista  Minzoni  citato  dall'Heyne,  sarebbe  il 
canale  di S.  Alberto  XII  M.  passi  da  Ravenna  (V.  anche  Plinio, 
N.  Hist.j  III,  16(20),  119).  Dal  passo  di  Virgilio  indicato  e  dai 
commentatori  antichi  e  moderni,  e  dall'accurata  descrizione  del 
Cluverio  appare  chiaro  che  l'acca  di  tale  /ossa,  ovvero  canale^ 
o  fiume  pescoso  {piscosoque  amne)  era  non  solo  abbondante  di 
pesci,  ed  anche  di  rane,  ma  ancora  si  perdeva  negli  stagni  detti 
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loquaci  a  cagione  dei  cigni  ivi  gridanti.  A  me  pare  che  le  onde  no- 
minate nel  verso  quinto,  del  Satraco,  fiume  e  città  di  Cipro  (ov- 
vero di  A  trace,  fiume  d'Etolia,  come  attesta  Plinio,  Nat.  Hist., 
IV,  2,  6)  colle  onde  paludose  di  Padusa,  presso  cui  debbono  fi- 
nire gli  Annali  di  Volusio,  facciano  una  bellissima  opposizione. 
Ma  resta  una  sola  difficoltà,  in  apparenza  grave;  in  Virgilio  si  fa 
iunga  la  seconda  sillaba  di  Padùsa,  che  qui  deve  essere  breve  ; 
ma  di  queste  varietà  prosodiache  nei  nomi  propri  d'Italia,  ed 
anche  nelle  altre  parole  ne  troviamo  più  d'una  ;  cosi  in  Orazio 
Porsena,  colla  seconda  breve,  ed  in  Vicgilio  Porsenna;  in  Orazio 
Pituita,  colla  prima  breve,  in  Catullo,  XXIII,  17,  colla  prima  lunga; 
Màmurra  in  Catullo,  XXIX,  3,  colla  prima  breve,  mentre  in 
Orazio  è  lunga.  Sa/.,  I,  5,  37  (l'unico  luogo  in  cui  occorre  questo 
nome  indicante,  non  una  sola  persona,  ma  l' intera  terra  di 
Formia,  in  Mamurrarum...  urbe);  Orazio  usa  breve  la  seconda 
in  Siddnius,  epod,  XVI,  59;  Epist.,  I,  io,  26;  Virgilio  breve  ed 
anche  lunga,  come  Sidònia  Dido,  ecc.  Credo  adunque  che  non 
vi  sia  difficoltà  nell'approvare  Pàdùsam  invece  di  Pàduam,  e  in- 
tendere quindi  non  la  città  di  Padova,  come  hanno  fatto  alcuni 
antichi  e  moderni,  ma  la  fossa,  il  canale  di  Padusa,  presso  città 
<li  mercato,  o  terra  di  mare  ;  Adriae  taberna,  secondo  il  carme 
XXXVI,  verso  15. 

La  prefazione  è  divisa  in  due  parti,  nella  biografica  detta  cenni 
biografici,  e  nella  bibliografica  intitolata  i  manoscritti,  a  cui  ten- 
gono dietro  le  edizioni;  in  tutto  comprende  LXIX  pagine,  molto 
«rudite  ed  anche  molto  esatte  e  precise,  tranne  qualche  sentenza, 
del  resto  tutte  auree  ;  indicherò  subito  qualche  giudizio  che  non 
mi  piace.  A  pag.  XVIII  l'illustre  autore  accenna  alcuni  carmi,  nei 
quali  sente  lo  spirito  d'Alceo,  d' A  temano,  della  Saffo;  quanto  alla 
Saffo,  anche  in  altri  carmi,  e  specialmente  nel  LI:  ille  mi  par  esse 
Deo  videtur,  sono  d'accordo  coll'autore  che  ne  sentiamo  lo  spirito 
ed  abbiamo  qui  tradotte  quasi  tre  strofe.  Ma  quanto  agli  altri  due 
poeti,  massime  quanto  ad  Alceo,  dubito  molto  che  si  voglia  at- 
tribuire a  Catullo  ciò  che  è  proprio  d'Orazio.  Si  noti  bene  che  io 
non  voglio  qui  negare,  che  qualche  frase,  qualche  emistichio  la- 
tino rassomigli  a  qualche  frase,  a  qualche  emistichio  greco  dei 
due  poeti  ed  anche  di  qualche  altro.  Ma  sappiamo  noi  se  tale 
frase  od  emistichio  non  si  legga  nei  carmi  perduti  di  Callimaco, 
il  grande  esemplare  di  Catullo,  o  d'altro  poeta  alessandrino  >  Io 
credo  insomma,  che  lo  spirito  d'Alceo  e  d' A  temano,  massime 
d'Alceo,  non  lo   sentiamo  in  Catullo,  bensì  in  Orazio.  —  A  pa- 
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gina  XXXV,  a  proposito  dei  Manoscritti,  discorrendo  il  nostra 
professore  della  fama  di  Catullo  nei  primi  150  anni  dopo  Cristo, 
tra  gli  autori  che  ricordano  Catullo,  cita  Seneca  il  vecchio  in  con- 
troversiis  ;  avrei  desiderato  una  citazione  più  esplìcita,  come  la 
trovo  nel  carme  LUI,  pag.  144,  dove  a  proposito  del  salaputium 
reca  la  spiegazione  sali-cippium,  salire  sul  ceppo,  sullo  scanno, 
e  quella  migliore  del  Weichert  salax  putus. 

Io  non  la  finirei  più,  se  volessi  riferire  tutti  i  pregi  e  le  belle 
note  di  questo  importante  lavoro,  lodevole  anche  per  la  brevità 
usata,  per  la  schiettezza  e  diligenza  nel  raccogliere  e  porgere 
succosamente  compendiate  le  opinioni  di  molti  eruditi.  Nel 
carme  XIX,  p.  50,  si  accenna  che  oltre  queste  Priapee  (XIX-XXI, 
ovvero  XVIII-XX),  anche  il  Ciris  ed  il  Pervigilium  Veneris^  come 
a  Virgilio,  così  venne  un  tempo  attribuito  a  Catullo.  I  critici 
{Mueller)  hanno  con  assai  probabili  argomenti  segnato  letà  di  tali 
produzioni.  Le  Priapee  devono  essere  state  scritte  dopo  la  guerra 
Aziaca;  il  Ciris  dopo  Virgilio,  ma  certo  al  tempo  d' Augusto  ;  del 
secolo  III  è  il  Pervigilium,  —  Non  occorre  avvertire  che  le  Pria- 
pee, nominate  nel  secondo  luogo  e  riferite  a  data  posteriore  alla 
guerra  Aziaca,  non  sono  queste  di  Catullo,  purissime,  castigatisi 
sime,  come  si  osserva  nel  carme  seguente.  Avvertirò  solo,  che 
se  alcuni  critici,  e  tra  questi  T  Creili,  pongono  il  Pervigilium 
Veneris  nel  III  secolo,  altri  gli  danno  una  data  anteriore,  altri 
posteriore.  Ed  a  me  sembra  assai  probabile  la  sentenza  di  quelli, 
citati  dal  Baehr,  i  quali  dividendo  il  poemetto  in  due  parti,  as- 
segnano la  prima,  di  ventidue  versi,  al  secolo  d'Augusto,  la  se- 
conda alla  corrotta  e  precipitante  latinità,  quando  pure  non  si 
voglia  reputare  il  poemetto  intero  un  lavoro  del  buon  secolo,  ri- 
fatto e  maledettamente  sconciato  da  meschini  verseggiatori,  che 
non  mancarono  nella  decadenza. 

Dovrei  parlare  della  traduzione  ;  ma  qui  non  ripeterò  il  giu- 
dizio, che  mi  pare  molto  retto,  già  dato  nella  Nuova  Antologia^ 
Credo  che  se  l'illustre  professore,  senza  far  uso  dei  metri  asso- 
lutamente contrari  all'indole  della  nostra  lingua,  pure  si  fosse 
accostato  al  metro  latino,  come  ha  fatto,  per  es.,  nel  carme  XI 
a  Furio  e  ad  Aurelio,  nell'inwo  a  Diana  e  nella  Dedica  a  Cornelio,, 
nel  carme  LV  a  Camerio,  neìV  Attide,  carme  LXIII,  ed  anche 
nell'epitalamio  di  Peleo  e  Teti,  sebbene  qui  usi  l'endecasillabo,, 
e  in  qualche  altro  carme,  avrebbe  forse  ottenuto  maggior  lode, 
di  quella  conseguita.  La  disinvoltura  ed  il  brio  e  l'argilfcia  de- 
rivata, parmi,  dalle  poesie  del  Giusti,  se    piacevoli  e  graziose 
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da  una  parte,  possono  dall'altra  non  sempre  convenire  airindole 
della  poesia  latina,  che  pure  nella  sua  facilità,  eleganza  ed  am- 
mirabile semplicità  e  nel  suo  ingenuo,  spontaneo  movimento, 
conserva  sempre  un  non  so  che  di  grave  e  dignitoso.  Io  non 
approvo  l'opinione  dell' Algarotti,  che  nel  saggio  sopra  la  rima, 
mentre  ammetteva  che  di  lunghe  e  di  brevi ^  di  dattili  e  spondei 
non  è  certamente  scarsa  la  nostra  /avella,  veniva  poi  a  concludere 
che  la  misura  dei  nostri  versi  dev'essere  determinata,  non  dalla 
quantità  ossia  dal  ritmOy  ma  dal  numero  delle  sillabe  e  dalla  pò- 
sizione  degli  accenti;  e  giudicava  impossibile  ridurre  i  versi  vol- 
gari sotto  alla  misura  dei  latini  e  dei  greci.  Con  tutto  ciò,  non  so 
con  quanta  coerenza,  diceva  che  nei  componimenti  detti  ende- 
casillabi ci  è  dato  di  rendere  assai  bene  una  immagine  degli  ende- 
casillabi latini: 

Cui  dono  il  lepido  nuovo  (novo?)  libretto 
Pur  or  di  porpora  coperto  e  d*oro? 

Ma  la  prosodia  non  essendo  tra  noi  ridotta  a  regole  certe  e  stabili, 
poco  piti  la  si  può  procedere,  e  tutte  quelle  imitazioni  che  nella 
nostra  lingua  si  vorranno  da  noi  fare  dei  metri  antichi,  non  d'altro 
avranno  sembianza  che  d'un  eco  imperfetta  e  confusa.  —  Fin  qui 
TAlgarotti;  ed  un  po'  diversamente,  ma  forse  più  coerente  e  più 
chiaro  il  Metastasi©  in  due  note  all'epistola  oraziana  sull'arte 
poetica,  verso  73  e  251,  diceva,  che  il  nostro  verso  endecasillabo 
è  visibilmente  figliuolo  legittimo  del  iambo  latino: 

Phase\lus  il\le  quem  \  vide\tis  ho\spites 

Se  amor  \  non  è  \  che  dunque  è  quel  \  ch'io  sen\to?  Petr. 

E  siccome  questo  verso  fra  Latini,  ecc.;  e  segue  il  più  melodioso 
dei  nostri  poeti  a  notare  alcune  altre  somiglianze  del  giambo  se- 
nario  de'  Latini  col  nostro  endecasillabo.  Nel  secondo  luogo  poi 
confermando  la  sua  opinione  sull'origine  del  nostro  più  lungo 
verso  italiano  dal  giambo  senario  latino,  accennava  pure  il  fatto, 
che  da  alcuni  anni  diversi  poeti  avevano  felicemente  imitato  il  Fa- 
leuco  (Falecio),  obbligandosi  a  collocar  sempre  un  dattilo  nella 
seconda  sede.  Ma  a  questa  legge,  continua  egli,  non  è  soggetto  il 
nostro  verso  comune,  ecc.  Io  non  intendo  qui  scendere  in  campo 
dopo  tante  dispute  e  dire  dove  hanno  torto  o  ragione  questi  due 
nostri  letterati  ;  osserverò  solo  che  il  nostro  endecasillabo  ebbe 
principfilmente  origine  dal  senario,  o  trimetro  giambico  catalet- 
tico, come  dimostra  lo  Zambaldi,  che  cita  appunto  lo  stesso  Ca- 
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tulliano:  Phaselus  il  le,  quem  videtis  hospites;  ed  anche  dal  falecio, 
adducendo  pure  gli  altri  Catulliani: 

Quoi  dono  lepidum  novutn  libellum 
Liigete  o  Verter es  Cupidinesque,  e/c; 

e  dal  saffico  endecasillabo,  e  dal  trimetro  giambico  cataletto  del 
metro  ipponatteo  (Orazio,  Carni,,  II;  i8).  Non  occorre  dire  che 
lo  Zambaldi  deriva  da  questi  versi  tutte  le  varie  specie  del  nostro 
endecasillabo,  non  una  sola,  e  ne  presenta,  come  in  un  quadro, 
tutte  le  combinazioni  degli  accidenti  ritmici  {i).  —  Ed  io  non  feci 
qui  tale  discorso  per  vana  ostentazione  di  scienza  metrica,  ma 
per  dimostrare  come,  eccetto  i  metri  dattilici,  Tesametro  ed  il 
pentametro,  tutti  gli  altri  dei  carmi  Catulliani  si  possono  rendere 
con  metri  italiani,  se  non  del  tutto  identici,  come  vorrebbero  al- 
cuni, certo  molto  simili  e  corrispondenti.  Ma  di  questa  e  di  altre 
questioni  discorreremo  più  a  lungo  tra  breve  a  proposito  d'un 
lavoro  recentissimo  di  R.  Westphal,  che  contiene,  oltre  la  tradu- 
zione tedesca  di  Catullo,  anche  delle  illustrazioni  in  fine  del  vo- 
lumetto, che  non  conviene  lasciar  passare  sotto  silenzio;  per  ora 
lusimus  satis. 

Sondrio,  24  aprile  1884.  Carlo  Giambelli. 


COLLEZIONE    DI    CLASSICI    GRECI    E    LATINI    CON    NOTE    ITALIANE 


Le  Favole  di  Fedro  commentate  da  Felice  Ramorino. 

Le    Georgiche    di    Virgilio    commentate    da    Ettore    Stampini 

(parte  I,  lib.  I  e  fi). 
L* Eneide  di  Virgilio  comment.  da  Remigio  Sabbadini  (lib.  I,  II,  III). 
/  Commentarii   de    bello    gallico  di  C,  G.  Cesare    illustrati    da 

Felice  Ramorino. 
//  libro  decimo  della  instituzione  oratoria  di   M.  F.  Quintiliano 

commentato  da  Domenico  Bassi. 

Pur  troppo  le  nostre  scuole  mancavano  sinora  di  edizioni 
che  corrispondessero  ai  progressi  fatti  in  questi  ultimi  anni 
dalla  critica  dei  testi,  e  di  commenti  in  cui  la  rigorosità  scien- 
tifica andasse, di  pari  passo  colla  chiarezza  e  semplicità  delle 
spiegazioni.  Epperò  la  raccolta,  che  il  benemerito  ed  operosis- 
simo editore  Ermanno  Loescher  ha  impreso  a  pubblicare,  colma 
una  lacuna  da  tutti  riconosciuta  e  non  può  che  meritarsi  il 
plauso  delle  persone  intelligenti,  che  amano  di  veder  fiorire 
anche  in  Italia  questo  genere  nobilissimo  di  studi. 


(1)  V.  //  ritmo   dei  tersi  italiani,  Torino,  Loescher,  1874,  p.  48-62. 


—  568  — 

Sinora  non  furono  pubblicati  che  cinque  fascicoli  della  Col- 
lezione. Nella  introduzione  del  primo,  dopo  aver  parlato  di 
Fedro,  della  sua  vita  e  delle  sue  opere,  il  Ramorino  aggiunge 
opportunamente  alcuni  cenni  intorno  al  versus  iambicus  senarius 
di  cui  Fedro  s*è  ser\'ito  con  vera  abilità  nelle  sue  favole.  Il 
testo  è  condotto,  fatte  alcune  eccezioni  di  cui  è  reso  conto  nella 
introduzione,  sulla  buona  .  edizione  di  Luciano  MùUer  (Lipsia 
1881).  Il  commento,  nel  complesso  assai  buono,  può  essere  di 
gran  giovamento  alle  prime  classi  del  ginnasio  per  la  precisione 
e  semplicità  delle  illustrazioni. 

Stante  i  portentosi  risultati  ottenuti  dalla  critica  dei  testi,  la 
edizione  che  il  Fornaciari  aveva  fatto  anni  sono  delle  Georgiche 
di  Virgilio^  non  poteva  più  servire  quale  unica  ed  approvata 
guida  per  le  nostre  scuole.  Il  perchè  deve  lodarsi  lo  Stampini 
d'aver  intrapreso  un  tale  lavoro.  Seguono  alla  prefazione  3  note 
importanti  su  alcune  notizie  intorno  ai  principali  codici  delle 
Georgiche,  sul  tempo  in  cui  furono  scritte,  e  sul  nome  di  Vir- 
gilio. Per  quanto  egli  rispetti  l'autorità  deireminentissimo  cri- 
tico, il  Ribbeck,  tuttavia  ha  creduto  bene  di  non  seguirlo  sempre 
nelle  sue  conclusioni,  tanto  rispetto  alle  soppressioni  e  traspo- 
sizioni, quanto  alle  varianti  e  alFortografia.  E  di  ciò  non  gli  si 
può  dar  torto  da  chi  sa  quanto  ardito  nelle  sue  congetture  sia 
il  Ribbeck,  per  il  quale  hanno  sovente  più  peso  le  ragioni  sue 
personali  che  i  fatti  puramente  oggettivi.  Il  commento,  inspi- 
rato principalmente  a  quelli  del  Forbiger,  del  Benoist,  ecc.,  è 
copiosissimo  e  fatto  con  buon  intendimento. 

Più  parco  è  stato  il  Sabbadini  nelle  sue  osservazioni  al- 
VEneide;  ma  il  lavoro  suo  è  serio  e  condotto  da  mano  esperta. 
Lascia  da  parte  la  stilistica,  la  quale  è  da  riservarsi  ai  prosa- 
tori, e  s'occupa  invece  della  lingua  poetica  e  della  sintassi,  fa- 
cendo raffronto  tra  lo  stile  dei  poeti  e  dei  prosatori.  È  anche 
da  encomiarsi  l'intendimento  di  avvezzare  i  giovani  alla  com- 
parazione, raffinando  il  giudizio  e  il  gusto  estetico,  col  tener 
conto  delle  imitazioni  omeriche  frequentissime.  Precede  un'in- 
troduzione sulla  vita  di  Virgilio  e  l'importanza  delle  sue  opere, 
lavoro  molto  accurato,  che  mostra  la  speciale  competenza  del 
Sabbadini  in  questi  studi. 

Or  ora  sono  usciti:  il  Lib.  X  di  Q«tw/i7ia;io  (commentato  dal 
prof.  Domenico  Bassi),  ed  il  De  Bello  Gallico  di  Giulio  Cesare 
(commentato  da  Felice  Ramorino),  mentre  si  trovano  sotto  i 
torchi  il  Cornelio  Nipote  con  i  commenti  di  Giacomo  Cortese. 
—  La  storia  di  Alessandro  il  Grande  commentata  da  Enrico 
Cocchia,  ed  un  volumetto  di  Scritti  scelti  di  Luciano^  annotati 
da  Giovanni  Setti.  —  Di  questi  volumi  faremo  cenno  nella 
nuova  annata  della  Rivista,  in  cui  discorreremo  eziandio  di  altre 
pubblicazioni  scolastiche  fatte  in  questi  ultimi  tempi. 

Giacomo  Gentile. 


Pietro  Ussello,  gerente  responsabile. 
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